Protokol Nr 1 /06
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej
w dniu 18. stycznia 2006 r.

Obecni wg zataczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskiej

Tematyka posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie regulaminu czystosci i
porzqdku na terenie miasta Biafogard (C).
- przedstawia Mariola Barcicka, Wydz. Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska .
3. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaciggniecia
dfugoterminowego kredytu bankowego na realizacje przedsiewziecia
termomodernizacyjnego budynku Szkoy Podstawowej Nr 4 w BiaZogardzie (D).
- przedstawia Lucyna Szymecka, Skarbnik Miasta.
Sprawy rozne.
Zamkniecie posiedzenia.

ok~

Ad1
Posiedzenie o godz. 16 ,otworzyt i prowadzit” przewodniczacy Komisji Finansow-

Stawomir Domanski. Komisja przyjeta protokét z poprzedniego posiedzenia.

Ad 2

Projekt uchwafy w sprawie regulaminu czystosci i porzgdku na terenie miasta
Biafogard (C) przedstawifa Mariola Barcicka, pracownik merytoryczny Wydz.
Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta. Uchwa/a ma
charakter informujgco-nakazujgcy. Szczeg6fowo zostafa omowiona sytuacja dot. gofebi, ktore
zostaty zakwalifikowane jako zwierzeta domowe. Wszelkie spory bedq rozstrzygane na drodze
sqdowej. Ustawa nak/ada duze zakresy w ramach utrzymania czystosci, szczegOlnie dot.
egzekwowania i poprawy warunkéw w miescie w zakresie gospodarki komunalnej, wywozu
smieci. Nizsze bedq opfaty za wywoOz szkfa, plastiku, makulatury. Obowigzek selekcji
przenoszone sq na podmioty gospodarcze. Informacja trafi do mieszkasicow Miasta.

Gfos w dyskusji zabrali:

T.Szwed — pytaZ w sprawie hodowli go/ebi, co z gospodarstwami rolnymi na terenie Miasta,
gdzie sq prowadzone hodowle gofebi, czy bedq dalej funkcjonowaty?

M.Barcicka — odpowiedziafa, ze uchwafa o gospodarce w gminach nie daje ham kompetenciji,
gdyz tereny ul. Zwyciestwa i Pofczyriskiej nie sq wyigczone z terendw rolnych.

H.Lipnicki — stwierdziZ, ze na str. 4 § 3 ust. 10 — jest termin 12 m-cy na przyfgqczenie Sie.
Radny uwaza, ze to okres zbyt krotki okres. Wiele 0séb jest w wieku starszym, dlatego
Radny proponowaZ wydZfuzy¢ termin do 24 m-cy. Zwroci/ uwage, ze na ul. Krakowskiej
powinno by¢ czesciej wywozone szambo.

M.Barcicka — odpowiedziafa, ze to termin informujqcy, nie mozna kogos zmusié, tu decyduje
Burmistrz.



H.Lipnicki — pytaZ kiedy bedzie realizowany § 6 i skqd pienigdze na kosze?

M.Barcicka — odpowiedziaZa, ze jest obowigzek zbierania smieci. W{asciciele sklepow sq
zobowigzani do postawienia koszy. Nadzér nad przestrzeganiem regulaminu bedzie pe/nifa
Straz Miejska.

H.Lipnicki — nadmieni?, ze odnosnie 8 19 jest wyk/adnia Sqgdu Administracyjnego, gdzie w
opinii jest wyrazone, ze psy mafo agresywne nie muszq by¢ na uwiezi. Radny pytaZ kiedy
bedzie akcja oczyszczania miasta z wafesajgcych sie psow?

M.Barcicka — stwierdzifa, Ze nie mozna sie porozumieé z prowadzgcym schronisko w sprawie
wyfapywania zwierzqt stwarzajqcych zagrozenie.

B.Zurawski — stwierdzif, ze Miasto powinno rozpowszechni¢ uchwafe, a projekt ulotki
informujgcej mieszkaszcow powinien zawierac¢ obowigzki i prawa a takze odpowiedzialnosé
mieszkazicbw za naruszenie obowigzkow. Obecnie kilkanascie skarg wpfynefo na temat
gofebi. Radny pyta/ co zrobifo Miasto tj. Wydzia/ Zagospodarowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska w tych sprawach, bo przez caly czas mieszkasicy dzwonig w tych
sprawach. Jakie poczyniono dyscyplinujqgce srodki?

M.Barcicka — stwierdzi/a, ze w 2005 r. wpfynety 2-3 skargi, z tego 2 przekazano do Nadzoru
Budowlanego a odpowied? w jednej sprawie udzieli? WydziaZ ZP i OS, gdzie wskazano
droge sqdowg. Byfa to skarga sgsiada na sgsiada i nie by/o skargi na udzielong przez
urzqd odpowiedz.

B.Zurawski — powiedzia?, ze jest problem w dalszym ciggu. Straz Miejska powinna przejsé sie
np. na tereny ul. Podlaskiej i wystosowa¢ odpowiednie kary. Z powodu gofebi jest
zagrozenie ptasiq grypg. To nie zafatwienie sprawy, ze wskazuje sie droge sgdowg. Miasto
powinno wyciggac¢ dyscyplinujgce wnioski z tytufu zanieczyszczania przez gofebie.
Powinien by¢ zakaz prowadzenia hodowli goZebi na terenie miasta.

M.Barcicka — stwierdzifa, ze takq decyzje podjg/ Burmistrz. Wczesniejszy projekt uchwaty
uwzgledniaZ uporzqdkowanie tej sprawy.

B.Stanczewski — stwierdziZ, ze nie mozna traktowac gofebi jako zwierze hodowlane, jak krowe
czy swinie. W BIP jest zapis dot. zmiany klasyfikacji gofebi.

B.Zurawski — powiedzia/, ze Miasto powinno egzekwowaé porzgdek ze sfuzbami
porzgdkowymi.

P.Szykowny — powiedziaZ, ze dobrze, iz pierwotne zapisy zostafy usuniete, bo to niezgodne z
prawem. Wojewoda miaZby formalny powdd , aby uchwafe uchyli¢. Jesli chodzi o temat
zmniejszenia lub likwidacji to jest trudny do realizacji. Nastepnie Radny zapytaZ odnosnie
zapisu w 8 4 i 8 5 — czy mozna wywozi¢ gruz w workach?

M.Barcicka — odpowiedziafa, ze worek nie jest urzqdzeniem, wobec czego jest to zabronione.

B.Zurawski — stwierdzi?, ze sq pojemniki kofo PCPR a nie ma na ul. 1 Maja.

P.Szykowny — odpowiedziaZ, ze aby zawrze¢ umowe dzierzawy potrzebna jest zgoda wspdinot
lub w/ascicieli.

J.Leszczyk — poruszyf sprawe dot. usuwania sniegu z przylegfego do posesji chodnika. Jest
bowiem przepis, zZe jesli jest przedzielony pasem zieleni to nie obowigzuje sprzgtanie.
Nalezy tq sprawe jednoznacznie wyjasni¢ kto ma sprzqta¢. Ponadto Radny poruszy? sprawe
duzego zroznicowania w segregacji smieci i brak pojemnikdw.

M.Barcicka — stwierdzifa, ze kazdy sam bedzie musiaZ zorganizowac zbiorke odpaddw.

J.Leszczyk — pytaZ co bedzie, jesli ktos sie nie podgczy do kanalizacji w ciggu 12 m-cy?

M.Barcicka — odpowiedziafa, ze bedzie mozna wydac decyzje administracyjng na podstawie
ustawy.

J.Turnik — stwierdzif, ze nie podoba sie projekt uchwafy, gdyz jest zbyt restrykcyjna. Nak/ada
na mieszkasicoOw spore koszty, a na co dzier bedq monity na temat goZebi i pojemnikow.
M.Barcicka — wyjasnifa, ze pojemniki na szk/o bedq przez Miasto przekazywane nieodp/atnie,

a pozostaZe bedq w gestii firmy przewozowej. Taryfikator kar posiada Straz Miejska.



J.Turnik — stwierdziz, ze wysokos¢ kar powinna by¢ do wiadomosci mieszkarncow.

H.Lipnicki — zaproponowa/, aby w § 20 ust. 3 umiesci¢ zapis, ze zarzqdca nieruchomosci
zobowigzany jest wprowadzi¢ zarzqdzenie o zakazie wprowadzania psow.

M.Barcicka — stwierdzifa, ze ustawodawca na to nie pozwala, w tej czesci nie ma mozliwosci
umieszczenia tego zapisu.

J.Turnik — pyta/ czy zosta/ ustalony ze Strazq Miejskg zakres obowigzkow w zwigzku z
uchwatq? Radny wnioskowa?, aby kazdy pies by/ na smyczy a agresywny dodatkowo z
kagarcem.

M.Barcicka — odpowiedziafa, ze zakres obowigzkdéw musi ustali¢ Burmistrz.

J.Turnik — stwierdzif, Ze jest przeciwny tej uchwale, bo nie zgadza sie z zapisem, aby goigb by/
zwierzeciem domowym.

H.Lipnicki — prosi¢ o wyjasnienie zapisu w 8§ 3 ust. 2 dot. szalet publicznych — czy czasowo
oznacza otwarcie od maja do lipca?

Przewodniczgcy Komisji poddaZ pod gfosowanie zg/oszone wnioski:

1. w 8 3 pkt 1 ust. 10 zmienic termin z 12 m-cy na 24 miesigce: za-2, przeciw-6, wstrzymafo
sie-1. Wniosek nie przeszed?.

2. Wprowadzi¢ zapis:,,Kazdy pies ma byé na smyczy a agresywny dodatkowo posiadac
kaganiec™: za-2, przeciw-4, wstrzymafo sig-2.Wniosek nie przeszed?.

3. Umiesci¢ w 8 3 nastepujgcy zapis: ,,Wiasciciel nieruchomosci zobowigzany jest w
sposdb _widoczny umiesci¢ _oznaczenie swiadczgce 0 zakazie wprowadzania psow.”
Przegfosowano: za-6, przeciw-2, wstrzymafo sie-1. Wniosek przeszed?.

Komisja zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly z poprawka j.w., glosujac:
za-5, przeciw-2, wstrzymalo sie-2.

Nastepnie Komisja przegfosowala wniosek o zakorczenie posiedzenia i przeniesienie
pozostafych spraw na kolejne posiedzenie: za-5, przeciw-0, wstrzyma/o Sie-4.
Wobec powyzszego nie omawiano pkt 3 i 4 porzqdku Komisji
Ad 5

W wyniku glosowania o godz. 19% zakosiczono posiedzenie Komisji. Przewodniczqcy

wyznaczy/ termin kolejnego posiedzenia Komisji 25.stycznia br.
Protokofowafa: M.Z.

Przewodniczacy Komisji

Stawomir DomanskKi



