Protokol Nr 2 /06
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej
w dniu 25. stycznia 2006 r.

Obecni wg zataczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskiej

Tematyka Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaciggniecia
dfugoterminowego kredytu bankowego na realizacje przedsiewziecia
termomodernizacyjnego budynku Szko?y Podstawowej Nr 4 w Biafogardzie (D),

- przedstawia Lucyna Szymecka, Skarbnik Miasta.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwasy w sprawie podjecia wspolnie z Powiatem
Biafogardzkim realizacji inwestycji ,,Budowa hali sportowej przy Liceum
Ogolnoksztafcqgcym w Biafogardzie™ (G),

- przedstawia Krzysztof Bagiznski, Starosta Biafogardzki.

4. Sprawy rozne.

Zamkniecie posiedzenia.

o

Ad 1
Posiedzenie o godz. 16% ,otworzy! i prowadzit” przewodniczacy Komisji Finanséw-
Stawomir Domanski. Komisja przyjeta protoko6t z poprzedniego posiedzenia.

Ad 2

Projekt uchwaty w sprawie zaciagniecia dtugoterminowego kredytu bankowego na
realizacj¢ przedsigwzigcia termomodernizacyjnego budynku Szkoty Podstawowej Nr 4 w
Biatogardzie (D) przedstawit W.Marczyk, Naczelnik Wydz. Infrastruktury.

Gtos w dyskusji zabrali:

T.Szwed — proponowat realizacje tej inwestycji kompleksowo przez zrobienie ogrodzenia i
niezbednych remontow, zwigkszajac koszt inwestycji na 1 min 300 zt .

W.Marczyk — wyjasnit, ze bedzie audyt energetyczny bedzie na kwotg 700 tys. zt.

B.Zurawski — stwierdzit, ze jest zwolennikiem kompleksowego realizowania prac, nie ma
wiadomosci nt. dokonczenia remontu w SP Nr 3. Radny proponowat zakonczy¢ petna
modernizacje¢ SP Nr 4,

W.Marczyk — okreslit, ze na ten zakres prac potrzebna bedzie kwota 100 tys. z1.

D.Dudkiewicz — uwaza, ze kwota 100 tys. zt wg audytu powinna si¢ znalez¢.

W.Marczyk — wyjasnit, ze to wskaznikowo podana kwota, nie ma peinej dokumentac;ji.
Trzeba znalez¢ 100 tys. zt na dokonczenie tych prac.

B.Stanczewski — stwierdzit, ze jest zwolennikiem kompleksowych dziatan. Dodatkowo w
ramach kompleksowego dziatania proponowat realizacje¢ 10 miejsc parkingowych dla
nauczycieli.

W.Marczyk — powiedziat, ze jesli bedziemy po przetargu mozna zastanowi¢ sie nad
zwigkszeniem zakresu prac. Beda prowadzone negocjacje odnosnie zatatwienia kredytu.
Bariera jest audyt energetyczny. Uwaga, aby zrealizowa¢ ptot i parking dla samochodow
zostanie wzigta pod uwagg.



J. Turnik — stwierdzit, ze ptot dyrekcja postawita, aby ograniczy¢ ruch samochodéw. Radny
wnioskowat, aby prace dot. remontdw i realizacji inwestycji zatatwia¢ kompleksowo.

W wyniku dyskusji Komisja przegtosowata wniosek, aby zwiekszy¢ § 2 kwote kredytu do
wysokosci 1 miIn 300 tys. zt na modernizacjeg terenu przy szkole: za-7, przeciw-1, wstrzymato
sie-2. Wniosek przeszedt.

Komisja przegtosowata projekt uchwaty z wnioskiem: za-9, przeciw-0, wstrzymato sig-1,
opiniujac pozytywnie.

Ad 3

Projekt uchwaty w sprawie podjecia wspoélnie z Powiatem Biatogardzkim realizacji inwestycji
»,Budowa hali sportowej przy Liceum Ogodlnoksztalcacym w Biatogardzie” przedstawit
Starosta Biatogardzki, Krzysztof Baginski. W zataczeniu opis projektu.

Gtos w dyskusji zabrali:

D.Dudkiewicz — pytat kto bedzie wiascicielem hali oraz jaki bedzie koszty utrzymania?

Starosta — odpowiedziat, ze hala bedzie miata dwdch wiascicieli. Bytyby mniejsze koszty
utrzymania, bo podzielone. Beda w dyspozycji 3 boiska do uzytkowania jednoczesnie,
zasady korzystania z sali tez beda podzielone w potowie oraz korzystanie na organizacje
imprez komercyjnych. Starosta stwierdzit, ze to propozycja i sprawa otwarta. Starosta
poinformowal, ze mozna uzyska¢ dofinansowanie 30% z Totalizatora, przy posiadaniu 2/3
srodkow z innych zrddet, tj. 1 min z kredytu i 1 min z Totalizatora. Ubiegamy si¢ o srodki
w ramach kontraktu, aby dokonaé¢ zakupu sprzetu.

T.Szwed — popart realizacje tej hali w miescie.

B.Stanczewski — wyjasnit, ze mozna wykorzystywac¢ halg na dziatania komercyjne.

Starosta — powiedziat, ze problemem jest wygtuszenie oraz wiasciwe nagtosnienie.

H.Lipnicki — poruszyt problem zapisu w § 2, gdzie brak jest zapisu srodkow budzetu Miasta
oraz innych zrodet. Radny pytat jakie Burmistrz planuje przesuniccia i jakie inwestycje z
tych érodkdéw zostana zdjete? Ponadto wyrazit opinie negatywna odnosnie tego projektu,
gdyz jest przeciwny wsparciu kwota 2 min zt, chyba, ze beda jasno okreslone srodki. Radny
pytat - skoro bedzie to wspolna inwestycja to co bedzie Miasta? W § 7 jest umowy jest
zapis, ze zasady korzystania z umowy zostana okreslone odrecbnie. Radny uwaza, ze
powinny by¢ wpisane. Przyktadem niedobrej wspdtpracy jest parking przed Urzedem, gdzie
sprawa skonczyla si¢ w sadzie. Taka sama jest wspotpraca jest w zakresie chodnikow.
Wybuduje si¢ halg¢ za 2 mIn Miasta z wyposazeniem. Wszystko musi by¢ uregulowane
notarialnie. W LO chodzi mtodziez nie tylko biatogardzka, inne samorzady powinny mie¢
swo0j udziat. Jesli bedzie projekt w takim brzmieniu bedzie przeciwny. Przy budowie hali
Gimnazjum Nr 1 mozna wigcej zyskac niz w doktadaniu si¢ do tej inwestycji.

Starosta — stwierdzit, ze jest za okresleniem zasad korzystania z hali i sprecyzowania kosztow
oraz wilasnosci inwestycji. Starosta poinformowalt, ze byly zarzuty radnych z Karlina i
Tychowa, iz za duzo srodkow idzie na Biatogard. Taki duzy obiekt dla LO jest
niepotrzebny. Chodzi o obiekt w centrum miasta, ktory bedzie wykorzystywany na imprezy
prestizowe. Powiat zmaga si¢ z prowadzeniem inwestycji. Wykonawca wygrat przetarg,
robotnicy sa z ,,fapanki”, wobec czego niezbedny jest codzienny dozor.

T. Szwed — pytat czy bedzie winda?

Starosta — odpowiedziat, ze tak, kazdy nowo budowany obiekt ma taki wymag.

D.Dudkiewicz — stwierdzit, ze przeciwny nie bedzie ale w takim ksztatcie go nie poprze ze
wzgledu na spotke. Bythy za tym, aby Miasto przekazato w formie darowizny te srodki, a
jedna instytucja tym zarzadzata (jeden gospodarz). Ta hala bedzie wykorzystywana gtownie
przez dzieci. Z tego powodu bedziemy mogli wesprzeé ta inwestycje.



P.Szykowny — pytat czy jest wazny dla inwestora termin podjgcia uchwaty oraz czy istnieje
mozliwos¢, ze inwestycja nie zamknie si¢ kwota 8 min 800 tys. z1?

Starosta — wyjasnit, ze liczy si¢ dotozone przez samorzady srodki dlatego jest stosunek
potowy dla Miasta i potowy dla Powiatu. Przy posiadaniu srodkow, o ktérych mowa termin-
jesien 2006 wolwczas sa wazne. Jesli decyzja zostanie podjeta pozniej to nie przepadnie
dotacja z Funduszu Totalizatora. Istnieje obawa, ze wykonawca si¢ zatrzyma z pracami.
Obecnie jest margines rozsadny czasu. Jesli nie bedzie decyzji to inwestycja bedzie
prowadzona etapami w dtuzszym czasie oraz wartos¢ inwestycji wzrosnie.

Przewodniczacy Komisji ogtosit 5 minut przerwy od godz.17% do godz. 17°°.

Po przerwie wznowiono posiedzenie Komisji.

K.Sosnowski — stwierdzit, ze jako sportowiec jest za budowa inwestycji, ale przeciwny, aby
da¢ 2 min zt.

J.Turnik — stwierdzit, ze powinnismy nie powinnismy przekazywa¢ 2 min zi, tylko
powigkszony o odsetki kredyt. Radny pytat ile godzin w-f realizowanych jest w LO. Uwaza,
ze zalacznik do projektu uchwaty powinna stanowi¢ umowa notarialna dot. zasad
korzystania z sali. Zasady korzystania szkoty ponadgimnazjalnej sa inne niz szkoty
podstawowej. Matury dtuzej trwaja, na jakich zasadach w tym okresie miaty by korzystaé
szkoty? Przejscie przez ulice stanowi problem i niebezpieczenstwo. Radny poruszyt
problem realizacji ktadki dla bezpieczenstwa dzieci. Ponadto radny stwierdzit, ze miejskie
szkoty nie maja bazy sportowej a wspierajac ta inwestycje przedtuzymy okres realizacji
miejskich. Radny proponowal, aby rozwazy¢ mozliwosé udzielenia Powiatowi pozyczki i
nie wchodzi¢ w spo6tke. Ponadto radny zapytat czy koszt 7 min 800 tys. zt obejmuje cate
otoczenie oraz jak bardzo bedzie obciazona sala, jako catkowity koszt inwestycji i ile bedzie
wydawa¢ miasto na utrzymanie?

B.Stanczewski — odpowiedzial, ze obciazenie LO na zajecia w-f to 100 godzin. Z
opracowania wynika, ze to hala sportowa z wyposazeniem.

B.Zurawski — uwaza, ze nie prowadzimy wiasciwych negocjacji i checi podpisania
porozumienia. Boisko przy LO wpisane byto w ten obiekt. Jezeli nie pomozemy to koszty
tej sali wzrosna o okoto 30%. Szybkie budowanie to tanie budowanie. Wg danych w 2002 r.
zaawansowanie inwestycyjne wynosito 3%, w 2004 r. - 7,8 % a w 2005 — 29 min 750 tys.
zt.. Radny uwaza, ze akt notarialny mozna podpisa¢ na koncu, po podjeciu uchwaty.

J.Leszczyk — stwierdzit, ze postrzega ta inwestycje jako hale widowiskowo-sportowa. Jako
organizator imprez pozytywnie si¢ opowiedzial, iz powstaje taki obiekt w centrum Miasta,
przy dostepie do restauracji. Radny zwrdcit uwage na brak zaplecza na parking oraz aby z
parku byta mozliwos¢ wejscia na halg i do kawiarni.

J.Turnik — powiedziat, ze nalezy potwierdzi¢ wczesniejsze uzgodnienia u notariusza,
uwzgledniajace tez finansowanie.

H.Lipnicki — stwierdzit, ze oficjalnie jest przeciwny dofinansowaniu, cieszy sig, ze taki obiekt
powstaje. Radny jest przeciwny sposobowi prowadzenia inwestycji. Inwestycja powinna
by¢ zamykac sie¢ finansowo.

St.Domanski — powiedziat, ze nie wie czy na tym etapie istnieje potrzeba okreslania zasad,
czy jestesmy w stanie przewidzie¢ ile godzin bedzie potrzeba na zajecia w-f?

Starosta — odpowiedziat, ze do momentu zakonczenia inwestycji mozna okresli¢ zasady.

J.Turnik — stwierdzit, ze nie wchodzi si¢ w spotke, jesli nie wie si¢ co sie otrzyma. Aby
unikna¢ réznych niedomoéwien zgtosit wniosek formalny o zawarcie w umowie zasad
korzystania z hali przez Miasto i jednostki podlegte.

D.Dudkiewicz — zgtosit wniosek formalny, aby odstapi¢ od zawierania spotki z Powiatem, a
kwotg 2 min zt przekaza¢c w formie pozyczki albo okreslic w zamian nieruchomosci
zamiennych np. w zamian za dziatki.



Przewodniczacy Komisji ogtosit 5 minut przerwy od godz.18' do godz. 18".
Po przerwie wznowiono posiedzenie Komisji.

P.Szykowny — proponowal, aby traktowac sale gimnastyczne jako sale lekcyjne, a wszelkiego
rodzaju wptywy jako cos ekstra. Musi dojs¢ do dokonczenia tej inwestycji, aby
procentowato to w przysztosci, niezaleznie czyja bedzie wiasnoscia.

J. Turnik — stwierdzit, ze nie zgadza sig z twierdzeniem, ze jesli ktos jest przeciwny projektowi
uchwaty to jest przeciwny budowie sali. Radny pytat czy jesli nie uchwalimy tego projektu
na najblizszej sesji spowodujemy, ze hala nie powstanie?

Starosta — odpowiedziat, ze Kkiedy$s powstanie, tylko nie za te pieniadze i stracimy
dofinansowanie Totalizatora Sportowego.

B.Stanczewski — powiedzial, ze jest za taka spotka, bo to pozwoli na korzystanie z hali i
dostajemy prezent - minimum 3 min zi.

H.Lipnicki — stwierdzit, ze jest zasada, iz planuje si¢ na tyle na ile stac. Radny przywotat
inwestycje w Koszalinie (salg LO im. St. Dubois i salg¢ Politechniki). Uzgadnianie
wszystkich rzeczy powinno by¢ na wczesniejszym etapie a nie kiedy jest dach.

J. Turnik — stwierdzit, ze plany Miasta to realizacja sali dla Gimnazjum Nr 1. W ubiegltym
miesiacu nie bylo o tym mowy przy omawianiu uchwaty budzetowej. Nasze plany to
tworzenie bazy centrum sportowo-rekreacyjnego przy ul. Moniuszki. Byty plany powstania
hali za Domem Dziecka a przy LO pozostawi¢ boisko. Realizujac inwestycje w centrum
eliminujemy powstanie takiego obiektu na stadionie.

Burmistrz Miasta, St.Strzatkowski — wyjasnit, ze otrzymalismy 3 min zt. Obecnie na Komisji
wyartykutowano to na co Burmistrz oczekiwat. Koncepcja Burmistrza to jeden wiasciciel.
Burmistrz nie chce wchodzi¢ w zarzadzanie ta hala oraz nie chce da¢ tych 2 min zi, ale chce
cos w zamian np. druga cze$¢ internatu, moze co$ jeszcze. Wazne jest ustalenie warunkéw
umowy, ile godzin przez jaki okres czasu, np. 5 lat w wymiarze 20 godzin tygodniowo.
Robimy to dla mtodziezy biatogardzkiej. To obiekt, ktdry nalezy traktowaé jako nie tylko
jako dydaktyczny. Potozenie tego obiektu bedzie dobre na organizacje targéw
inwestycyjnych i wzmocnienie tego przedsigwzigcia. Obecnie Targi sa popularne nie tylko
w Polsce, ale i w Binz. Nie podziela sceptycyzmu radnego J.Turnika. Nie hamuje to
budowy hali dla Gimnazjum Nr 1, ktéra powinna powsta¢ w 2007 roku. Ponadto sa
czynione zabiegi na realizacje kompleksu sportowo-rekreacyjnego. W 2007 roku ruszaja
duze srodki SPOR-u. Obciazenie budzetu Miasta bedzie najwigksze w roku 2006 i 2007. W
2007 roku dtug jest w stanie spas¢ do 20%, gdy nie podejmiemy innych inwestycji. Pod
koniec roku bedzie wiadomo, czy przejdzie projekt norweski? Planowane obciazenie
wynositoby 2-3%. Nie ma zagrozenia, jesli chodzi o sytuacje budzetowa Miasta.

J.Turnik — zgtosit wniosek, aby do czasu przedstawienia umow przetozy¢ ten temat na
nastepna sesje

Burmistrz — prosit, aby nie blokowa¢ tego tematu, bo sa diugie terminy przetargowe.

H.Lipnicki — stwierdzit, ze to mozna w ciagu 7 dni opracowa¢. Radny proponowat zwotanie
sesji nadzwyczajnej w tej sprawie.

Starosta — ponowit prosbe, aby § 7 zatwierdzony zostat w okresie przyjetym odregbna uchwata.
To pozwoli na uruchomienie procedury zaciagania kredytu.

H.Lipnicki — powiedziat, ze okres tygodnia nie zburzy tej inwestycji.

J. Turnik — stwierdzit, ze jest przeciwny wspoétzarzadzaniu tym obiektem. Whnioskowat, aby
okreslenie § 7 byto znane.

B.Stanczewski — wnioskowat o gtosowanie projektu uchwaty w przedstawionej tresci.

Przegtosowano wniosek J.Turnika o odtozenie projektu uchwaty do czasu przedstawienia
zasad korzystania z sali : za-3, przeciw-7, wstrzymato si¢-0. Wniosek nie przeszedt.



Przegtosowano przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaty: za-6, przeciw-2, wstrzymato
si¢ —2, opiniujac pozytywnie.

Ad 4

Sprawy rézne:

T.Szwed — powrdcit do wniosku Komisji w sprawie termomodernizacji SP Nr 4 i przekazat
Burmistrzowi informacje, ze Komisja wystapita z wnioskiem o realizacje kompleksowo
chodnika, schodow i ogrodzenia.

Zastepca Burmistrza, Z.Raczewski — wyjasnit, ze dodatkowe prace mozna zrealizowaé w
ramach wkladu witasnego (mozna rozszerzy¢ zakres prac).

J.Leszczyk — stwierdzit, iz aby ten zakres zwiekszy¢ przegtosowalismy zwickszenie kredytu.
Skoro prace zostana wykonane w ramach witasnych $rodkéw nie ma potrzeby zwigkszania
wysokosci kredytu. Wobec powyzszego Radny zgtosit wniosek o reasumpcje gtosowania.

Przegtosowano: za-6, przeciw-4, wstrzymato si¢-0. Wniosek przeszedt.

Komisja przegtosowata wniosek o ponowne przegtosowanie projektu: za-7, przeciw-2,
wstrzymato sie-. Wniosek przeszedt.

Komisja przegtosowata ponownie projekt uchwaly w brzmieniu przedtozonym przez
Burmistrza: za-5, przeciw-2, wstrzymato sig-1, opiniujac pozytywnie.

W dalszej czgsci Starosta podzigkowat za merytoryczna dyskusje.
Ad 5

Po wyczerpaniu tematyki o godz. 19° zakoficzono posiedzenie Komisji.
Protokotowata: M.Z.

Przewodniczacy Komisji

Stawomir DomanskKi



