Protokdl Nr 4 /06
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej
w dniu 08. marca 2006 r.

Obecni wg zataczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskiej

Tematyka Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwafy w sprawie najnizszego wynagrodzenia
zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w Szkole Podstawowej Nr 3 w BiaZogardzie
(A),

- przedstawia Marta Sfowirnska, Wydz. Edukacji, Kultury, Promocji i Sportu.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaciggniecia
dfugoterminowego kredytu bankowego lub pozyczki na realizacje przedsiewziecia
termomodernizacyjnego budynku Szko?y Podstawowej Nr 4 w Biafogardzie (G),

- przedstawia Lucyna Szymecka, Skarbnik Miasta.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwafy w sprawie zgody na zbycie przez
Burmistrza zabudowanej nieruchomosci gruntowej (B),

- przedstawia Krystyna Milewska, Naczelnik Wydz. Nieruchomosciami.

5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zgody na zbycie przez
Burmistrza komunalnych nieruchomosci gruntowych (D),

- przedstawia Krystyna Milewska, Naczelnik Wydz. Nieruchomosciami.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zgody na zbycie przez
Burmistrza komunalnych nieruchomosci gruntowych (1),

- przedstawia Krystyna Milewska, Naczelnik Wydz. Nieruchomosciami.

7. Informacja z dziafalnosci Zak/adu Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Biafogardzie w 2005
roku oraz plan na 2006 rok,

- przedstawia Marian Lewandowski, Prezes Zarzqdu.

8. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie regulaminu dostarczania wody
i odprowadzania sciekow na obszarze miasta Biafogard (E),

- przedstawia Marianna Przychodni, Dyrektor Naczelny Regionalne Wodociqgi i
Kanalizacja Sp. z 0.0.

9. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie regulaminu utrzymania
czystosci i porzqdku na terenie miasta Biafogard (C),
przedstawiajq:

- Karolina Siwek, Naczelnik Wydz. Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska,
- Walerian £awnikowski, radca prawny UM.
10. Sprawy rdzne.
11. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1

Posiedzenie o godz. 16% ,,otworzyt i prowadzit” przewodniczacy Komisji Finansow-
Stawomir Domanski. Komisja przyjeta protokét z poprzedniego posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie wprowadzenie do porzadku
posiedzenia jako pkt 9 umowy w sprawie wspdlnej inwestycji pod nazwa ,,Budowa Hali
Sportowej przy LO w Biatogardzie”. Komisja przegtosowata zmiang w porzadku: za-5,
przeciw-1, wstrzymato si¢-1. Komisja przegtosowata porzadek posiedzenia ze zmiana: za-5,
przeciw-1, wstrzymato sig- 0 .



Ad 2

Projekt uchwafy w sprawie najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci
jednego punktu w Szkole Podstawowej Nr 3 w Biafogardzie (A), przedstawifa Marta
Stowirska.

Komisja przegfosowafa projekt uchwafy: za -7, przeciw-1 wstrzymaZo sie-0, opiniujgc
pozytywnie.

Ad 3

Projekt uchwafy w sprawie zaciggniecia dfugoterminowego kredytu bankowego lub
pozyczki na realizacje przedsiewziecia termomodernizacyjnego budynku SzkoZy Podstawowej
Nr 4 w Biafogardzie (G), przedstawif Z-ca Burmistrza.

Gfos w dyskusji zabrali:

B.Zurawski — pytaf o zakres termomodernizacji czy Burmistrz nie zapomnia/ o drogach
dojazdowych?

Z-ca Burmistrza — wyjasniZ, ze opiera sie na audycie, ktory okresla te zadania, ktére wskazq
efekt termomodernizacyjny. Powiegkszylismy zakres rzeczowy o remont sali, pomieszczen
przy sali i dobudowe pomieszczerr przy sali. Dodatkowo jest robiony projekt na
powiegkszenie #qcznika, gdzie ujeto dojscia, fgczniki. Wypadfa mozliwosé przystosowania
szkofy do niepefnosprawnych.

B.Zurawski — stwierdzi/, ze warto przeznaczyé dla tej szkofy jak najwieksze srodki, gdyz
zaangazowanie srodkow wfasnych bez udziafu Miasta jest duze, a takze zaangazowanie
dyrektora i rodzicow jest duze.

Komisja przeg/osowafa projekt uchwaty: za-8 (jednogfosnie), opiniujgc pozytywnie.

Ad 4

Projekt uchwafy w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza zabudowanej
nieruchomosci gruntowej (B), przedstawifa Krystyna Milewska.
Miesigczny czynsz to kwota 6 tys. zt , powierzchnia fqczna szkofy wynosi 934 m?, a uzytkowa
251m*.

Gfos w dyskusji zabrali:

D.Dudkiewicz — pytaZ jaka jest wartos¢ szacunkowa budynku.

K.Milewska — nie wie, gdyz te sprawy sq zlecane i ogfaszany jest przetarg nieograniczony.
Obecnie najwiekszg potrzebg jest wymiana okien.

Z-ca Burmistrza — stwierdzif, ze czynsz dzierzawy moze byé przeniesiony na inwestycje.
Nakazem kominiarza trzeba wyremontowac¢ kominy, czesci stropowe. Ponadto niezbedny
jest remont piwnic i sanitariatow. Dochody z budynku Miasto uzyskuje poprzez czynsz
dzierzawny. Jesli chodzi o remont budynku to jest umowa, wedfug ktorej realizacje
wykonania prac musi by¢ poprzedzone zgodgq Burmistrza.

H.Lipnicki — powiedziaZ, ze wieksze remonty muszq byé uzgadniane z miastem. Owczesny
dyrektor wnosi? wniosek o remont stropow na | pietrze, lecz Miasto nie miafo srodkéw na
remont.



D.Dudkiewicz — nadmieni/, ze najpierw nalezafo wycenié obiekt, potem porownac czynsz.
Skoro za mafe pienigdze bedzie oferta, to po co sprzedawac? Proponowaf przefozyé
dyskusje na nastepng Komisje.

B.Zurawski — stwierdzif, ze szacunkowo nie da sie okresli¢, bo nalezy na to spojrze¢ od
fundamentu po dach. W budynek nie inwestowano przez wiele lat. Ponadto budynek jest
bez modernizacji. Radny uwaza, ze powinien by¢ zbyty. Ekspertyza kosztuje 3-5 tys. z.

J.Turnik — zgadza sie z przedmdwcg, aby radni mieli wiedze nt. wartosci nieruchomosci. Tam
jest stechlizna, do wymiany wszystkie okna.

K.Milewska — powiedziaZa, ze za dziatke szacunkowo mozna otrzymac 105 tys. z7.

W.Czurko - proponowa/ odsungé omawianie tego projektu do czasu wyceny tej
nieruchomosci.

J.Leszczyk — stwierdzif, ze za 10 lat bedzie niz w szkofach, a ten budynek straci na wartosci.
Zapotrzebowania na ten budynek nie ma. Ten obiekt moze by¢ dla nas kfopotliwy. Radny
uwaza, ze nalezy go sprzedac ale trzeba wiedzie¢ za jakie srodki i jakie bedq warunki
sprzedazy.

K.Milewska — powiedziafa, ze skoro | i Il przetarg nie dojdzie do skutku to mogq by¢ raty.

B.Zurawski — stwierdzi/, ze zgadza sie z radnym J.Leszczykiem, potrzebne jest zlecenie
szacunkowe.

Starosta — stwierdzi?, ze wartos¢ budynku to ok. 700 tys. z7.

H.Lipnicki —pyta/ jak przedstawia sie sytuacja w programie obecnego Rzgqdu, gdzie jest
projekt 5-letnich przedszkolakéw. Radny pytaZ, gdyby obowigzkowo weszfy 5-latki czy
bedzie zapewniona baza?

Z-ca Burmistrza — stwierdzi/, ze powstanie obiekt na Kochanowskiego w przypadku budowy
biblioteki, po ktorej obiekt zostanie zaadoptowany na przedszkole. Z-ca Burmistrza nie
przewiduje braku miejsc dla przedszkolakow.

Komisja przeg/osowafa nastepujgce wnioski:

1. Wniosek o zdjecie projektu uchwaty (B) z porzqdku sesji:

za-4, przeciw-4, wstrzyma-1. Komisja nie zajefa stanowiska.

Komisja przegfosowafa projekt uchwaty: za-4, przeciw-4, wstrzymafo sie-2.
W zwiqzku z wiekszq iloscig gfos6w zaproponowano reasumpcje gfosowania nad projektem
uchwaty: za-5, przeciw-3 , wstrzymazo sie-0. Wniosek przeszed?.

Przegfosowano ponownie projekt uchwaty (B): za-4, przeciw-3, wstrzymaZo sie-2, opiniujgc
pozytywnie.

Ad5
Projekt uchwafy w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza komunalnych
nieruchomosci gruntowych (D), przedstawifa Krystyna Milewska.

Gfos w dyskusji zabrali:

J.Turnik — pytaZ jaka jest cena za stawy i jakie dochody uzyskano z dzierzawy?

K.Milewska — odpowiedziafa, ze 40 tys. z/ tj. 33 tys. 495 z/ bez VAT. To grunty rolne. Biegly
poréwnywaf 26 nieruchomosci z terenu, w tym z innych miejscowosci. Najwyzsza kwota to
10 tys. z# /ha a najmniejsza 3 tys. zf /ha. Pod uwage brano takze przelicznik Zyta. Te tereny
sq bardzo sfabej klasyfikacji . Dochody z tytufu dzierzawy to kwota 4 tys. zZ rocznie.

P.Szykowny — pyta/ ile kosztuje przygotowanie ha stawu?, co powinno by¢ punktem wyjscia
do wyceny. To obiekt stary. Radny pyta/ czy sposob liczenia nie bedzie przeszkodg przy
sprzedazy?



Z-ca Burmistrza — powiedziaZ, ze utrzymanie tych rowow jest naszym obowigzkiem, na to idg
bardzo duze srodki i nie mamy srodkdéw, aby sie profesjonalnie tym zajqc.
K.Milewska — stwierdzifa, ze wycena zostafa wykonana w oparciu o standardy.

Komisja przegfosowasa projekt uchwaty: za - 8, przeciw-0 wstrzyma/o Sie-1, opiniujgc
pozytywnie.

Ad 6
Projekt uchwaly w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza komunalnych
nieruchomosci gruntowych (1), przedstawifa Krystyna Milewska.

Komisja przegfosowasa projekt uchwaty: za - 8, przeciw-0 wstrzymafo Sie-1, opiniujgc
pozytywnie.

Ad7

Informacje z dziafalnosci Zak/adu Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Bia/ogardzie w
2005 roku oraz plan na 2006 rok, przedstawi/ Marian Lewandowski. Materia/ stanowi
zalqcznik do protokofu.

Gfos w dyskusji zabrali:

H.Lipnicki — pyta/ o zak/adowy f. swiadczern - czy emeryci i rencisci sq uwzglednieni oraz
prosiZ o podanie skfadu Rady Nadzorczej.

M.Lewandowski — odpowiedziaZ, ze wnioskowa/, aby nie obejmowac emerytéw i rencistéw to
kwota 2,5 tys. z£. Wolg zafogi zrezygnowano. W sk/ad Rady Nadzorczej wchodzg:
Wejszewski - przewodniczqcy, cztonkowie: W.£awnikowski i 1.Korycki, czionkowie zafogi:
B.Szczepariski i prezes Rutkowski.

Z-ca Burmistrza — stwierdzi/ odnosnie wizji ZEC, ze Burmistrz chce sprzedaé wszystkie
udziaty, ale tryb negocjacji nie przynios? efektow.

B.Zurawski — powiedziat, ze ZEC przejgl od BSM ciep/ociqg. Jak sie okfada wspdipraca
Petrico z udziafowcem.

M.Lewandowski — wyjasnif, ze na ul. Ko/obrzeskiej nie przejqf, wg rzeczoznawcy wartosé
wszystkie sieci to kwota 423 tys. zZ, a ul. Kofobrzeska ok. 70 tys. zZ. Przedstawi/ warunki
dla BSM, aby zachowac¢ cene na dotychczasowym poziomie. W zakresie dostarczania gazu
jest korzystna wspd/praca, cena z Petrico jest ok. 30% tanisza (cena mJ zawarta w
paliwie).

B.Zurawski — w zwigzku z tym, zZe ztoza karlinskie sie koriczq, pytaf kiedy nastgpi przyfqczenie
do gazu wielkopolskiego.

M.Lewandowski — stwierdzif, ze chcq zwiekszy¢ wydobycie gazu.

J.Leszczyk — pytaZ na czym prowadzq dziafalnos¢ handlowg?

M.Lewandowski — odpowiedziaZ, Zze nie ma stafej sprzedazy, chyba, ze drewna opaZowego.

Przewodniczgcy ogfosif 10 min. przerwy do godz. 18.00
Po przerwie wznowiono obrady.

Ad 8

Projekt uchwasy w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekow na
obszarze miasta Biafogard (E), przedstawifa Marianna Przychodni, Dyrektor Naczelny
Regionalne Wodociqgi i Kanalizacja Sp. z o.0.



Gfos w dyskusji zabrali:

B.Zurawski — pytaZ jak wyglgda w poréwnaniu do 2004 i 2005 roku - czy zwiekszy?a sie ilos¢
sciekow. Prosi/ o wieksze nagfosnienie w mediach oraz o biurze klienta.

Dyrektor — poinformowafa, ze rozpoczeto rozmowy z PKO S.A w sprawie regulacji
odp/atnosci, kiedy bedzie podpisana umowa zostanie rozpowszechniona informacja.
Odnosnie sprzedazy wody sytuacja jest ustabilizowana od kilku lat a ilos¢ sciekdw wzrasta
sukcesywnie. Wodomierz dostarczany jest przez Spolke a zabezpieczenie pomieszczenia
Ciqzy na wfascicielu nieruchomosci.

J.Leszczyk — pytaZ jak wylicza sie wode na cele przeciwpozarowe i cene z tego tytuzu?

Dyrektor — odpowiedziaZa, ze bedzie stosowna umowa, a rozliczenie wg kwartalnej ilosci
pozardw oraz szacunkowej ilosci wody.

W.Czurko — stwierdzif, ze w 8 40 rozdzia/ 8 jest zawarta informacja dot. powiadamiania
odbiorcow o braku dostarczania wody. Czy nie ograniczy¢ tych przedziafdw - 12 godz. w
przerwie wody to dZugi czas. WnioskowaZ 0 ograniczenie tego do 4 godzin.

Whnioskowaf o zapis w 8 40 pkt 2 i 3 —z 12 godzin na 4 godziny.

B.Stanczewski — pyta/ kiedy rozliczenie miedzy wodomierzami w domach a wodomierzem
gféwnym nie bedzie sie roznifo?

Dyrektor - wyjasnifa, ze w tym celu wszystkie wodomierze winny by¢ takie same.

Whniosek :

Komisja wnioskuje, aby w § 40 ust. 2 — ,,6 godzin™ zastgpié ,,4 godziny”

Whniosek przegfosowano: za-7, przeciw-1, wstrzyma/o sie-1

Komisja zaopiniowafa pozytywnie projekt uchwaly z wnioskiem, gfosujgc: za-9
(Jednogtosnie).

Ad 10

Z-ca Burmistrza — przedstawi/ projekt umowy w sprawie wspolnej realizacji inwestycji pod
nazwg ,,Budowa Hali Sportowej przy LO w Bia/ogardzie™.

Starosta — stwierdzif, ze w rozliczeniu proponuje dalszg czesé¢ internatu ZSP, gdyz obiekt
ciqzy dla Starostwa. Wykorzystanych jest okoZo 30 miejsc i kfopoty w rozliczaniu ciep/a.
J.Turnik — pytaf o wartos¢ budynku na ul. Dgbrowszczakdéw oraz kiedy nastgpi przekazanie

budynku?

Starosta —wyjasnif, ze to wynika z wyceny biegfego. Po zakoriczeniu roku szkolnego mozna
bedzie przekazac¢ obiekt na mieszkania interwencyjne. Obecna czes¢ posiada przyzwoity
standard z fazienkami, dobry dla samotnych o0sob.

Z-ca Burmistrza — doda/, ze prace wewnetrzne bedg stanowity mafy koszt, okofo 230 tys. z/.
Najwieksze srodki juz poszdy.

J.Turnik — stwierdzif, ze wobec takiej informacji analiza umowy jest niepotrzebna. Najlepszq
formg bedzie uchwaa o nabyciu od Powiatu tej nieruchomosci za 2 min zZ. Radny myslaZ,
ze wspobipraca bedzie inna. Skoro jest transakcja handlowa to wnioskowa/ o projekt
uchwaty o zbyciu.

Starosta — powiedzia/, ze punktem wyjscia byfo p6/ na p6Z. Obecnie jest wspd/praca i pomoc
ze strony Miasta. Liczy na wspo/prace w zakresie wymiany pomieszczer. Gdyby wartos¢
byfa nizsza Powiat musiaZby szukac innych nieruchomosci, bgdz rozwigzas.

T.Szwed — nadmienif, ze domagalismy sie umowy i jg mamy. Radny uwaza, ze to jest
rozsqdne.

W.£awnikowski — wnids? uwage do wypowiedzi radnego J.Turnika, aby rozrozni¢ dwie rzeczy
- przekazanie i pomoc, bo to obejscie przepiséw dot. sprzedazy, aby nie dawac pozywki dla
RIO.



H.Lipnicki — stwierdziZ, ze brak jest kubatury i wielkosci dziaZki. Popar/ uwagi radnego
J.Turnika. Proponowaf zawarcie innej umowy odnosnie korzystania z hali.

W.£Zawnikowski — pytaZ czy bedzie korzystna umowa dla obu stron? Zgodnie z ustawg 0
samorzqdzie gminnym jednostki samorzqdu mogq przekazywac obiekty nieodp/atnie.

Starosta — proponowa/ zapis, ze Powiat bedzie udostepniac¢ na zasadach ogolnych.

P.Szykowny — pytaf czy rozdzielenie tych dwdch tematéw nie spowoduje w RIO dwoch pytar?

W.£awnikowski — odpowiedzia/, Zze nie. Pomoc finansowa i przekazanie nie majg zwigzku.

P.Szykowny — pytaf czy jeszcze brakuje jakis srodkow i czy bedziemy jeszcze je pozyskiwac?

Starosta — stwierdzi?, Zze oczekuje na srodki z Urzedu Marszafkowskiego w kwocie 1 min zZ.

J.Turnik — powiedziaZ, Ze pierwsza Czes¢ internatu zostafa przekazana na podstawie
darowizny. Obecnie chodzifo radnym o umowe odnosnie wspo/pracy na hali po
wybudowaniu. Chcielismy, aby nasze dzieci korzystaly i chodzifo o sprecyzowanie na
jakich zasadach. Méwilismy jakie srodki mielibysmy uzyska¢ z Grunwaldzkiej 44. Radny
sugerowal, ze to piekny biznes dla Powiatu. Burmistrz wliczajgc 2 min z/ do remontu
budynku bedzie budowaZ drozsze mieszkania.

B.Zurawski — zgodzif sie z radnym T.Szwed. Koszt uzyskania mieszkania bedzie bardzo niski,
bo juz wszystko jest.

B.Stanczewski — stwierdzi/, ze skoro dzis mozemy cos dobrego dla m/fodziezy zrobi¢ to
zrobmy. Nalezy doprecyzowac tg umowe. To inwestycja dla ogoélnospoZecznego dobra.
Radny opowiedzia/ sie za rozwigzaniem tej sprawy w przedstawiony sposéb. Proponowa/
zmiane terminu z 31 lipca na 25 sierpnia, z uwagi na organizacje obozu UNESCO.

J.Leszczyk — proponowa/ zapisanie nieodp/atnego korzystania Miasta, podobnie jak kluby
sportowe z obiektu ZOSiK.

W.£awnikowski — stwierdzi#, ze takie zapisy sq zbedne.

Z-ca Burmistrza — powiedzia/, ze trzeba skorygowac zapisy. Jesli chodzi o sprawy techniczne
— dopoki nie jest nasz obiekt, nie mozna wyjs¢ z pomysfami pozyskania srodkow. Wasciciel
tego obiektu powinien by¢ jeden.

J.Turnik — powiedziaZ, Zze ta umowa nie jest nam potrzebna. Jest za ukosiczeniem tej hali, ale
ta umowa to fikcja.

Przewodniczgcy ogfosi 5 min. przerwy do godz. 19.35.
Po przerwie wznowiono posiedzenie.

T.Szwed — proponowaf sprecyzowac umowe.

P.Szykowny — wnioskowa?, aby prawnicy t¢ umowe przejrzeli i zagwarantowali poprawng
sytuacje w umowie.

J.Turnik — w przypadku, gdy pierwszy wniosek upadnie, proponowa?, aby formalnie zafatwi¢
umowe przez radcow prawnych.

Starosta — potwierdziZ, ze to kompetencja miedzy Burmistrzem i Starostq.

B.Zurawski — poparf, aby dano delegacje w celu dofinansowania hali sportowej a
porozumienie zosta/o dopracowane.

H.Lipnicki — powiedziaZ, Zze nie ma sensu gfosowanie jakichkolwiek wnioskow, to sprawa
Burmistrzéw.

Starosta — uwaza, Ze to sfuszny wniosek.

J.Turnik — wycofaZ pierwszy wniosek.

W.£Lawnikowski — stwierdziZ, zZe ostatnia wypowiedZ radnego J.Turnika przekresla
wczesniejszy wniosek, bo to materiaZ, ktory musi Burmistrz i Starosta miedzy sobg
uzgodnic.

J.Turnik — wycofaZ swoje wnioski. ProponowaZ aprobate dla Burmistrza w dotychczasowych
dziafaniach.



Przeg/osowano reasumpcje gfosowania: za-2, przeciw-2, wstrzyma/o sie 4.

Przegfosowano wniosek P.Szykownego, aby prawnicy tq umowe przejrzeli i zagwarantowali
poprawng sytuacje w umowie: za-2, przeciw-3, wstrzymaro sie-3. Wniosek upad?.

Komisja zapoznafa sie¢ z umowg i wnioskuje, aby umowa zostafa zawarta zgodnie z
przepisami prawa: za-6, przeciw-1, wstrzyma/o sie-1.Wniosek przeszed?

Ad9

Projekt uchwaty w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na terenie miasta
Biafogard (C), przedstawili: Karolina Siwek, Naczelnik Wydz. Zagospodarowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i Walerian Zawnikowski, radca prawny UM.

Gfos w dyskusji zabrali:

H.Lipnicki — zgfosiZ uwage odnosnie gofebi.

K.Siwek — stwierdzi/a, ze ustawa o czystosci zobowigzuje do utrzymania czystosci. Nie ma
spdjnosci co to zwierzeta domowe a co zwierzeta gospodarskie. Naczelni przedstawifa
definicje zwierzqt domowych i gospodarskich. Ustawa nie wymienia zadnych gatunkdéw
zwierzqt domowych, a wymienia zwierzeta gospodarskie, w tym dréb zdefiniowany bez
gofebi. W ustawie o ochronie zdrowia i zwalczaniu chordb sq gofebie. Propozycja
rozwigzania tego problemu dot. tych samych obowigzkdw co psa.

W.£awnikowski — stwierdziZ, ze jest sprzecznos¢ w dwdch ustawach. Zwierzeta hodowane w
mafej ilosci to domowe a w wigkszej ilosci to hodowlane. ZaZqczona tabela jest nie na
temat.

P.Szykowny — poinformowa/, ze duze ilosci zwierzqt np. 500 go/ebi nalezy do jednej jednostki
przeliczeniowej a takich hodowli w miescie nie ma. W ustawie zakaznej nie ma obowigzku
spisu gofebi chyba, ze zaistnieje sytuacja podobna, jak w Toruniu. To moze by¢ przyczyna
formalna, aby ktos kwestionowaf tq sytuacje w Urzedzie Wojewddzkim.

B.Stanczewski — powiedziaZ, ze Okregowy Oddzia? Hodowcow Gofebi Pocztowych
przygotowa/ protest do Wojewody, ze sq traktowani na tych samych zasadach co dotyczy
zwierzqt domowych. By#yby dwie kategorie ludzi z centrum i z poboczy. Radny uwaza, ze
byfaby oprotestowana uchwa‘a do Wojewody.

P.Szykowny — stwierdziZ, ze Minister podpisaZ uchwafe o wypuszczaniu drobiu, w tym go/ebi.

W.£awnikowski — poinformowa?, ze definicja zwierzeta domowego jest nieostra a naruszamy
ustawe, bo precyzujemy definicje. Golebie w innych ustawach zaliczanie sq do zwierzqt
gospodarskich, bo generalnie drob jest zaliczony do zwierzqt gospodarskich. To
wskazdwka, ze zwierzeta nalezy traktowac jako zwierzeta gospodarskie a nie domowe.
Wojewoda moze wykresli¢ ten zapis, bo rozbudujemy definicje ustawowg.

J.Turnik — powiedziaZ, ze Miasto jest brudne, szczegdlnie przez psy. Wazne jest egzekwowanie
prawa w tym zakresie. Radny stwierdzi, ze nie sfyszaf, aby gofebie byfy zwierzetami
domowymi.

K.Siwek — przedstawifa problem, gdy goZebniki lokalizowane sq jak to przyjdzie wfascicielom.
To obiekty inwentarskie, ktdre muszq by¢ zgfaszane do Starostwa — muszg byé
lokalizowane 10 metréw od okien. Nikt takich zezwoles nie posiada. To sprawa Inspektora
Nadzoru. Byfa na wizji ul. Stryjska, gdzie obiekt kwalifikuje sie do rozbiorki, bo nie
spefnia lokalizacji. Naczelnik przedstawifa projekt z poprawkami Komisji Infrastruktury.
Ponadto Naczelnik stwierdzifa, ze przy zapisie wejscia w zycie uchwaly z dniem podjecia
spowoduje koniecznos¢ podigczenia sie do sieci kanalizacyjnej natychmiast. Ponadto
przedstawita poprawki Komisji Infrastruktury (w zaZgczeniu).

P.Szykowny — pyta# co osobami, ktore sie nie przylqczq w terminie 24-miesiecy.

K.Siwek — odpowiedziafa, ze dopiero po 24 miesigcach mozna bedzie wydaé decyzje
nakazujqcq przyfqczenie sie.



H.Lipnicki — stwierdziZ, ze na Kisielicach Burmistrz moze nie stosowac dop/aty.

P.Szykowny — poruszy/ problem dot. zw/ok zwierzqt domowych, ktore sq kwalifikowane do
najgorszej grupy i utylizowane, po zebraniu przez odpowiedni podmiot. Pojedyncze sztuki
zwierzgt domowych moggq byé zakopane, jesli powiatowy lekarz wyrazi zgode.

W.£awnikowski — proponowa/, aby w 8 19 ust. 4 ,,na terenach prywatnych” zastgpi¢
,.-hiepublicznych™.

Komisja wnioskuje, aby w 8 19 ust. 4 wyraz ,prywatnych” zastgpi¢ wyrazem
,.hiepublicznych”.

Komisja zaopiniowa/a pozytywnie projekt uchwafy z wnioskiem, gfosujqc: za-5, przeciw-1,
wstrzymaro sie-1.

Ad 11

Po wyczerpaniu tematyki o godz. 20% zakonczono posiedzenie Komisji.
Protokotowata: M.Z.

Przewodniczacy Komisji

Stawomir DomanskKi



