Zatgcznik do uchwaty Nr XX/176/2016
Rady Miejskiej Biatogardu
z dnia 11 maja 2016 .

UZASADNIENIE ODMOWNEGO ZALATWIENIA SKARGI

W dniu 8 wrzesnia 2015 r. wptyneta do Biura Rady Miejskiej Biatogardu
skarga Pana Szczepana Jonko z dnia 8 wrzesnia 2015 r. skierowana do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Biatogardzie dotyczaca dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu. Skarzacy podnidst zarzut dotyczacy udzielenia przez
Burmistrza Biatogardu pozwolenia na uporzgdkowanie nieruchomosci oznaczonej
w ewidencji gruntéw numerami 193/1 i 126/3 przy ul. Kotobrzeskiej,
polegajacego na usunieciu drzew owocowych oraz wycinke krzewéw i drzew
w wieku do lat 10.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci burmistrza jest rada gminy.

Zgodnie z § 41l1a Statutu Miasta Biatogard skarge rozpatrzyta Komisja
Rewizyjna z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego i Naczelnika Wydziatu
Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Biatogard na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia
2015 r. Komisja Rewizyjna skierowata jq do wilasciwej przedmiotowo Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajgcego i przyjecia stanowiska w sprawie skargi.

Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska w wyniku przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego w dniach 20 pazdziernika 2015 r., 9 lutego
2016 r. i 29 marca 2016 r. z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego,
Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Kierownika Biura Prawnego uznata, co
nastepuje:

Komisja ustalita, ze w odpowiedzi na podanie Jacka Balceraka Burmistrz
Biatogardu pismem z dnia 17.11.2014 r. wyrazit zgode na uporzadkowanie przez
niego przedmiotowej nieruchomosci poprzez usuniecie rosnacych na
nieruchomosci drzew owocowych oraz na wycinke krzewéw i drzew w wieku do
10 lat. W zamian za uporzadkowanie w tym zakresie nieruchomosci Jacek
Balcerak mdgt zatrzymacé pozyskane drewno na cele opatowe. Zgoda Burmistrza
miata charakter zgody wiasciciela nieruchomosci, na ktérej rosng drzewa, a nie
zezwolenia organu administracji na usuniecie drzew przewidzianego w ustawie
z dnia 15 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627,
z p6ézn. zm.). Wynikato to z brzmienia obowigzujacych w tym czasie przepiséw
art. 83 ust. 6 pkt 2 i 4 tej ustawy, zgodnie z ktéorymi na usuniecie drzew
owocowych i drzew, ktorych wiek nie przekracza 10 lat, nie jest wymagane
zezwolenie organu administracji. Dlatego tez nie byto konieczne przed
udzieleniem takiej zgody przez Burmistrza zachowanie procedury poprzedzajacej
udzielenie zezwolenia na usuniecie drzew, okreslonej w ustawie o ochronie
przyrody. Nie mozna zatem mowi¢ o naruszeniu przepisoOw ustawy o ochronie
przyrody, w zwigzku z udzieleniem przez Burmistrza tej zgody.

Wydajac zgode na usuniecie drzew i krzewdw, Burmistrz kierowat sie
danymi z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta oraz
ewidencji gruntéow i budynkdéw, w ktérej dziatka nr 193/1 byta oznaczona jako
sad na roli klasy VI. Skoro przedmiotem zgody na usuniecie byly drzewa
i krzewy, na ktérych usuniecie, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody,
nie byto potrzebne zezwolenie organu administracji, tym samym Burmistrz nie
musiat zwracac sie o takie zezwolenie do Starosty Biatogardzkiego jako organu



wiasciwego w tej sprawie w sytuacji, gdy usuniecie drzew i krzewdw nastepuje
z nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Miasta Biatogard.

Dnia 4 maja 2015 r. zostato doreczone Miastu Biatogard zawiadomienie
Starosty Biatogardzkiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. o wszczeciu z urzedu
postepowania w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pienieznej za
usuniecie z przedmiotowej nieruchomosci drzew i krzewdéw bez wymaganego
zezwolenia. W ramach tego postepowania Starosta Biatogardzki zlecit
przeprowadzenie inwentaryzacji dendrologicznej drzew  usunietych z
nieruchomosci. Burmistrz uznat, ze w tej sytuacji niecelowe jest zlecanie przez
Miasto wykonania odrebnej inwentaryzacji z uwagi na jej koszt i nalezy poczekac¢
na inwentaryzacje wykonang na zlecenie Starosty Biatogardzkiego. W dniu
8 lutego 2016 r. Burmistrz otrzymat od Starosty Bialogardzkiego opinie
dendrologiczng. Nie zostato jednak jeszcze zakonczone prowadzone przez
Staroste Biatogardzkiego postepowanie w sprawie wymierzenia administracyjnej
kary pienieznej. Z opinii dendrologicznej wynika, ze z nieruchomosci przy ul.
Kotobrzeskiej, oprécz drzew owocowych i drzew w wieku do 10 lat, zostato
usunietych takze 1.135 drzew w wieku powyzej 10 lat. Oznacza to, ze usuniete
zostaly takze drzewa nieobjete zgodq Burmistrza z dnia 17 listopada 2014 r.

Usuniecie drzew w wieku powyzej dziesieciu lat spowodowato strate
przyrodniczg oraz szkode majatkowa w mieniu Miasta Biatogard. Szkode te
Miasto wstepnie szacuje na kwote 40.000 zi.

Przekazane Burmistrzowi materiaty staty sie podstawa do skierowania
przez Burmistrza do Komendy Powiatowej Policji w Biatogardzie zawiadomienia
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa, gdyz istniejq przestanki do podjecia
postepowania majacego na celu ustalenie sprawcy tego przestepstwa.

Komenda Powiatowa Policji w Biatogardzie powiadomita Miasto Biatogard,
jako podmiot poszkodowany, o wszczeciu pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w Biatogardzie dochodzenia w sprawie popetnienia przestepstwa kradziezy na
szkode Miasta.

Oceniajac catoksztait okolicznosci faktycznych i prawnych, Komisja
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska stwierdzita, ze dziatania Burmistrza w tej
sprawie nie naruszaty obowigzujacych przepisdw, zatem skarga Szczepana Jonko
z dnia 08 wrzesnia 2015 r. dotyczaca dziatalnosci Burmistrza w powyzszym
zakresie jest bezzasadna.

] Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska z dnia 29 marca 2016 r. oraz z wyjasnieniami Burmistrza
Biatogardu i Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Komisja Rewizyjna na
posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. poparfa uznanie skargi za bezzasadna.

Biorgc pod uwage opisany stan prawny i faktyczny przedstawiony w
postepowaniu wyjasniajacym na merytorycznych Komisjach Rady oraz brak
przestanek potwierdzajacych zarzut skarzgcego, Rada Miejska Biatogardu uznaje
skarge za bezzasadna.



Zatgcznik do uchwaty Nr XX/176/2016
Rady Miejskiej Biatogardu
z dnia 11 maja 2016 .

UZASADNIENIE ODMOWNEGO ZALATWIENIA SKARGI

W dniu 8 wrzesnia 2015 r. wptyneta do Biura Rady Miejskiej Biatogardu
skarga Pana Szczepana Jonko z dnia 8 wrzesnia 2015 r. skierowana do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Biatogardzie dotyczaca dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu. Skarzacy podnidst zarzut dotyczacy udzielenia przez
Burmistrza Biatogardu pozwolenia na uporzgdkowanie nieruchomosci oznaczonej
w ewidencji gruntéw numerami 193/1 i 126/3 przy ul. Kotobrzeskiej,
polegajacego na usunieciu drzew owocowych oraz wycinke krzewéw i drzew
w wieku do lat 10.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci burmistrza jest rada gminy.

Zgodnie z § 41l1a Statutu Miasta Biatogard skarge rozpatrzyta Komisja
Rewizyjna z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego i Naczelnika Wydziatu
Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Biatogard na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia
2015 r. Komisja Rewizyjna skierowata jq do wilasciwej przedmiotowo Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajgcego i przyjecia stanowiska w sprawie skargi.

Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska w wyniku przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego w dniach 20 pazdziernika 2015 r., 9 lutego
2016 r. i 29 marca 2016 r. z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego,
Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Kierownika Biura Prawnego uznata, co
nastepuje:

Komisja ustalita, ze w odpowiedzi na podanie Jacka Balceraka Burmistrz
Biatogardu pismem z dnia 17.11.2014 r. wyrazit zgode na uporzadkowanie przez
niego przedmiotowej nieruchomosci poprzez usuniecie rosnacych na
nieruchomosci drzew owocowych oraz na wycinke krzewéw i drzew w wieku do
10 lat. W zamian za uporzadkowanie w tym zakresie nieruchomosci Jacek
Balcerak mdgt zatrzymacé pozyskane drewno na cele opatowe. Zgoda Burmistrza
miata charakter zgody wiasciciela nieruchomosci, na ktérej rosng drzewa, a nie
zezwolenia organu administracji na usuniecie drzew przewidzianego w ustawie
z dnia 15 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627,
z p6ézn. zm.). Wynikato to z brzmienia obowigzujacych w tym czasie przepiséw
art. 83 ust. 6 pkt 2 i 4 tej ustawy, zgodnie z ktéorymi na usuniecie drzew
owocowych i drzew, ktorych wiek nie przekracza 10 lat, nie jest wymagane
zezwolenie organu administracji. Dlatego tez nie byto konieczne przed
udzieleniem takiej zgody przez Burmistrza zachowanie procedury poprzedzajacej
udzielenie zezwolenia na usuniecie drzew, okreslonej w ustawie o ochronie
przyrody. Nie mozna zatem mowi¢ o naruszeniu przepisoOw ustawy o ochronie
przyrody, w zwigzku z udzieleniem przez Burmistrza tej zgody.

Wydajac zgode na usuniecie drzew i krzewdw, Burmistrz kierowat sie
danymi z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta oraz
ewidencji gruntéow i budynkdéw, w ktérej dziatka nr 193/1 byta oznaczona jako
sad na roli klasy VI. Skoro przedmiotem zgody na usuniecie byly drzewa
i krzewy, na ktérych usuniecie, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody,
nie byto potrzebne zezwolenie organu administracji, tym samym Burmistrz nie
musiat zwracac sie o takie zezwolenie do Starosty Biatogardzkiego jako organu



wiasciwego w tej sprawie w sytuacji, gdy usuniecie drzew i krzewdw nastepuje
z nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Miasta Biatogard.

Dnia 4 maja 2015 r. zostato doreczone Miastu Biatogard zawiadomienie
Starosty Biatogardzkiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. o wszczeciu z urzedu
postepowania w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pienieznej za
usuniecie z przedmiotowej nieruchomosci drzew i krzewdéw bez wymaganego
zezwolenia. W ramach tego postepowania Starosta Biatogardzki zlecit
przeprowadzenie inwentaryzacji dendrologicznej drzew  usunietych z
nieruchomosci. Burmistrz uznat, ze w tej sytuacji niecelowe jest zlecanie przez
Miasto wykonania odrebnej inwentaryzacji z uwagi na jej koszt i nalezy poczekac¢
na inwentaryzacje wykonang na zlecenie Starosty Biatogardzkiego. W dniu
8 lutego 2016 r. Burmistrz otrzymat od Starosty Bialogardzkiego opinie
dendrologiczng. Nie zostato jednak jeszcze zakonczone prowadzone przez
Staroste Biatogardzkiego postepowanie w sprawie wymierzenia administracyjnej
kary pienieznej. Z opinii dendrologicznej wynika, ze z nieruchomosci przy ul.
Kotobrzeskiej, oprécz drzew owocowych i drzew w wieku do 10 lat, zostato
usunietych takze 1.135 drzew w wieku powyzej 10 lat. Oznacza to, ze usuniete
zostaly takze drzewa nieobjete zgodq Burmistrza z dnia 17 listopada 2014 r.

Usuniecie drzew w wieku powyzej dziesieciu lat spowodowato strate
przyrodniczg oraz szkode majatkowa w mieniu Miasta Biatogard. Szkode te
Miasto wstepnie szacuje na kwote 40.000 zi.

Przekazane Burmistrzowi materiaty staty sie podstawa do skierowania
przez Burmistrza do Komendy Powiatowej Policji w Biatogardzie zawiadomienia
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa, gdyz istniejq przestanki do podjecia
postepowania majacego na celu ustalenie sprawcy tego przestepstwa.

Komenda Powiatowa Policji w Biatogardzie powiadomita Miasto Biatogard,
jako podmiot poszkodowany, o wszczeciu pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w Biatogardzie dochodzenia w sprawie popetnienia przestepstwa kradziezy na
szkode Miasta.

Oceniajac catoksztait okolicznosci faktycznych i prawnych, Komisja
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska stwierdzita, ze dziatania Burmistrza w tej
sprawie nie naruszaty obowigzujacych przepisdw, zatem skarga Szczepana Jonko
z dnia 08 wrzesnia 2015 r. dotyczaca dziatalnosci Burmistrza w powyzszym
zakresie jest bezzasadna.

] Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska z dnia 29 marca 2016 r. oraz z wyjasnieniami Burmistrza
Biatogardu i Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Komisja Rewizyjna na
posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. poparfa uznanie skargi za bezzasadna.

Biorgc pod uwage opisany stan prawny i faktyczny przedstawiony w
postepowaniu wyjasniajacym na merytorycznych Komisjach Rady oraz brak
przestanek potwierdzajacych zarzut skarzgcego, Rada Miejska Biatogardu uznaje
skarge za bezzasadna.



Zatgcznik do uchwaty Nr XX/176/2016
Rady Miejskiej Biatogardu
z dnia 11 maja 2016 .

UZASADNIENIE ODMOWNEGO ZALATWIENIA SKARGI

W dniu 8 wrzesnia 2015 r. wptyneta do Biura Rady Miejskiej Biatogardu
skarga Pana Szczepana Jonko z dnia 8 wrzesnia 2015 r. skierowana do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Biatogardzie dotyczaca dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu. Skarzacy podnidst zarzut dotyczacy udzielenia przez
Burmistrza Biatogardu pozwolenia na uporzgdkowanie nieruchomosci oznaczonej
w ewidencji gruntéw numerami 193/1 i 126/3 przy ul. Kotobrzeskiej,
polegajacego na usunieciu drzew owocowych oraz wycinke krzewéw i drzew
w wieku do lat 10.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci burmistrza jest rada gminy.

Zgodnie z § 41l1a Statutu Miasta Biatogard skarge rozpatrzyta Komisja
Rewizyjna z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego i Naczelnika Wydziatu
Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Biatogard na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia
2015 r. Komisja Rewizyjna skierowata jq do wilasciwej przedmiotowo Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajgcego i przyjecia stanowiska w sprawie skargi.

Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska w wyniku przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego w dniach 20 pazdziernika 2015 r., 9 lutego
2016 r. i 29 marca 2016 r. z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego,
Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Kierownika Biura Prawnego uznata, co
nastepuje:

Komisja ustalita, ze w odpowiedzi na podanie Jacka Balceraka Burmistrz
Biatogardu pismem z dnia 17.11.2014 r. wyrazit zgode na uporzadkowanie przez
niego przedmiotowej nieruchomosci poprzez usuniecie rosnacych na
nieruchomosci drzew owocowych oraz na wycinke krzewéw i drzew w wieku do
10 lat. W zamian za uporzadkowanie w tym zakresie nieruchomosci Jacek
Balcerak mdgt zatrzymacé pozyskane drewno na cele opatowe. Zgoda Burmistrza
miata charakter zgody wiasciciela nieruchomosci, na ktérej rosng drzewa, a nie
zezwolenia organu administracji na usuniecie drzew przewidzianego w ustawie
z dnia 15 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627,
z p6ézn. zm.). Wynikato to z brzmienia obowigzujacych w tym czasie przepiséw
art. 83 ust. 6 pkt 2 i 4 tej ustawy, zgodnie z ktéorymi na usuniecie drzew
owocowych i drzew, ktorych wiek nie przekracza 10 lat, nie jest wymagane
zezwolenie organu administracji. Dlatego tez nie byto konieczne przed
udzieleniem takiej zgody przez Burmistrza zachowanie procedury poprzedzajacej
udzielenie zezwolenia na usuniecie drzew, okreslonej w ustawie o ochronie
przyrody. Nie mozna zatem mowi¢ o naruszeniu przepisoOw ustawy o ochronie
przyrody, w zwigzku z udzieleniem przez Burmistrza tej zgody.

Wydajac zgode na usuniecie drzew i krzewdw, Burmistrz kierowat sie
danymi z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta oraz
ewidencji gruntéow i budynkdéw, w ktérej dziatka nr 193/1 byta oznaczona jako
sad na roli klasy VI. Skoro przedmiotem zgody na usuniecie byly drzewa
i krzewy, na ktérych usuniecie, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody,
nie byto potrzebne zezwolenie organu administracji, tym samym Burmistrz nie
musiat zwracac sie o takie zezwolenie do Starosty Biatogardzkiego jako organu



wiasciwego w tej sprawie w sytuacji, gdy usuniecie drzew i krzewdw nastepuje
z nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Miasta Biatogard.

Dnia 4 maja 2015 r. zostato doreczone Miastu Biatogard zawiadomienie
Starosty Biatogardzkiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. o wszczeciu z urzedu
postepowania w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pienieznej za
usuniecie z przedmiotowej nieruchomosci drzew i krzewdéw bez wymaganego
zezwolenia. W ramach tego postepowania Starosta Biatogardzki zlecit
przeprowadzenie inwentaryzacji dendrologicznej drzew  usunietych z
nieruchomosci. Burmistrz uznat, ze w tej sytuacji niecelowe jest zlecanie przez
Miasto wykonania odrebnej inwentaryzacji z uwagi na jej koszt i nalezy poczekac¢
na inwentaryzacje wykonang na zlecenie Starosty Biatogardzkiego. W dniu
8 lutego 2016 r. Burmistrz otrzymat od Starosty Bialogardzkiego opinie
dendrologiczng. Nie zostato jednak jeszcze zakonczone prowadzone przez
Staroste Biatogardzkiego postepowanie w sprawie wymierzenia administracyjnej
kary pienieznej. Z opinii dendrologicznej wynika, ze z nieruchomosci przy ul.
Kotobrzeskiej, oprécz drzew owocowych i drzew w wieku do 10 lat, zostato
usunietych takze 1.135 drzew w wieku powyzej 10 lat. Oznacza to, ze usuniete
zostaly takze drzewa nieobjete zgodq Burmistrza z dnia 17 listopada 2014 r.

Usuniecie drzew w wieku powyzej dziesieciu lat spowodowato strate
przyrodniczg oraz szkode majatkowa w mieniu Miasta Biatogard. Szkode te
Miasto wstepnie szacuje na kwote 40.000 zi.

Przekazane Burmistrzowi materiaty staty sie podstawa do skierowania
przez Burmistrza do Komendy Powiatowej Policji w Biatogardzie zawiadomienia
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa, gdyz istniejq przestanki do podjecia
postepowania majacego na celu ustalenie sprawcy tego przestepstwa.

Komenda Powiatowa Policji w Biatogardzie powiadomita Miasto Biatogard,
jako podmiot poszkodowany, o wszczeciu pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w Biatogardzie dochodzenia w sprawie popetnienia przestepstwa kradziezy na
szkode Miasta.

Oceniajac catoksztait okolicznosci faktycznych i prawnych, Komisja
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska stwierdzita, ze dziatania Burmistrza w tej
sprawie nie naruszaty obowigzujacych przepisdw, zatem skarga Szczepana Jonko
z dnia 08 wrzesnia 2015 r. dotyczaca dziatalnosci Burmistrza w powyzszym
zakresie jest bezzasadna.

] Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska z dnia 29 marca 2016 r. oraz z wyjasnieniami Burmistrza
Biatogardu i Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Komisja Rewizyjna na
posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. poparfa uznanie skargi za bezzasadna.

Biorgc pod uwage opisany stan prawny i faktyczny przedstawiony w
postepowaniu wyjasniajacym na merytorycznych Komisjach Rady oraz brak
przestanek potwierdzajacych zarzut skarzgcego, Rada Miejska Biatogardu uznaje
skarge za bezzasadna.



Zatgcznik do uchwaty Nr XX/176/2016
Rady Miejskiej Biatogardu
z dnia 11 maja 2016 .

UZASADNIENIE ODMOWNEGO ZALATWIENIA SKARGI

W dniu 8 wrzesnia 2015 r. wptyneta do Biura Rady Miejskiej Biatogardu
skarga Pana Szczepana Jonko z dnia 8 wrzesnia 2015 r. skierowana do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Biatogardzie dotyczaca dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu. Skarzacy podnidst zarzut dotyczacy udzielenia przez
Burmistrza Biatogardu pozwolenia na uporzgdkowanie nieruchomosci oznaczonej
w ewidencji gruntéw numerami 193/1 i 126/3 przy ul. Kotobrzeskiej,
polegajacego na usunieciu drzew owocowych oraz wycinke krzewéw i drzew
w wieku do lat 10.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci burmistrza jest rada gminy.

Zgodnie z § 41l1a Statutu Miasta Biatogard skarge rozpatrzyta Komisja
Rewizyjna z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego i Naczelnika Wydziatu
Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Biatogard na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia
2015 r. Komisja Rewizyjna skierowata jq do wilasciwej przedmiotowo Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajgcego i przyjecia stanowiska w sprawie skargi.

Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska w wyniku przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego w dniach 20 pazdziernika 2015 r., 9 lutego
2016 r. i 29 marca 2016 r. z udziatem Burmistrza Biatogardu, skarzacego,
Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Kierownika Biura Prawnego uznata, co
nastepuje:

Komisja ustalita, ze w odpowiedzi na podanie Jacka Balceraka Burmistrz
Biatogardu pismem z dnia 17.11.2014 r. wyrazit zgode na uporzadkowanie przez
niego przedmiotowej nieruchomosci poprzez usuniecie rosnacych na
nieruchomosci drzew owocowych oraz na wycinke krzewéw i drzew w wieku do
10 lat. W zamian za uporzadkowanie w tym zakresie nieruchomosci Jacek
Balcerak mdgt zatrzymacé pozyskane drewno na cele opatowe. Zgoda Burmistrza
miata charakter zgody wiasciciela nieruchomosci, na ktérej rosng drzewa, a nie
zezwolenia organu administracji na usuniecie drzew przewidzianego w ustawie
z dnia 15 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627,
z p6ézn. zm.). Wynikato to z brzmienia obowigzujacych w tym czasie przepiséw
art. 83 ust. 6 pkt 2 i 4 tej ustawy, zgodnie z ktéorymi na usuniecie drzew
owocowych i drzew, ktorych wiek nie przekracza 10 lat, nie jest wymagane
zezwolenie organu administracji. Dlatego tez nie byto konieczne przed
udzieleniem takiej zgody przez Burmistrza zachowanie procedury poprzedzajacej
udzielenie zezwolenia na usuniecie drzew, okreslonej w ustawie o ochronie
przyrody. Nie mozna zatem mowi¢ o naruszeniu przepisoOw ustawy o ochronie
przyrody, w zwigzku z udzieleniem przez Burmistrza tej zgody.

Wydajac zgode na usuniecie drzew i krzewdw, Burmistrz kierowat sie
danymi z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta oraz
ewidencji gruntéow i budynkdéw, w ktérej dziatka nr 193/1 byta oznaczona jako
sad na roli klasy VI. Skoro przedmiotem zgody na usuniecie byly drzewa
i krzewy, na ktérych usuniecie, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody,
nie byto potrzebne zezwolenie organu administracji, tym samym Burmistrz nie
musiat zwracac sie o takie zezwolenie do Starosty Biatogardzkiego jako organu



wiasciwego w tej sprawie w sytuacji, gdy usuniecie drzew i krzewdw nastepuje
z nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Miasta Biatogard.

Dnia 4 maja 2015 r. zostato doreczone Miastu Biatogard zawiadomienie
Starosty Biatogardzkiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. o wszczeciu z urzedu
postepowania w sprawie wymierzenia administracyjnej kary pienieznej za
usuniecie z przedmiotowej nieruchomosci drzew i krzewdéw bez wymaganego
zezwolenia. W ramach tego postepowania Starosta Biatogardzki zlecit
przeprowadzenie inwentaryzacji dendrologicznej drzew  usunietych z
nieruchomosci. Burmistrz uznat, ze w tej sytuacji niecelowe jest zlecanie przez
Miasto wykonania odrebnej inwentaryzacji z uwagi na jej koszt i nalezy poczekac¢
na inwentaryzacje wykonang na zlecenie Starosty Biatogardzkiego. W dniu
8 lutego 2016 r. Burmistrz otrzymat od Starosty Bialogardzkiego opinie
dendrologiczng. Nie zostato jednak jeszcze zakonczone prowadzone przez
Staroste Biatogardzkiego postepowanie w sprawie wymierzenia administracyjnej
kary pienieznej. Z opinii dendrologicznej wynika, ze z nieruchomosci przy ul.
Kotobrzeskiej, oprécz drzew owocowych i drzew w wieku do 10 lat, zostato
usunietych takze 1.135 drzew w wieku powyzej 10 lat. Oznacza to, ze usuniete
zostaly takze drzewa nieobjete zgodq Burmistrza z dnia 17 listopada 2014 r.

Usuniecie drzew w wieku powyzej dziesieciu lat spowodowato strate
przyrodniczg oraz szkode majatkowa w mieniu Miasta Biatogard. Szkode te
Miasto wstepnie szacuje na kwote 40.000 zi.

Przekazane Burmistrzowi materiaty staty sie podstawa do skierowania
przez Burmistrza do Komendy Powiatowej Policji w Biatogardzie zawiadomienia
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa, gdyz istniejq przestanki do podjecia
postepowania majacego na celu ustalenie sprawcy tego przestepstwa.

Komenda Powiatowa Policji w Biatogardzie powiadomita Miasto Biatogard,
jako podmiot poszkodowany, o wszczeciu pod nadzorem Prokuratury Rejonowej
w Biatogardzie dochodzenia w sprawie popetnienia przestepstwa kradziezy na
szkode Miasta.

Oceniajac catoksztait okolicznosci faktycznych i prawnych, Komisja
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska stwierdzita, ze dziatania Burmistrza w tej
sprawie nie naruszaty obowigzujacych przepisdw, zatem skarga Szczepana Jonko
z dnia 08 wrzesnia 2015 r. dotyczaca dziatalnosci Burmistrza w powyzszym
zakresie jest bezzasadna.

] Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska z dnia 29 marca 2016 r. oraz z wyjasnieniami Burmistrza
Biatogardu i Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Komisja Rewizyjna na
posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. poparfa uznanie skargi za bezzasadna.

Biorgc pod uwage opisany stan prawny i faktyczny przedstawiony w
postepowaniu wyjasniajacym na merytorycznych Komisjach Rady oraz brak
przestanek potwierdzajacych zarzut skarzgcego, Rada Miejska Biatogardu uznaje
skarge za bezzasadna.
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