UCHWALA NR III/23/2011
RADY MIEJSKIEJ BIALOGARDU

z dnia 26 stycznia 2011 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci Burmistrza
Biatogardu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23,
poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz.
1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz.
1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr
175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111 i Nr
223, poz. 1458, z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241 oraz z 2010 r. Nr
28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675) i art. 229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz.
984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr
170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78,
poz. 682 i Nr 181, poz. 1524, z 2008 Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz.
1501, Nr 216, poz. 1676 i Nr 229, poz. 1539, z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 167,
poz. 1131, Nr 182, poz. 1228 i Nr 254, poz. 1700 oraz z 2011 r. Nr 6, poz. 18)
Rada Miejska Biatogardu,

w wyniku rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnos$ci Burmistrza Biatogardu

w zakresie spraw mieszkaniowych uchwala, co nastepuje:

8§ 1. 1. Uznaje sie skarge Pani Zofii Kosowskiej dotyczacg dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu w zakresie zadania zwrotu bonifikaty od ceny

nieruchomosci za bezzasadna.
2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do uchwaty.

8§ 2. Uchwata stanowi zawiadomienie o odmownym zatatwieniu skargi

w rozumieniu art. 238 Kodeksu postepowania administracyjnego.
8§ 3. Przewodniczacy Rady doreczy skarzacemu uchwate z uzasadnieniem.

8§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zatgcznik

do uchwaty Nr III/23/2011
Rady Miejskiej Biatogardu

z dnia 26 stycznia 2011 r.

UZASADNIENIE ODMOWNEGO ZALATWIENIA SKARGI

Skarzaca Pani Zofia Kosowska ztozyta skarge dotyczaca dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu w zakresie nabycia nieruchomosci. Zgodnie z art. 229 pkt 3
Kodeksu postepowania administracyjnego organem witasciwym do rozpatrzenia
skargi jest Rada Miejska.

Z tresci skargi wynika, ze skarzgca od 23 marca 2010 r. czyni starania o
umorzenie catkowite lub czesciowe naleznosci z tytutu zwrotu bonifikaty w wysokosci
75% od ceny sprzedazy lokalu tj. 30.144,65 zt udzielonej przy zakupie lokalu
mieszkalnego przy ul. Nowowiejskiego 2e/2. Obowigzek zwrotu tej kwoty wynika z
art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651, z pézn. zm.).

Skarge rozpatrzyty zgodnie z § 41a Statutu Miasta Biatogard przedmiotowo
witasciwe komisje Rady Miejskiej Biatogardu: Komisja Rewizyjna oraz Komisja
Budzetu i Finanséw. Komisje po szczegétowym wyjasnieniu sprawy uznaty, co
nastepuje:

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej na posiedzeniu w dniu 17 stycznia
2011 r. przeprowadzita postepowanie wyjasniajace z udziatem Burmistrza
Biatogardu, Naczelnika Wydz. Gospodarki Nieruchomos$ciami i Radcy prawnego
Urzedu Miasta. Ustalono, ze skarzaca nie dochowata wymogu niezbywania lokalu
przed uptywem 5 lat od dnia zakupu i sprzedata mieszkanie zawierajac umowe w
formie aktu notarialnego z dnia 09 stycznia 2009 r. (Rep. A 122/2009) za cene
70.000 zt. Zadanie zwrotu bonifikaty skierowane jest do przysporzenia w kwocie
61.185,25 zt, ktore uzyskata kosztem spotecznym sprzedajac lokal kupiony od Miasta
za cene 8.814,75 zi. Zgodnie z art. 4 pkt 9 i art. 68 ust. 2c wymienionej ustawy
rozstrzygniecie w sprawie odstgpienia od zadania zwrotu udzielonej bonifikaty nalezy
do Burmistrza jako organu wykonawczego Miasta zgodnie z art. 11 a ust. 3 i art. 26
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591 z pdzn. zm.). Skarzaca uzyskata przychdd kosztem spotecznosci
lokalnej a Burmistrz wykazat dbatos¢ o interes Miasta i ogétu mieszkancéw. Ponadto
Komisja uznata, ze przychylenie sie do wniosku skarzacej bytoby precedensem w
stosunku do kolejnych wnioskéow oczekujacych na umorzenie takich naleznosci.
Burmistrz podkreslit fakt, ze informacja o skutku sprzedazy lokalu przed uptywem 5
lat byta ujeta w umowie ustanowienia odrebnej wtasnosci i sprzedazy lokalu
mieszkalnego oraz oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste zawartej przez Panig w
dniu 23 kwietnia 2004 r. w formie aktu notarialnego (Rep. A Nr 1126/2004). Majac
na uwadze pomoc Pani Zofii Kosowskiej Burmistrz Biatogardu zaproponowat
roztozenie naleznej do zwrotu kwoty na raty ustalone w formie negocjacji.

Z uwagi na przektadanie przez skarzgcg terminéw i brak dobrej woli nie doszto
do roztozenia naleznosci na raty.

Biorgc pod uwage opisany stan prawny i faktyczny, Komisja Rewizyjna
stwierdza, ze skarga Pani Zofii Kosowskiej nie znalazta potwierdzenia w
przeprowadzonym postepowaniu. Majac na wzgledzie tres¢ przepiséw art. 68 ust. 2
ustawy o gospodarce nieruchomosciami, tj. jezeli nabywca nieruchomosci zbyt
nieruchomos¢ lub wykorzystat jg na cele inne niz cele uzasadniajace udzielenie
bonifikaty, w przypadku nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny przed uptywem
5 lat, liczac od dnia nabycia, jest zobowigzany do zwrotu kwoty réwnej udzielonej
bonifikacie po jej waloryzacji. Dlatego Komisja Rewizyjna uznata skarge za
bezzasadna.

Pouczenie o tresci art. 239 Kpa

W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za
bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wilasciwy do jej
rozpatrzenia moze, w odpowiedzi na te skarge, podtrzymac¢ swoje poprzednie
stanowisko. O zatatwieniu w ten sposdb skargi wniesionej ponownie organ
zatatwiajacy te skarge zawiadamia organ wyzszego stopnia.



