UCHWALA NR XXII1/178/08
RADY MIEJSKIE]J BIALOGARDU

z dnia 26 marca 2008 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan Burmistrza

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz.
984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568,

7 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz.
14411 Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 1 Nr 181, poz. 1337 oraz z 2007 r. Nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974 1 Nr 173, poz. 1218) oraz art. 229 pkt 3 i art. 231 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz.
1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz.
1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692 oraz

z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz. 1524 ) Rada Miejska Biatlogardu,

w wyniku rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan Burmistrza Miasta Biatogard
w zakresie roszczenia odszkodowawczego skarzacej do Miasta z tytutu niedostarczenia
lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego na mocy wyroku sadowego,

stwierdza, ze nie jest wtasciwa do rozpatrzenia skargi.
Uzasadnienie

Z tresci skargi skarzacej Olgi Capar z dnia 31 stycznia 2008 r. wynika, ze dotyczy ona
roszczenia odszkodowawczego skarzacej do Miasta z tytutu niedostarczenia lokalu
socjalnego osobie uprawnionej do niego na mocy wyroku sadowego.
Skarzaca, jako wiascicielka mieszkania spotdzielczego w Biatogardzie, uzyskata
sadowy wyrok eksmisyjny, na mocy ktérego zamieszkata w jej lokalu mieszkalnym rodzina
zobowiazana zostala do jego opréznienia, przy czym sad orzekt, ze ma ona prawo do lokalu
socjalnego od Miasta. Lokal ten zostal uprawnionym po pewnym czasie przez Miasto
dostarczony. Skarzaca domaga si¢ od Miasta odszkodowania za czas zajmowania przez
osoby eksmitowane jej mieszkania.
Spér migdzy skarzaca a Miastem dotyczy wysokosci tego odszkodowania.
Préba ugodowa przed sadem nie data wyniku.
Rada Miejska uznaje, ze decyzja w tej sprawie nalezy do kompetencji Burmistrza jako organu
wykonawczego Miasta, a Rada nie jest uprawniona do rozstrzygania tej sprawy za
Burmistrza, ani nie moze dokonywac¢ merytorycznej oceny prawidlowosci decyzji
podejmowanych przez Burmistrza w tej sprawie, gdyz nie jest organem wyzszego stopnia nad
Burmistrzem w zakresie spraw nalezacych do jego ustawowych kompetencji.
Roszczenie skarzacej, wynikajace z art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(Dz. U. z2005 r. Nr 31, poz. 266, z p6zn. zm. ), jest roszczeniem cywilnoprawnym
1 skarzaca moze dochodzi¢ roszczen z tego tytutu przeciwko Miastu na drodze sadowe;j
W postepowaniu cywilnym.
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