UCHWALA NR X1X/139/07
RADY MIEJSKIEJ BIALOGARDU

z dnia 19 grudnia 2007 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Biatogardzie

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz.
220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z
2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz.1055, Nr 116,
p0z.1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z
2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337 oraz z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138,
poz. 974 i Nr 173, poz. 1218 ) oraz art. 229 pkt 3, art. 231 i 235 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego - ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz.
1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r.
Nr 162, poz. 1692 oraz z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz.
1524) Rada Miejska Biatogardu,

w wyniku rozpatrzenia skargi Moniki Piekniewskiej dotyczgcej dziatalnosci
dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Biatogardzie w zakresie
przyznania swiadczenh z pomocy spotecznej,

stwierdza, ze nie jest wtasciwa do rozpatrzenia skargi i przekazuje jg do
rozpatrzenia dyrektorowi Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Biatogardzie.

Uzasadnienie

Z tresci skargi Moniki Pickniewskiej wynika, ze dotyczy ona dwdch spraw:

- nieotrzymania zasitku okresowego w czerwcu 2007 r. ,

- za malej, zdaniem skarzacej, kwoty przyznanego zasitku celowego na zakup lekow.

W wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego ustalono, ze skarzaca nie
wystepowata z wnioskiem o przyznanie jej zasitku okresowego na czerwiec 2007 r. Decyzja

z dnia 25 czerwca 2007 r. dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Biatogardzie
przyznat skarzacej na jej wniosek zasitek celowy w wysokosci 36 zt na zakup lekéw. Decyzja
ta zawierata pouczenie o trybie jej zaskarzenia. Skarzaca nie wniosta od niej odwotania,
decyzja stata si¢ wobec tego ostateczna.

Wedtug art. 233 Kodeksu postepowania administracyjnego skarga w sprawie indywidualnej,
ktora nie byla i nie jest przedmiotem postepowania administracyjnego powoduje wszczecie
tego postepowania, jezeli zostata ztozona przez strong. Stosownie do art. 102 ust. 1 ustawy

z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej ( Dz. U. Nr 64, poz. 593, z p6zn. zm. )
Swiadczenia z pomocy spotecznej udzielane sa przede wszystkim na wniosek osoby
zainteresowanej. Zgodnie z art. 236 K.p.a. w tym przypadku organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi jest organ uprawniony do wszczecia postgpowania administracyjnego.
Organem tym jest dyrektor MOPS.
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Natomiast zgodnie z art. 235 § 1 K. p. a. skarge w sprawie, w ktorej w toku postgpowania
administracyjnego zostata wydana decyzja ostateczna, uwaza Si¢ zaleznie od jej tresci za
zadanie wznowienia postgpowania lub za zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji albo jej
uchylenia lub zmiany z urzedu. W tym przypadku wedtug art. 236 K.p.a. organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi jest organ wilasciwy do wznowienia postgpowania, stwierdzenia
niewaznosci decyzji albo jej uchylenia lub zmiany. Stosownie do art. 150 § 1 K.p.a. organem
wiasciwym do wznowienia postepowania jest organ, ktéry wydal decyzje w ostatniej
instancji. Do stwierdzenia niewaznosci decyzji wiasciwy jest, zgodnie z art. 157 § 1 K.p.a.
organ wyzszego stopnia. Natomiast uchylenia lub zmiany decyzji, wedtug art. 151 8 1 i art.
155 K.p.a. moze dokona¢ organ, ktory ja wydat lub, organ wyzszego stopnia, jezeli
przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony.

Biorac pod uwagg, tres¢ rozpatrywanej skargi, nalezato ja, w catosci , na podstawie art. 231
K.p.a., przekaza¢ do rozpatrzenia dyrektorowi Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Biatogardzie jako organowi wiasciwemu do jej rozpatrzenia. Skarga ta w czesci dotyczacej
zasitku okresowego  zgodnie z art. 233 K.p.a. powoduje wszczecie postgpowania
administracyjnego przed dyrektorem MOPS. Natomiast stosownie do art. 235 § 2 K.p.a.
dyrektor MOPS powinien uwzgledni¢ zadania skargi w czesci dotyczacej zasitku celowego,
gdy zachodza przewidziane w K.p.a. warunki do wznowienia, uchylenia albo zmiany decyzji,
ktorych dotyczy skarga. Dyrektor MOPS dokona oceny, czy zachodza takie warunki i
podejmie w tym zakresie stosowne dziatania.

Przewodniczacy Rady Miejskiej:
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