UCHWALA NR XLV/389/06
RADY MIEJSKIEJ BIALOGARDU

z dnia 27 wrzesnia 2006 r.

w sprawie szczegolowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub
rozkladania na raty splaty naleznosci pienieznych, do ktorych nie
stosuje sie przepisow ustawy - Ordynacja podatkowa, przypadajacych
Miastu lub jego jednostkom organizacyjnym oraz wskazania organu

lub osoby do tego uprawnionej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z pézn. zm. ")
i art. 43 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 249, poz. 2104 i Nr 169, poz. 1420 oraz z 2006 r. Nr 45, poz. 319 i Nr
104, poz. 708) Rada Miejska Bialogardu uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uchwala okresla szczegolowe zasady i tryb umarzania, odraczania
lub rozkladania na raty splaty naleznosci pienieznych, w tym
cywilnoprawnych, do ktorych nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60,
z pozn. zm. ?), zwanych dalej ,naleznoSciami”, przypadajacych na podstawie
przepisow szczegolnych Miastu lub jego jednostkom organizacyjnym od osé6b
fizycznych, osob prawnych i jednostek organizacyjnych nieposiadajacych
osobowosci prawnej, zwanych dalej ,,dtuznikami”.

§ 2. Postanowien uchwaly nie stosuje sie¢ do naleznosci przypadajacych
Miastu lub jego jednostkom organizacyjnym, ktorych sposob i tryb
umarzania, odraczania splaty oraz rozkladania na raty okreslaja odrebne
przepisy.

§ 3. 1. Naleznosci moga by¢ umarzane w calosci lub czesci, w przypadku
ich catkowitej niesciggalnosci, jezeli zachodzi jedna 2z nastepujacych
przestanek:

1) dtuznik — osoba fizyczna — zmarl, nie pozostawiajac zadnego majatku lub
pozostawil ruchomosci niepodlegajace egzekucji na podstawie odrebnych
przepisow albo pozostawit przedmioty codziennego uzytku domowego,
ktorych laczna wartos¢ nie przekracza kwoty stanowiacej trzykrotnosc

21) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 23, poz.

220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz.
717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759,
z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457 oraz z 2006 r. Nr 17, poz. 128.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz.U. z 2005 r. Nr 85, poz. 727,
Nr 86, poz. 732 i Nr 143, poz. 1119 oraz z 2006 r. Nr 66, poz. 470, Nr 104, poz. 708 i Nr 143,
poz.1031.



przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w roku poprzedzajacym
umorzenie, ogloszonego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” do
celow naliczania odpisu na zakladowy fundusz swiadczen socjalnych;

2) dtuznik — osoba prawna — zostal wykreslony z wlasciwego rejestru osob
prawnych przy jednoczesnym braku majatku, z ktorego mozna by
egzekwowac naleznos¢, a odpowiedzialnos¢ z tytutu naleznosci nie
przechodzi z mocy prawa na osoby trzecie;

3) sad oddalil wniosek o ogloszenie upadlosci dtuznika lub umorzyt
postepowanie upadtosciowe z przyczyn, o ktorych mowa w art. 13 i art.
361 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadltosciowe

i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535, z p6zn. zm.?,

4) zachodzi uzasadnione przypuszczenie, Zze w postepowaniu egzekucyjnym
nie uzyska sie kwoty wyzszej od kosztow dochodzenia i egzekuciji tej
naleznosci lub postepowanie egzekucyjne okazalo sie nieskuteczne.

2. Umarzanie naleznosci o charakterze cywilnoprawnym, w przypadku gdy
oprocz dluznika glownego sa zobowiazane inne osoby, moze nastapic tylko
wtedy, gdy warunki umorzenia zachodza wobec wszystkich zobowiazanych.

8§ 4.1. Przestanki umorzenia naleznosci, o ktorych mowa § 3 ust. 1,
powinny by¢ udokumentowane przez diluznika, a gdy umorzenie nastepuje
z urzedu — przez organ lub osobe uprawniona do umorzenia.

2. Przestanki umorzenia naleznosci okreslone w § 3 ust. 1 powinny byc¢
udokumentowane w szczegolnosci:

1) aktem zgonu osoby fizycznej lub zaswiadczeniem o wykresleniu osoby
prawnej z wlasciwego rejestru osob prawnych, wydanym przez organ
prowadzacy rejestr;

2) postanowieniem sadu o:

a) oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci, gdy majatek
niewyplacalnego dtuznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztow
postepowania upadtosciowego,

b) umorzeniu postepowania upadtosciowego, gdy zachodzi okolicznos¢
wymieniona w lit. a,

c) zakonczeniu postepowania upadtosciowego obejmujacego likwidacje
majatku upadlego;

3) postanowieniem organu egzekucyjnego o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego, jezeli jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy

) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2003 r. Nr 217, poz. 2125, z 2004 r. Nr
91, poz. 8701 871, Nr 9, poz. 959, Nr 121, poz. 1264, Nr 146, poz. 1546, Nr 173, poz. 1808 i Nr 210,
poz. 2135, z 2005 r. Nr 94, poz. 785, Nr 183, poz. 1538 i Nr 184, poz. 1539 oraz z 2006 r. Nr 47,
poz. 347, Nr 133, poz. 9351 Nr 157, poz. 1119.



wyzszej od kosztow egzekucyjnych;

4) protokolem sporzadzonym przez miejska jednostke organizacyjna,
zaopiniowanym przez radce prawnego, stwierdzajacym, ze przewidywane
koszty procesowe i egzekucyjne zwigzane z dochodzeniem i egzekucja
naleznosci bylyby rowne lub wyzsze od jej kwoty.

§ 5. 1. Do umarzania naleznosci sa uprawnieni:

1) kierownik miejskiej jednostki organizacyjnej — w odniesieniu do
naleznosci przypadajacych tym jednostkom, jezeli wartoS¢ naleznosci
glownej nie przekracza kwoty 5.000 zi;

2) Burmistrz:
a) w odniesieniu do naleznosci przypadajacych Miastu, ujetych w planie
finansowym Urzedu Miasta - jezeli wartoS¢ naleznosci glownej nie
przekracza kwoty 100.000 zi,

b) w odniesieniu do naleznosci przypadajacych miejskim jednostkom
organizacyjnym — jezeli wartosci naleznosci glownej przekracza kwote
5.000 zt i nie przekracza kwoty 100.000 zi;

3) Rada Miejska — w odniesieniu do naleznosci przypadajacych Miastu lub
miejskim jednostkom organizacyjnym, jezeli wartos¢ naleznosci glownej
przekracza kwote 100.000 zi.

2. Jezeli wartos¢ naleznosci glownej przekracza kwote 50.000 zi, jej
umorzenie przez Burmistrza moze nastapi¢ po uzyskaniu pozytywnej opinii
komisji Rady Miejskiej wtasciwej do spraw budzetu.

§ 6. 1. W przypadkach uzasadnionych wzgledami spotecznymi lub
gospodarczymi, w szczegdlnosci mozliwosciami platniczymi diluznika oraz
uzasadnionym interesem Miasta, na wniosek dluznika, moga zostac
odroczone terminy splaty caltosci lub czesci naleznosci albo roztozona
platnosc catosci lub czesci naleznosci na raty.

2. Uprawnienie okreslone w ust. 1 przystuguje w odniesieniu do
naleznosci wymienionych w § 5 ust. 1:

1) pkt 1 — kierownikom miejskich jednostek organizacyjnych;
2) pkt 2 i 3 — Burmistrzowi.

§ 7. Organy i osoby uprawnione do umarzania, odraczania lub
rozkladania na raty splat naleznosci glownej sa rowniez uprawnione do
umarzania, odraczania lub rozkladania na raty splat odsetek od tych
naleznosci bez wzgledu na wysokosc¢ odsetek oraz do umarzania, odraczania
lub rozkladania na raty splat innych naleznosci ubocznych na zasadach



okreslonych w uchwale, z tym zZe do czynnoSci tych w odniesieniu do
naleznosci, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt 3, uprawniony jest Burmistrz.

§ 8. 1. Umorzenie naleznosci oraz odroczenie terminu splaty catosci lub
czesci naleznosci albo rozlozenie ptatnosci calosci lub czesci naleznosci na
raty nastepuje w odniesieniu do naleznosci o charakterze:

1) administracyjno-prawnym - na podstawie decyzji uprawnionego organu
lub osoby upowaznionej przez ten organ do wydawania decyzji;

2) cywilnoprawnym — na podstawie przepisow prawa cywilnego w formie
pisemne;.

2. W odniesieniu do naleznosci o charakterze administracyjno-prawnym:

1) w przypadkach okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 1 i 2 — naleznosS¢ umarza sie,
a w przypadkach okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 3 i 4 — moze byc¢ takze
umorzona z urzedu;

2) w przypadkach okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 1 i 2 decyzje umarzajaca
naleznosc pozostawia sie w aktach sprawy.

3. W odniesieniu do naleznosci cywilnoprawnych:

1) w przypadkach okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 1 i 2 — umorzenie naleznosci
nastepuje jednostronnie w formie adnotacji w aktach, podpisanej przez
organ lub osobe uprawniona do umorzenia.

2) w przypadkach okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 3 i 4 — umorzenie moze takze
nastapi¢ na podstawie jednostronnej czynnosci prawnej organu lub osoby
uprawnionej do umorzenia poprzez doreczenie dtuznikowi w formie
pisemnej oswiadczenia woli o umorzeniu naleznosci.

§ 9. 1. Kierownicy miejskich jednostek organizacyjnych, o ktérych mowa
w § 5 ust. 1 pkt 1, sporzadzaja informacje z zakresu umorzonych naleznosci
oraz odroczenia terminu sptaty catosci lub czesci naleznosci albo roztozenia
platnosci catosci lub czesci na raty, udzielonych w trybie okreslonym
uchwala, wedlug wzoru stanowiacego zatacznik do uchwaty.

2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, przekazywane sa Skarbnikowi
Miasta wedlug stanu na dzien 30 czerwca oraz 31 grudnia kazdego roku
kalendarzowego — w terminie jednego miesiaca od zakonczenia okresow
sprawozdawczych.

3. Dane w informacjach, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, ujmuje sie
narastajaco od poczatku roku.

§ 10. Wnioski o umorzenie, odroczenie lub roztozenie na raty sptat
naleznosci, do ktorych nie stosuje sie przepisow ustawy - Ordynacja



podatkowa, zlozone po dniu 1 stycznia 2006 r., a nierozpatrzone do dnia
wejScia w zycie uchwaly, sa rozpatrywane wedlug postanowien niniejszej
uchwaly.

§ 11. Uchwala wchodzi w Zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.?

4 Niniejsza uchwata byta poprzedzona uchwata Nr XII/121/99 Rady Miejskiej w Biatlogardzie z dnia
15 pazdziernika 1999 r. w sprawie szczegélowych zasad i trybu umarzania wierzytelnosci jednostek
organizacyjnych Miasta z tytutu naleznosci pienieznych, do ktérych nie stosuje sie przepiséw ustawy
- Ordynacja podatkowa, udzielania innych ulg w sptacaniu tych naleznosci oraz wskazania organéw
do tego uprawnionych, ktéra na podstawie art. 241 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r.

o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 i Nr 169, poz. 1420 oraz z 2006 r. Nr 45, poz.
319 i Nr 104, poz. 708) utracila moc z dniem 30 czerwca 2006 r.



