Protokdét Nr XX1X/2020
z XXIX Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 30 grudnia 2020 r.

Miejsce obrad: sala konferencyjna Urzedu Miasta, praca w zdanym trybie obradowania.
Lista obecnoéci stanowi zatgcznik do protokotu.

Rada Miejska Bialogardu obradowata w zdalnym trybie zgodnie z przepisami
okreslonymi w art. 15 zzx ustawy z dnia 31 marca 2020 r. 0 zmianie ustawy o szczegoéinych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz.568, 695, 1086, 1262, 1478, 1747, 2157 oraz 2255).

Uczestnicy obrad zostali poinformowani poprzez wywieszenie na drzwiach
wejsciowych na sale obrad o tresci klauzuli informacyjnej o przetwarzaniu danych w zwigzku
z transmisjg, utrwalaniem i udostepnianiem nagran obrad Rady Miejskiej Bialogardu za
pomocg urzgdzen rejestrujgcych obraz i dzwiek - tres¢ klauzuli stanowi zatgcznik nr 15 do
protokotu.

Porzadek sesiji:
1. Otwarcie Sesji, w tym:

- stwierdzenie ,quorum”,

- przedstawienie porzadku obrad,

- przyjecie protokotdw z XXVII i XXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu,

- wystgpienia mieszkancow.

2. Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie miasta Biatogard za rok 2019.

3. Informacja Burmistrza o dziatalno$ci w okresie miedzy sesjami Rady oraz wykonywaniu
uchwat Rady.

4. Rozpatrzenie projektdéw i podjecie uchwat:

a) uchwata budzetowa na rok 2021 - druk A,

b) w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2021-2031- druk B,

c) w sprawie petycji mieszkancow osiedla Bolestawa Smiatego, Zwyciestwa, Gryfitow oraz
mieszkancéw domkéw jednorodzinnych w sprawie placu zabaw dla dzieci - druk C,

d) zmieniajgca uchwatg w sprawie uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdow
autobusami komunikacji miejskiej na terenie miasta Biatogard oraz rodzajéw
dokumentéw posdwiadczajgcych uprawnienia do korzystania z tych przejazdéw
- druk D.

5. Sprawy organizacyjne Rady, w tym wnioski, informacje i o$wiadczenia.

- Informacje z dziatalnosci komisji statych Rady, Komisji Rewizyjnej oraz Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji w 2020 roku.

- Informacja Przewodniczacego Rady z realizacji obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej.

- Przedstawienie przez Przewodniczacego Rady informacji z wystapien mieszkancow
podczas Sesji Rady Miejskiej w roku 2020.

6. Zamkniecie Sesji.

Ad 1. Otwarcie Sesji, w tym:

O godz. 9" Przewodniczacy Rady Miejskiej T. Strzabata wypowiedziat formute
,Otwieram obrady XXIX Sesji Rady Miejskiej Biatogardu”.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej - poinformowat, ze w grudniu biezgcego roku, tak
niedawno pozegnalismy Pana Jézefa Pieszko bytego Burmistrza Biatogardu w latach 1994-
1998, odznaczonego w 2010 roku medalem ,Za zastugi dla Miasta Biatogard”.

Pozegnaliémy takze Pana Krzysztofa Szyszlaka radnego Rady Miejskiej Biatogardu
kadencji 1998-2002, radnego Powiatu Biatogardzkiego kadencji 2010-2014, Prezesa
Zachodniopomorskiego Zwigzku Towarzystw Krzewienia Kultury Fizycznej w Szczecinie,
przedsigbiorcy, spotecznika.



Przewodniczacy Rady Miejskiej - poprosit Rade o uczczenie minutg pamigci
0 zmartych.

Nastepnie Przewodniczacy Rady - poinformowat, ze Rada Miejska Biatogardu
obraduje w dalszym ciggu w zdalnym trybie zgodnie z przepisami ustawy zapobieganiu
i zwalczaniu COVID-19 przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19

Przewodniczacy Rady Miejskiej - powitat Panig Burmistrz, Pana Sekretarza, Panig
Skarbnik, Zastepce Burmistrza.

Nastepnie serdecznie powitat prezesow spodtek, dyrektoréw jednostek organizacyjnych
Miasta, naczelnikdw, pracownikow Urzedu, mieszkancow miasta oraz wszystkich
przystuchujacych sie obradom.

- stwierdzenie ,,quorum”,
Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzit quorum.
W obradach uczestniczylo 21 radnych. Rada Miejska Biatogardu byta wiadna do
podejmowania prawomocnych rozstrzygniec.

- przedstawienie porzadku obrad,
Przewodniczacy Rady Miejskiej - przedstawit porzadek obrad.
Pytat - czy sg uwagi do porzgdku obrad?

Burmistrz Bialogardu E. Bury - poinformowata, ze w zwigzku z tym ze do konca
pracowali$my nad porzgdkowaniem budzetu w 2020 roku wnioskuje do Rady o rozszerzenie
porzgdku obrad o rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwat:

- 0 zmianie uchwaty budzetowej na rok 2020 - druk E,
- w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2020-2029 - druk F.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, ze przychyla sie do wniosku Pani
Burmistrz o zmiane porzadku obrad.

Projekty uchwat zostalty do radnych dostarczone z dosy¢ duzym wyprzedzeniem.
Kazdy z radnych miat mozliwo$¢ zapoznania sie z tymi projektami, stad tez jak najbardziej
przychyla sie do wniosku.

Radny P. Szyszlak - wnioskowat o sciggniecie z porzadku sesji projektu uchwaty
oznaczonego literg D, zmieniajgcego uchwate w sprawie uprawnien do bezptatnych
i ulgowych przejazdéw autobusami komunikacji miejskiej na terenie miasta Biatlogard oraz
rodzajéw dokumentdéw poswiadczajgcych uprawnienia do korzystania z tych przejazddw.

Radny - argumentowat, ze jest to uchwata z 2003 roku i na komisjach wywotata do$¢
duzg dyskusje.

Zglosito sie do nas w tym czasie kilka grup spotecznych i uwazamy, ze powinny by¢
one objete i wpisane do tej uchwaty odnosnie ulg.

Nic sie nie dzieje, zebySmy te uchwale procedowali na kolejnej sesji. Mamy czas na
prace w komisjach i mozemy porozmawia¢ z Prezesem ZKM, ktéry opowie nam jak
wygladataby struktura finansowa.

Na dzien dzisiejszy komunikacja miejska jest okrojona w 50%. Tak naprawde te osoby
z tych przejazdéw nie korzystaja. Mamy nauczanie zdalne. Wszystko wskazuje na to, ze
jeszcze przez styczen, luty i marzec.

Radny zwrécit sie z prosbg do klubu, ktory ztozyt projekt o wycofanie projektu, a jezel
nie, to prosit o przedtozenie wniosku i przegtosowanie go przez Rade.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, ze ztozone zostaty dwa wnioski do
porzadku obrad, ktore bedg gtosowane odrebnie i to jest wniosek Pani Burmistrz oraz wniosek
ztozony przez radnego P. Szyszlaka.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, ze w nawigzaniu do wniosku radnego
P. Szyszlaka projekt uchwaty zostat zaopiniowany przez Panig Burmistrz negatywnie.

W ocenie Przewodniczgcego Rady projekt uchwaly jest godny uwagi, lecz nalatoby
szerzej zajac sie problemem.



Radny K. Pietrzak - powiedziat, ze chciatby sie odnie$¢ do projektu uchwaty, ktorego
jest jednym ze wspofautoréw oraz do wniosku radnego P. Szyszlaka. Bardzo cieszy fakt, ze
projekt uchwaty wywotat pozytywny odbior i jest inicjatywa, zeby szerzej dyskutowaé o tej
sprawie.

Zdaniem Radnego mylimy dwie kwestie. Dyskusja jest jak najbardziej potrzebna
i poszerzenie catego zakresu ulgi dla kolejnych grup spotecznych jest jak najbardziej stuszna,
z tym, ze nasz projekt w zatozeniu w zasadzie jest takim projektem uchwaty dos¢
porzadkowym. Wprowadza zapis o utatwieniu wylegitymowania sie podczas kontroli biletowej
o fakt, aby jednym z dokumentéw poswiadczajacych ulgi, ktdre i tak przystugujg uczniom
niepetnosprawnym, aby nie byt to zawsze dokument, legitymacja, zaswiadczenie,
potwierdzajgce niepetnosprawno$¢, ale aby to mogta byé legitymacja szkolna w przypadku
uczniow szkoét ucznidw niepetnosprawnych.

Faktem jest, Ze mamy ucznidw niepetnosprawnych w innych szkotach, wigc
przygotowatem z kolegami z kiubu autokorekte, ktéra pozwolitem sobie wystaé do Biura Rady
i Pana Sekretarza, ktéra zawiera Panstwa sugestie oraz wyliczenia finansowe i skutki.

Radny - poprosit aby mimo wszystko projektu uchwaty nie scigga¢ z dzisiejszego
porzadku obrad Rady.

Sam zapis jest stricte porzadkowy i pozwolitby uczniom szkét specjalnych oraz
uczniom szkot miejskich, aby podczas kontroli biletéw nie musieli wykazywac sig
zaswiadczeniem o niepetnosprawnosci. Czasami jest to krepujace dla uczniéw. Bedzie mozna
pokazac zaledwie legitymacje.

Podobne uchwaly istniejg w Koszalinie, w Szczecinie. W zasadzie od wielu lat sa
wprowadzone.

Uchwata jest z 2003 roku, byta aktualizowana w zasadzie trzykrotnie i nalezatby sie jak
najbardziej nad nig pochylic.

Dalsza dyskusja, kto mogtby zostaé jeszcze objety takimi ulgami moze osobnym
tokiem sie toczyé.

Radny R. Borkowski - powiedziat, ze dyskusja na komisji byta dos¢ ostra. Poprawki
o ktorych byta mowa na komisji zostaty wprowadzone przez kolege i nie widzi tutaj problemu,
zeby nie procedowac tej uchwalty.

Kazdy z nas moéwi, ze uchwata jest bardzo dobra, a nagle sciagamy ja z porzadku
obrad.

Mam wrazenie, ze robicie wszystko, zeby nie wprowadzi¢ tej uchwaly. Mamy te
poprawki. Radny Karol i grupa radnych wprowadzita te poprawki i nie wie co stoi na
przeszkodzie, zeby tego nie wprowadzaé.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - wyjasnit, ze wniosek o wykreslenie projektu
uchwaly z porzadku obrad nie jest odrzuceniem projektu uchwaty.

Merytorycznie Rada uchwalg nie bedzie sie zajmowaé, co ewentualnie nie stoi na
przeszkodzie, aby na uchwatg dalej procedowac.

Przewodniczgcy Rady - poprosit o uwagi do porzadku obrad. Nie jest to dyskusja nad
projektem uchwaty oznaczonej literg D.

Poprosit radnych aby wypowiadali sie krotko i zwiezle, gtosy za, glosy przeciw.

Radny Sz. Jonko - powiedziat, ze projekt uchwaty i autopoprawka Pani Burmistrz
majg takg samg wage. To jest wrzucone na ostatnig chwile i bedziemy to procedowaé. Zmiany
wprowadzone autopoprawka Pani Burmistrz sg bardzo powazne. Whiosek i projekt uchwaty
w sprawie przejazdow jest ztozony w terminie i nie widzi problemu, zebysSmy go mogli
procedowac.

W sprawach wiekszej wagi robimy wrzutke na ostatnig chwile korzystajac z zapisow
statutowych i prawa o odrzucenie projektu uchwaty przez kogokolwiek.

Radny - poinformowal, ze bedzie gtosowat za odrzuceniem wniosku radnego
P. Szyszlaka i chetnie gtosowatby przeciw autopoprawce Pani Burmistrz jako wrzutka na
ostatnig chwile.



Radny M. Kopczynski - powiedzial, ze jest jak najbardziej za uchwatg, natomiast te
poprawki, ktore powinnismy w jaki$ sposob wniesé dotyczg tez pominiecia Warsztatu Terapii
Zajgciowej, a przeciez sg tez osoby z DPS z Placu Wolnosci i to tez sg osoby
niepetnosprawne, ktére rowniez korzystajg z przejazdéw. Nie chodzi tutaj o zadng teorie
spiskowq a o jakies catosciowe spojrzenie.

Uchwata z 2003 roku méwita owszem o tych przejazdach, natomiast wtedy nawet pies
z kulawg nogg nie widziat, ze na terenie miasta Biatogard funkcjonuje Warsztat Terapii
Zajeciowej. Dzisiaj te czasy sie zmienity. Zalezy nam na caloksztalcie ochrony dla oséb
niepetnosprawnych.

Radny - poinformowat, ze bedzie glosowat za, ale wstawmy tam te osoby, o ktérych
mowit.

Radny J. Sosnowski - powiedziat, ze pomyst jest bardzo korzystny dla mieszkancow
idla naszych dzieciakéw niepetnosprawnych. Chciatby zapoznaé¢ sie z autopoprawkami.
Rozmawialismy w klubie na temat Warsztatu Terapii Zajeciowej. Zostata doniesiona ta
poprawka. Chcielibysmy przez chwile przedyskutowa¢. Radny wnioskowat o pare minut
przerwy, aby sie zapoznac z tg autopoprawka.

Radny P. Szyszlak - powiedzial, ze podtrzymuje swoj wniosek o $ciggniecie projektu
uchwaly z porzadku obrad i przediozenie projektu uchwaly do prac w komisjach,
wypracowanie wspolnego stanowiska tgcznie z poprawkami, dokumentu z podpisem radcy
prawnego, skarbnika, opiniami komisji, opinig prezesa ZKM.

Radny - argumentowat, ze zgadza sie z przedméwcami i radny K. Pietrzak mowil, ze
jest to tylko i wylgcznie sprawa porzadkowa. Styszy, ze sg jakie$ autopoprawki, ktore zostaty
wypracowane na komisji. Nie widzi ich a chciatby je przejrzeé i przedyskutowac.

Radny - powiedzial, ze jezeli uchwata wywoluje skutki finansowe to Komisja Budzetu
i Finansow powinna wyda¢ opinig czy sie z takg forma zgadza.

Wydaje sig, ze prezes jest powotany po to, zeby przy takiej uchwale tez poméc nam
procedowac, zeby po prostu czego$ nie zepsué.

Faktycznie od 2003 roku tego tematu nie ruszalismy. Nic nie stoi na przeszkodzie,
Zzeby przesungé go jeszcze o jeden miesigc istworzy¢ taki dokument, ktéry zadowoli
wszystkich i bedziemy mogli jako Rada wspdinie, jednogtos$nie podjaé takg uchwate.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - zwrécit uwage radnym zasiadajgcym na sali obrad.
Poinformowat, Zze radni zasiadajacy na sali obrad siedzg na sali z przyczyn technicznych a nie
po to, zeby wdawac sig w dyskusje czy to z Przewodniczacym, czy to miedzy soba.

Rada odbywa sie w formie zdalnym i to jest forum, na ktérym mozemy sie generalnie
wypowiadac, a obecnos¢ na sali obrad ma by¢ tylko utatwieniem ze wzgledéw technicznych.

Przewodniczgcy Rady - powiedzial, ze dostarczona przez radnego K. Pietrzaka
autopoprawka, tak po krétce poniewaz otrzymat jq przed chwila, powotuje sie miedzy innymi
na art. 17 ust. 3 ustawy o systemie oswiaty, ktory to artykut utracit moc obowigzujgcg ustawa
wchodzgcg w zycie w dniu 1 wrzesnia 2017 roku ustawy wprowadzajgcej przepisy prawo
oswiatowe.

Obok problemu, ktérego dotykamy, ktory jest niezwykle istotny dotykamy tez uchwat,
chociazby uchwate z 2003 roku, ktérych to porzadkowanie i ewentualne zmiany w tych
uchwatach sg nie lada wyzwaniem legislacyjnym.

Sami wnioskodawcy popetili kilka biledow legislacyjnych, stad tez obawa czy
w projekcie autopoprawek takich btedow nie ma.

Wymaga to naprawde takiej gruntownej pracy legislacyjnej, stad moja przychylno$¢ do
wniosku radnego Szyszlaka.

Radny K. Pietrzak - powiedziat, ze obawia sig, ze jezeli radni zdejma ten projekt
uchwaly z porzadku sesji to nie bedzie miat dzisiaj okazji na ten temat sie wypowiedzieé.
Cieszg ciepte stowa, ze dyskusja wzbudza ciepte emocje i bedzie zaczatkiem czego$
dobrego. Cieszy to, ze projekt uchwaly zawiera btedy legislacyjne czy redakcyjne a nie
merytoryczne, bo to chyba jest najwazniejsze.



Nic nie szkodzi na przeszkodzie, aby tez zawnioskowaé do Pana Przewodniczacego, ztozy¢
wniosek formalny o przerwe przed debatowaniem nad tym projektem uchwaty, na przyktad
potgodzinng, abyscie Panstwo mogli sie spotka¢ nawet w klubach, zadzwoni¢ do siebie
| kwestig przedyskutowaé, zajrze¢ na skrzynki mailowe i przeczytac tres¢ tej autokorekty.

Nastgpnie Radny szczegotowo uzasadniat projekt uchwaty.

Radny - poprosit aby mimo wszystko pozwoli¢ dzisiaj przepracowac te uchwate, a za
dalszg dyskusja jest jak najbardziej za.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - przypomniat radnym, ze sg to uwagi do porzadku
obrad i nie dyskusja nad projektem uchwaty.

Poprosit o krotkie, zwiezte wypowiedzi, glosy za, gltosy przeciw do porzadku obrad
odnosnie ztozonych wnioskow.

Ztozony zostat wniosek Pani Burmistrz, radnego Szyszlaka, tak aby$my mogli
sprawnie procedowaé porzadek obrad.

Radny R. Borkowski - poprosit, zeby sie przyjrzec¢ tej uchwale. Uchwata dotyczy
szkot, zostata wprowadzona autopoprawka. Nawet dotyczy przedszkoli na terenie Biatogardu.
To o czym byta mowa na naszej komisji zostato to wprowadzone.

Nie widzi tu jakiego$ problemu, zeby $ciggac¢ prawidtowo zfozona uchwate z porzadku
obrad.

Radny J. Leszczyk - zwr6cit sie do radnego P. Szyszlaka z prosbg o wycofanie
ztozonego wniosku dotyczacego wycofania z porzadku projektu uchwaty.

Nie zapominajmy, ze ta uchwata to inicjatywa klubu. Pan Przewodniczacy dopetnit
swoj statutowy obowigzek i wnidst do porzadku uchwate, a wiec jest tu prawidtowos¢ jaka
wynika ze statutu.

Jeszcze ten porzadek nie jest Rady, czyli uchwata nie jest wtasnoscig Rady. Zacznijmy
obradowa¢ nad tym projektem uchwaly, dojdziemy do tego punktu i wtedy rozpatrzymy
wszystkie wnioski formalne facznie z odestaniem do komisji.

Zobaczymy ile bedzie poprawek, czy ogtosimy przerwe, czy rézne formy zastosujemy,
ale dajmy szanse autorom, zebysSmy rzeczywiscie w porzadku to zachowali irozpoczeli
dyskusje nad tym punktem, nad tym projektem uchwaly a ostatecznie jak taki wniosek
formalny padnie to Rada zadecyduje.

Radny J. Sosnowski - powiedziat, ze wczoraj na Komisji Edukacji rozmawiali$my
w tym temacie. Prositem wnioskodawcéw o przefozenie projektu o jeden miesigc w zwigzku
z tym, ze zabrakto tam WTZ. Nie wie co statoby na przeszkodzie, zeby w tej autopoprawce,
ktora przed chwilg otrzymat wpisac te WTZ.

Zdaniem Radnego wyciszytoby to catkowicie ten problem. Chodzi tu przede wszystkim
o WTZ. Emocje, ktore tu sa, sa niepotrzebne.

Radny - powiedziat, ze bedzie za tym, zeby przesung¢ chociazby o jeden miesigc
i dopracowac to szczegotowo.

Zdaniem Radnego gdyby wnioskodawca pochylit sie nad tym i dodat WTZ to by
catkowicie uspokoito emocje.

Radny W. Czurko - powiedziat, ze w sumie mingto od rozpoczecia Rady dwa lata. Po
dwoch latach tak jak Pan radny K. Pietrzak zauwazyt pojawia sie projekt uchwaty, ktéry
koryguje pewne niescistosci, pewne drobne formalne zasztosci, ktére mozna byto juz zrobi¢
dwa temu.

Teraz debatujemy nad czym$ co mozna byto spokojnie przez dwa lata, do czego miat
Urzad czas aby to przeprowadzi¢.

Im bardziej przychylnym wzrokiem patrze na propozycje radnego J. Leszczyka, bo
rozumiatbym gdyby po dyskusji tak, jak Pan Jozef zauwazyt jest ile$ tam gtosow za lub
przeciw, natomiast bez sensownego rozwazenia i doktadnego zbadania wniosku, ktory jest juz
poddany pod obrady i jest on wycofywany, akurat nie rozumiem tego dziatania.

Kazdy mogt ztozy¢ taki wniosek przez dwa lata i nikt tego niz zrobit. Znalazta sie grupa
radnych, ktéra skiada taki wniosek i okazuje sie, ze teraz kazdy ma uwagi w postaci réznych
wzniostych celéw i bardzo dobrze. Mozna byto to zrobi¢ naprawde przez dwa lata. W takim
tempie to w mie$cie Biatogard nie wiele bedzie zrobione.



Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o zakonczeniu dyskusji nad
porzgdkiem obrad.

Whioskodawcy przestali projekt autopoprawki, ktéra zostata przestana radnym na
maila.

O godzinie 10 Przewodniczacy Rady Miejskiej ogtosit 10 minut przerwy na
zapoznanie si¢ z autopoprawkg wnioskodawcow.

Poinformowat, ze po przerwie nie bedziemy juz prowadzi¢ dyskusji w przedmiocie
uwag do porzgdku obrad, natomiast bedziemy dwa wnioski gtosowac.

O godzinie 10" Przewodniczacy Rady Miejskiej wznowit obrady i poddat pod
gtosowanie wniosek Burmistrza Biatogardu o rozszerzenie porzadku obrad o rozpatrzenie
projektéw i podjecie uchwat:

- 0 zmianie uchwaly budzetowej na rok 2020 - druk E,

- W sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2020-2029 - druk F,
tacznie z propozycjg, aby projekty uchwat rozpatrywaé w pierwszej kolejnosci punktu
czwartego porzadku ses;ji.

Rada Miejska Biatogardu przeglosowatla zmiane porzadku sesji.
Wynik glosowania stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.
Porzadek sesji zostat zmieniony.
Do porzadku sesji zostat dodany punkt 4a rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaly
o zmianie uchwaly budzetowej na rok 2020 - druk E
i punkt 4b rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2020-2029.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poddat pod gtosowanie wniosek radnego
P. Szyszlaka o wykreslenie z porzadku obrad uchwaly oznaczonej literg D zmieniajacej
uchwate w sprawie uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdéw autobusami komunikacii
miejskiej na terenie miasta Bialogard oraz rodzajéow dokumentéw pos$wiadczajacych
uprawnienia do korzystania z tych przejazddw.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata zmiang porzadku ses;ji.
Wynik glosowania stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.
Porzadek sesji zostat zmieniony.
Z porzadku sesji zostat zdjety punkt 4b rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaly
zmieniajacej uchwale w sprawie uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdow
autobusami komunikacji miejskiej na terenie miasta Biatogard
oraz rodzajow dokumentow poswiadczajacych uprawnienia do
korzystania z tych przejazdow - druk D.
Przewodniczacy Rady Miejskiej - przedstawit zmieniony porzadek obrad w punkcie 4: .
,4. Rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwat:
a) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2020 - druk E,
b) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2020-2029- druk F,
c¢) uchwata budzetowa na rok 2021 - druk A,
d) w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2021-2031
- druk B,
e) w sprawie petycji mieszkancow osiedla Bolestawa Smiatego, Zwyciestwa, Gryfitow
oraz mieszkancow domkow jednorodzinnych w sprawie placu zabaw dla dzieci
-druk C.".

- przyjecie protokotow z XXVII i XXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
Przewodniczacy Rady Miejskiej - pytat czy sg uwagi do protokotu z XXVII Sesji Rady

Miejskiej Biatogardu ?
Uwag nie zgtoszono.
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Rada Miejska Biatlogardu przyjeta protokét z XXVII Sesji
Rady Miejskiej Biatogardu.
Wynik gtosowania stanowi zalagcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - pytat czy sa uwagi do protokotu z XXVIII
Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu ?
Uwag nie zgtoszono.

Rada Miejska Biatogardu przyjeta protokét z XXVIII Nadzwyczajnej Sesji
Rady Miejskiej Biatogardu.
Wynik glosowania stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

- wystgpienia mieszkancow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowal, ze w okresie migdzysesyjnym do
Przewodniczacego Rady Miejskiej nie wptyngt zaden wniosek o wystapienie mieszkanca
podczas naszych obrad.

Nastepnie poinformowat o przejsciu do punktu 2 porzadku obrad.

Ad 2. Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie miasta Biatogard
za rok 2019.

Analize przedstawita Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska M. Barcicka oraz
udzielata odpowiedzi na pytania radnych.

Po wyczerpaniu dyskusiji w punkcie 2 porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej
poinformowat o przejSciu do punktu 3 porzadku sesji.

Ad 3. Informacja Burmistrza o dzialalnosci w okresie migdzy sesjami Rady oraz
wykonywaniu uchwat Rady.

Informacje przedstawity Burmistrz Biatogardu E. Bury i Zastepca Burmistrza K. Siwek.

Po przedstawieniu informacji Burmistrz Biatlogardu E. Bury, Zastepca Burmistrza
K. Siwek, Sekretarz Miasta P. Janowski, Przewodniczacy Rady Miejskiej oraz Prezes Zarzadu
Zaktadu Komunikacji Miejskiej w Biatogardzie D. Jackiewicz udzielali odpowiedzi na pytania
radnych.

O godzinie 114" Przewodniczgcy Rady Miejskiej oglosit 10 minut przerwy w obradach.

O godzinie 11%2 Przewodniczgcy Rady Miejskiej wznowit sesje w punkcie 2 porzadku
obrad.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat o przejéciu do
punktu 4 porzgdku obrad.

Ad 4, Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat:
a) o zmianie uchwaly budzetowej na rok 2020 - druk E

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Miasta |. Kubiak
Przewodniczgcy Rady Miejskiej - poprosit przewodniczgcych Komisji Rady
0 przedstawienie opinii komis;ji.

Opinie Komisji:
1) Komisja Rewizyjna - pozytywna (za - 2, przeciw -1, wstrzymato sie -1),
2) Komisja Budzetu i Finanséw- pozytywna (za - 5 jednogto$nie),
3) Komisja Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych- pozytywna (za - 5 jednogtosnie).
Przewodniczgcy Rady Miejskiej - pytat czy sa stanowiska klubow radnych?
Nie zgtoszono.



Przewodniczgcy Rady Miejskiej - poinformowat o otwarciu dyskusji.
Nie podjeto dyskusji nad projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o zamknieciu dyskusji i przejsciu do
gtosowania nad projektem uchwaty oznaczonym literg E o zmianie uchwaty budzetowej na rok
2020.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miejskiej pytat kto z radnych jest za podjeciem
uchwaly, kto jest przeciw, kto sie wstrzymuje?

Poprosit o glosowanie za posrednictwem wiadomosci tekstowe;.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata projekt uchwaty o zmianie uchwaly budzetowej
na rok 2020 - druk E.
Wynik glosowania stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu podjeta uchwate Nr XXIX/225/2020.

b) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata
2020-2029 - druk F

Projekt uchwaly przedstawita Skarbnik Miasta |. Kubiak
Przewodniczacy Rady Miejskiej - poprosit przewodniczacych Komisji Rady
0 przedstawienie opinii komisji.

Opinie Komisji:

1) Komisja Rewizyjna - pozytywna (za - 3, przeciw - 1, wstrzymato sie - 0),

2) Komisja Budzetu i Finanséw - pozytywna (za - 5 jednogtosnie),

3) Komisja Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych - pozytywna (za - 5 jednogtosnie).

Przewodniczacy Rady Miejskiej - pytat czy sg stanowiska kluboéw radnych?
Nie zgtoszono.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o otwarciu dyskusji.
Nie podjeto dyskusji nad projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o zamknieciu dyskusji i przejsciu do
gtosowania nad projektem uchwaty oznaczonym literg F w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2020-2029.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady Miejskiej - pytat kto z radnych jest za podjeciem
uchwalty, kto jest przeciw, kto sie wstrzymuje?

Poprosit o glosowanie w formie wiadomosci tekstowej.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata projekt uchwaly w sprawie zmiany
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2020-2029
Wynik gtosowania stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu podjeta uchwate Nr XXIX/226/2020.

O godzinie 12*? Przewodniczacy Rady Miejskiej Biatogardu oglosit 20 minut przerwy
w obradach.

O godzinie 13'® Przewodniczgcy Rady Miejskiej Bialogardu wznowit sesje.

Kontynuowano obrady zgodnie z przyjetym porzadkiem sesji.

¢) uchwata budzetowa na rok 2021 — druk A

Projekt uchwaly z autopoprawkami przedstawita Skarbnik Miasta |. Kubiak.
Przewodniczacy Rady Miejskiej - poprosit przewodniczgcych Komisji Rady
0 przedstawienie opinii komisji.



Opinie Komisji:
1) Komisja Rewizyjna - pozytywna z autopoprawkami (za - 2, przeciw-1,
wstrzymato sie -1),
2) Komisja Budzetu i Finanséw - pozytywna z autopoprawka (za -5 jednogtosnie),
3) Komisja Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych - pozytywna
z autopoprawkami (za - 2, przeciw - 0, wstrzymato sie -3),
4) Komisja Infrastruktury i ochrony Srodowiska - pozytywna z autopoprawkami
(za - 4, przeciw-0, wstrzymato sig -1).

Przewodniczacy Rady Miejskiej - pytat czy sg stanowiska klubéw radnych ?

Stanowiska Klubéw Radnych:

1. Stanowisko Klubu Radnych ,,Otwarty Biatogard”

Przewodniczacy Klubu Radnych ,Otwarty Biatogard” P. Szyszlak - poinformowal, ze
jest to szczegolny rok i nikt z nas nie przypuszczat w tamtym roku, ze w takiej formule i takiej
okolicznosci bedziemy przyjmowali uchwate budzetowg na rok 2021,

Byt to naprawde ciezki rok, w ktorym musieli$my sie zmagaé. Tak samo jak w biznesie,
tak samo w samorzadzie trzeba byly reagowa¢ na dang sytuacje natychmiastowo.

Trzeba byty natychmiastowo dziata¢ w niektorych zadaniach, zeby to wszystko mogto
funkcjonowac. Wszystko przyszto na nas jak grom z jasnego nieba i nikt z nas nie byt na to
przygotowany, ale chce powiedzie¢ otwarcie, ze widzi duza zmiane, ze niektorzy i sam po
sobie tez widzi, ze jest spokoj przede wszystkim.

Sesje sg online, ale ma nadzieje, ze jak wrocg do life i bedziemy mogli sie spotkac, na
co bardzo czeka, bo to jednak sg inne kwestie, to bedziemy mogli na ten temat
podyskutowac.

Troszeczke ten ton tych naszych emocji opadt i z tego sie bardzo cieszy.

Radny - podkreslit, ze ten budzet na te chwile jest dobrym budzetem i tutaj wielkie
podzigkowania dla tych wszystkich oséb, ktére nad budzetem pracowaly dla Pani Skarbnik,
dla Pana Sekretarza, dla Pani Burmistrz i wszystkich osdb, ktoére sie jak najmocniej
Zaangazowaly.

Naprawde udato sie scali¢ taki dokument nad ktérym bedziemy mogli pracowaé w roku
2021.

To jest dokument nad ktérym pracujemy, bo zmieniamy go niejednokrotnie.
Kilkunastokrotnie zmienia sie go w tym roku jeszcze, a w kolejnym roku na pewno bedziemy
go zmienia¢. Dokument na ktérym pracujemy przez kolejny rok.

Radny - podkreslit, ze udato sie zakonczyé kilka waznych inwestycji: Bolestawa
Smiatego, park Mroczkiewicza jeszcze nie dokonczony, ale za chwile bedzie wykonczony,
ulica Witkacego, Zautek Drzewny rozpoczety i w kolejnych latach bedzie skonczony,
przeogromna inwestycja, Sciezka Poetoéw, Sciezki rowerowe, ktére mozna zobaczyé
w miescie, ktére sg na obrzezach miasta. To wszystko sie naprawde scala i gtupio bytoby nie
powiedzie¢, ze Biatogard nam sie zmienia na plus, pigknieje. Tak nie jest.

Dziekuje kolegom z klubu, ktérzy wykonali ze mng naprawde ogrom cigzkiej pracy.
Udato nam sie kilkukrotnie spotkaé z Panig Burmistrz, porozmawiaé na tematy. Da¢ swoje
wnioski do budzetu i to powoduje to, ze ten dialog migdzy nami sie zmienit. To tez widze po
stronie moich kolegdw i kolezanki z klubu, ze jednak ten dialog jest potrzebny. To sie zmielito i
do tego doszto. Bardzo z tego powodu sie ciesze. Udalo sie jakie§ propozycje, jakies
stanowisko klubu gdzie$ do tego budzetu przemycic. Dziekuje jeszcze raz.

Dla mnie ogromng wagg i ogromnym znaczeniem jest to, jak wypowiada sie
Regionalna lzba Obrachunkowa i chce tutaj pokreslic, ze Regionalna Izba Obrachunkowa
opiniuje uchwate budzetowg na rok 2021 pozytywnie. Opiniuje mozliwo$¢ sfinansowania
deficytu budzetowego tez pozytywnie, tak samo jak uchwale o projekcie wieloletniej prognozy
finansowej tez pozytywnie. To sg takie argumenty dla ktérych nie mozna by¢ przeciwko
budzetowi i trzeba go jak najbardziej wspierac.



Chce jeszcze raz pokreslic, ze to jest dokument roboczy, na ktorym pracujemy,
zmieniamy go kilkukrotnie. Dlatego uwaza, ze nie warto blokowac¢. Warto i§¢ na przod
a kolejny rok pokaze nam czy nasze zatozenia przynoszg efekty czy tez bedziemy delikatnie
wyhamowac.

Radny - pokreélit, ze tak naprawde cata sytuacja finansowa moze nas dopiero
dosigegng¢ w kolejnych latach, bo jeszcze sg jakies mozliwosci dofinansowania i mozliwosci
pomocy, ale one sig juz niedtugo sie skonczg i bedziemy musieli sie z tym zmagac.

Zdaniem Radnego na dzien dzisiejszy budzet jest bardzo dobrze skrojony na miare
mozliwosci. Zabrakio nam w roku 2020 tych imprez, na ktorych zaczeliSmy sie spotykac
mieszkancy, tych imprez na ktorych moglismy sie integrowac¢, ale wierzy otwarcie w to, ze
Pani Burmistrz, jak sie juz to wszystko skonczy, to zrobi Dni Biatogardu jakich nikt dotgd nie
widziat bedg mieszkancy dtugo, diugo pamietaé na diugie lata. w to

2. Stanowisko Klubu Radnych ,,Forum Obywatelskie”

Przewodniczgcy Klubu Radnych ,Forum Obywatelskie” A. Kotacki - poinformowat, ze
budzet na rok 2021 jest jednym z najtrudniejszych budzetéw, z jakim przyszto sie zmierzy¢
wszystkim samorzgdom.

Na kondycje finansowg wplywa oczywiscie sytuacja pandemiczna, ktéra wszystkim
utrudnita realizacje planow i wczesniejszych zatozen.

Niektore inwestycje z tego roku nie zostaty skoriczone, sg przenoszone na przysziy
rok. Jest to naturalne i zrozumiate.

Wszyscy zdajemy sobie réwniez sprawe, ze rok 2021 nie bedzie rokiem tatwym, ale
jestem pewien, jak juz wynikato w wypowiedzi wczesniejszej, przy peinej wspotpracy catej
Rady z wiadzami Miasta, jesteSmy w stanie wspélnie pokonaé wszystkie problemy i utrzymac
tg pozytywna tendencje, ktorg obserwujemy teraz, ten nagrom inwestycji, o ktérych tu kolega
radny Szyszlak wspominat. Podobnie jak on widze jedna tylko opcje, zeby wszystko bylo jak
najlepsze dla naszego miasta.

Réwniez Klub ,Forum Obywatelskie” ztozyt swoje propozycje do budzetu i jestesmy
zadowoleni, ze znalazly one swoje zrozumienie, ze znalazlty one swoje miejsce w budzecie
na 2021 rok.

Patrzymy globalnie na cate miasto, tak ja uwazam, ze wszyscy powinniémy to robié.
Nasz samorzad obcigzony wieloma zadaniami w obecnej rzeczywisto$ci musi liczy¢ kazda
przystowiowa zitotdbwke. Tg dbatos¢ o te kazdg ziotdbwke w naszej opinii widaé
w proponowanym przez Panig Burmistrz budzecie na 2021 rok.

Przytaczam sie do kolegi Przewodniczacego Szyszlaka z klubu poprzedniego
i chciatbym Panstwu przekaza¢ w imieniu radnych ,Forum Obywatelskiego”, ze nasz klub
poprze proponowany budzet.

3. Stanowisko Klubu Radnych ,,Polska 2050”

Przewodniczgcy Klubu Radnych ,Polska 2050" Sz. Jonko - poinformowat, ze kazda
wtadza absolutna deprawuje absolutnie.

Na wstepie, zanim ocenig¢ ten budzet chciatbym przytoczy¢ stowa obecnej Pani
Burmistrz z 14 czerwca 2017 roku wypowiedziane na tej sali. Jeszcze wtedy Pani radna
Emilia Bury powiedziata ,ze byto jej bardzo przykro, ze musiata nie udzieli¢ absolutorium Panu
Burmistrzowi, bo wolataby widzie¢ usmiech na twarzy Burmistrza.

Radna nie brata udzialu w konstruowaniu budzetu przez ten rok. Propozycja Radne;
nie byta uznawana w projektach uchwaty zmieniajgcej budzet.

Regionalna lzba Obrachunkowa opiniuje wykonanie budzetu, ale nie opiniuje
rzetelnosci i celowosci.

Pani Skarbnik sie napracowata, ale radni majg prawo mie¢ inne odczucia.

Wspolpraca uktadata sie do pewnego momentu z Burmistrzem pozytywnie. Kto teraz
idzie rozmawia?



Radna przyznala, ze zawsze trzeba rozmawia¢ iz radnymi bedgcymi w opozycji do
Burmistrza, ale radni z Klubu Aktywnego Samorzadu byli po przeciwnej stronie do opozycii
i do tej pory nie przeszkadzato im, ze byly wrzucane projekty uchwat w ostatniej chwili, ze
trzeba bylo podejmowaé wazne ad hoc, jak zastawienie Centrum Kultury i Spotkan
Europejskich, czy tez likwidacje jednostki Strazy Miejskiej.

Cieszyta sig, ze radni zauwazyli, ze to nie byly dobre kroki, ze nie ma efektu tych
podjetych uchwat. To budujgce. Najlatwiej jest stang¢ naprzeciwko Burmistrza i w niego
uderzac, ale trzeba sie przyzna¢, ze ma ciezkie zadanie.

Radna uwazata, ze odnos$nie 150.000 zt na schronisko decyzja byla podjeta rok
wczesniej i to jest ciggtosé decyzji.

Radnej marzyta sie zgodna Rada, wspdlny Burmistrz. Radna zyczyta aby sie nie
pozabijali w tej Radzie, zeby patrzyli dalej niz na czubek wtasnego nosa, bo najwazniejsi sg
mieszkancy.

Miata nadzieje, ze Burmistrz odbierze to jako zéitg kartke.

Radna liczyta, ze Burmistrz bedzie chciat rozmawia¢ ze wszystkimi dwudziestoma
jednymi radnymi. Na dzisiaj Radna z calym szacunkiem do wykonywanej pracy Burmistrza
i urzednikow powiedziata, ze bedzie przeciwna absolutorium”. To tytutlem wstepu.

Radny - powiedzial, ze cieszy sie, ze obecna Pani Burmistrz mimo naszych nalegan od
poczatku roku aby pracowac wspolnie nad projektem autorskim projektu budzetu na rok 2021
nie wiem czy nie miata odwagi zaprosi¢ nas na kawe jako Klub ,Polska 2050".

Z tego co si¢ dowiadywatem nie miala tez odwagi albo checi na spotkanie sie
z Klubem ,PIS”.

Miata za to cheé spotykania sie z radnymi, ktorzy nie sg zrzeszeni w zadnym klubie,
a bardzo ochoczo spotykata sie z klubami tzw. koalicji.

Wocale mnie nie dziwi, ze nasza opinia jest inna. Jest to budzet staby. Jest to budzet
nienakierowany na trudne czasy.

Kontynuacja inicjatyw, kontynuacja inwestycji poprzednika i poprzedniej wiadzy jest
naszym obowigzkiem. Nie robimy zadnej taski, ze rozpoczynamy i konczymy Zautek Drzewny,
ze konczymy rewelacyjny projekt Parku Lasku, ze zrobiliémy Bolestawa Smiatego o co
dopominali sie ludzie od kilkudziesieciu lat. Nikt nikomu taski tu nie robi.

Zestawiajac cyfry i zestawiajgc dziatania, ktére podejmuje obecna wiadza nie widze
dziatan na trudne czasy.

Wagtebiajgc sie w budzet uwazam w niektérych miejscach za koncert zyczen, bo
z kimze wtadza ustalata remont chodnikéw zapisanych w budzecie, z Klubem ,Forum
Obywatelskie”, z Klubem ,Otwarty Biatogard™?

Dlaczego jak deklarowala to trzy lata temu radna Pani Bury nie konsultowata tego
z catg Radg? Moze u mnie w okregu moze rowniez znalaztby sie jaki$ chodnik do naprawy.
Z kim konsultowane sg inwestycje w postaci placu zabaw?

Pani Burmistrz w przeciggu roku budzetowego, ze podjeta juz decyzje i bedzie
budowata wybieg dla pséw. Ja go nigdzie tu nie widze. Jego nigdzie w tym budzecie nie ma,
ale ona informuje, Zze podjeta decyzje, ktorej tez nikt nie widzi.

Informuje, ze konsultacje spoteczne i konsultacje z radnymi na tej sali nie daty
jednoznacznego wyniku, ale skoro podeta decyzje to dlaczego go tutaj nie ma? Z kim obecna
wiadza konsultuje zakupy i inwestycje? Na pewno z urzednikami.

Przypominam Panstwu i wszystkim, ktérzy nas ewentualnie ogladajg, ze budzet
Urzedu Miasta jest ogromny. Wielokrotnie wskazywaliSmy na potrzebe oszczedzania
pieniedzy. Zaokraglajac oszczednosé¢ Miasta rzedu 5% to jest kwota niebagatelna, bo
funkcjonowanie tego Urzedu kosztuje ponad 90.000.000 zi.

Pozwolitem sobie zestawi¢ niektére dane z tego budzetu i przyznam Panstwu
szczerze, ze ja tu nie widze kryzysu. Kryzys z tych liczb nie patrzy na nas. Skoro koszty
wydziatdbw Urzedu Miasta w roku 2020 wynosity 32.145.228 zi to rewelacyjnie podchodzimy
do kryzysu i w roku 2021 bedzie to wzrost 0 4.490.568 zt i osiggnie kwote 36.635.796 zt.

Caly czas z tytu glowy mamy, ze nie mamy na inwestycje, ze chcielibysmy zeby byto
lepiej, zebysmy sie zmierzyli z kryzysem.
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Zestawitem sobie koszty przedstawione w tym projekcie budzetu poszczegélnych
jednostek i spotek Miasta i tez nie widze w nim spojnej logiki i zabrakio mi dyskusji. Prym
wiedzie tutaj Biatogardzki Osrodek Sportu i Rekreacji, ktérego biezaca dziatalno$¢ w roku
w 2021 w stosunku do roku 2020 wzro$nie o 266.000 zt a przeciez baseny sg zamkniete. Nic
sie tam nie dzieje. Wiem, ze tam sg pracownicy.

Najwigksze cigcia w zestawieniu rok 2020 do 2021 mamy w sektorze: Zziobka,
przedszkoli i szkot, ale to jest dosé oczywiste, poniewaz powstat CUW.

Dzisiaj dowiedzieliSmy si¢ pytajgc Panig Burmistrz, ze w CUW bedzie zatrudnionych
szesnascie 0osob a ja styszatem na tej sali, ze mato pracowaé dwanascie, trzynascie osob.
Jestem przekonany a nawet pewny, Ze budzet zarezerwowany w rezerwie na funkcjonowanie
CUW na rok 2021 zwyczajem obecnej wiadzy przekroczy 995.000 zt, bo jezeli zatrudnia sie
i na etapie planistycznym zatrudnie przekroczylo trzy osoby, to nie zdziwie sie jak w potowie
roku bedziemy mieli nowelizacje budzetu, ktéra skieruje tam dodatkowe pienigdze, tylko
wptyw na konstruowanie budzetu, na zatrudnienie w tej jednostce jest ze strony organu
stanowigcego zaden.

Jak si¢ dba o pienigdze w naszym samorzadzie? Dam jeden przykiad. Na ostatniej
sesji toczono tutaj potezne dyskusje na temat czy podwyzszyé podatek od nieruchomosci, czy
go zostawi¢ na obecnym poziomie. Wygrata opcja koalicyjna, podatek zostat zwiekszony, ale
zaden z czionkéw Komisji Budzetu i Finanséw nie pokusit sie¢ do tego do czego namawiamy
od wielu miesigcy, do wertowania zawarto$ci szaf Urzedu i znalaztem tam taki ciekawy
kruczek, ktory jest takze zapisany w projekcie budzetu i w budzetach poprzednich a zwigzany
troche z punktem przesiadkowym ile ptaci sie w naszym miescie za korzystanie z przystankéw
autobusowych.

Od 2011 roku za korzystanie z tych przystankéw ptaci sie 5 groszy za jeden posto;.
Rewelacyjnie, ile sie tego uzbiera? Ano troche uzbiera 25.000 zi, czyli klient autobusu
wsiadajgcy na ulicy Chopina, jadacy do Koszalina, ptacacy 8, 9 zt za bilet. Wlasciciel tego
busa zaptaci za postéj na tym przystanku 5 groszy i pytam sie dlaczego nie 20? Skoro
podwyzszyliSmy mieszkancom, to dlaczego nie moglisSmy podwyzszy¢ tutaj? Jest to suma
skromna w stosunku do pojedynczego biletu, ale w zestawieniu, ze wydajemy praktycznie te
sama kwote na remont tych przystankéw to znaczy, ze wychodzimy na zero. Uwazam, ze
przy komercyjnym Korzystaniu z naszych przystankow i naszym majatku powinniémy na tym
zarabiac. Na pewno wiecej niz 5 groszy za jeden postdj, ale czasami brakuje wyobrazni.

Nie wiem na jakim etapie konstruowania budzetu, a byli§my, poniewaz nikt z nami nie
rozmawiat. Jeszcze raz przypomne, te stowa radnej Bury majg sie nijak do tego, co dzieje sie
teraz.

Pomijam dzisiejsze wystgpienie Pani Burmistrz. Mam nadzieje, ze moje wystgpienie
nie bedzie okreslone jako prostackie, albo czy mam problem z kobietami czy nie mam. Mam
takg nadzieje.

Chciatbym przekazaé takg wiedze, ktéra posiadam wertujac kilkadziesiat stron, ktora
mnie poraza, bo jezeli wymagamy od mieszkancoéw segregacji $mieci, oszczedzamy,
o dbatosci o mienie, to od nas powinnismy wymagac¢ tego w szczegdlnosci na kazdym kroku,
poniewaz my operujemy pienigdzem publicznym, czyli nie naszym, wspélnym a nasi
mieszkancy operujg swoim prywatnym dochodem, ktéry jest bardzo czesto naprawde bardzo,
bardzo skromny.

Na koniec mam dwie uwagi, bo jako Radny bede zgtaszat poprawki, ale to jest opinia
klubu, budowa dojazdu do nieruchomosci 300.000 zt. Ja jestem ciekawy kto wygrat w tym
koncercie zyczen, bo dam Panstwu przyktad inwestycji poprzednika na ulicy, przy ktorej
mieszkam - Wyszynskiego. Bardzo zadowoleni mieszkancy z chodnika na cmentarz, ale nie
zadowoleni z tego, ze wielu z nich nie moze wyjecha¢ z garazu i do tej pory ma z tym
problem, poniewaz komu$ zabrakto wyobrazni, ze chodnik koliduje z nieruchomosciami.
Zostawiono tych mieszkancéow samych sobie, podsypano im tam troche kamieni, podsypano
troche ziemi, zeby biedaczysko mogt tym samochodem wyjechaé i zostawiono to tak. Na
btedach cztowiek sie uczy.
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W pierwszej kolejnosci powinnismy usungé usterki inwestycji, ktore zedmy wykonywali,
czy to my czy poprzednicy, ale nie mozna przej$¢ nad tym do porzadku dziennego, przeciez
bedg sie troche uskarzac, przyzwyczajg sie i jakos to sie utozy.

Nie bede gtosowat za pozytywng opinig i pozytywnie nad tym budzetem.

Nadmieniam, ze nasz klub jest w petni demokratyczny. U nas nie ma zadnej dyscypliny
klubowej i kazdy radny zostat wybrany przez mieszkancow i musi sam sobie decydowac
0 swojej opinii, 0 swoim glosie, bo naciskajgc ten guzik lub wpisujgc dzisiaj na ekranie
swojego monitora swdj glos to nie jest gtos klubu, to bedzie glos poszczegdinych radnych.

Mam nadzieje i zywig takg nadzieje, jezeli jeszcze zostang w samorzadzie,
a przyznam si¢ uczciwie, ze sprawitby radoche niejednemu, ze miatem naprawde cheé
rezygnacji z mandatu radnego, ale jest tyle rzeczy do zrobienia, tyle rzeczy do
przeforsowania, ze z drugiej strony jezeli nie bedzie tego glosu krytycznego w Radzie,
a wszyscy bedg sobie klaska¢ to tak w sumie mozna powiedzie¢, ze dojdziemy do tego, ze
nie ma Rady, tylko sg grupy interesu. Nie chciatbym, zeby samorzad byly towarzystwem
wzajemnej adoracji, tylko chciatbym, aby byt mlejscem pracy wypracowywania najlepszych
rozwigzan i pokazywania mieszkancom, ze tej dlety nie bierzemy za darmo.

Na koniec chciatbym ca%kowu:le zwrbcié uwage, przejdziemy za chwile do dyskusji,
chciatbym mieszkancow uczuli¢ na jedng rzecz, to jest moja opinia i opinia klubu, ze jezeli
beda Panstwo obserwowac¢ pytania lub zglaszane poprawki do budzetu i jezeli radni
publicznie na sesji ich nie ma, to odwaze sie publicznie powiedzie¢, ze nie do konca
przeczytat budzet. Ja nie méwie, ze musi mie¢ tych pytan sto, piecdziesiat, dwiescie. Przeciez
nasz kolega ztozyt interpelacje skiladajacg z blisko stu pytan. Czytatem wczoraj te
odpowiedzi, rewelacja. Jezeli radni nie bedg pyta¢ Pani Skarbnik i Pani Burmistrz
o jakiekolwiek watpliwosci to uznam, ze decyzje zapadly przy zielonym stoliku i radni tego
budzetu nie czytali.

W imieniu klubu negatywnie opiniuje projekt budzetu i bedziemy jako klub gtosowali za
nieprzyjeciem i negatywng opinig na temat budzetu Miasta Biatogard na rok 2021.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - podziekowat za gtosy w imieniu kluboéw radnych.
Poinformowat o otwarciu dyskus;ji.

Nastepnie poprosit o zgtoszenia do listy mowcow. Przypomniat o obostrzeniach
czasowych statutowych. Czas trwania wystapien radnych w dyskusji nie powinien przekraczac
pieciu minut, a repliki w sprawach formalnych dwach minut. Jest to § 44 ust. 2 Statutu Miasta
Biatogard i poprosit o trzymanie dyscypliny czasowej.

Rada Miejska Biatogardu - przeprowadzita dyskusje nad projektem uchwaty.

Radny Sz. Jonko - zgtosit poprawki do projektu uchwaty. Poprawki sporzgdzone przez
Radnego w formie pisemnej zatagczono do protokotu.

Radny R. Borkowski - zgtosit poprawki do projektu uchwaly. Poprawki sporzadzong
przez Radnego w formie pisemnej zatgczono do protokotu.

Radna M. Tarnecka - zgtosita wniosek formalny o zamknigcie listy moéwcow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, ze wniosek formalny gtosuje sig
niezwtocznie.

Nastepnie wyjasnit, ze zostat zgtoszony wniosek formalny o zamkniecie listy méwcow.
Na liscie méwcow mamy zgtoszonego jednego radnego oraz jeden gtos ad vocem. Po
zamknieciu listy mowcow dyskusja nie jest zamykana do czasu wyczerpania tejze listy
mowcow. Przejdziemy do gtosownia. Na pytania radnego takze zostanie udzielona
odpowiedz.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o poddaniu pod gtosowanie wniosku
formalnego radnej M. Tarneckiej o zamkniecie listy moéwcow. Nastepnie przedstawit liste
mowcow oraz poinformowal, ze po zamknieciu listy méwcow zostanie udzielony gtos radnym
zapisanym do tej listy.
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Rada Miejska Biatogardu przegtosowata wniosek formalny radnej M. Tarneckiej
o zamknigcie listy méwcow.
Wynik gtosowania stanowi zatacznik nr 7 do protokotu.
Whiosek uzyskat akceptacje Rady. Lista méwcow zostata zamknieta.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - udzielit gtosu radnym zapisanym do listy mowcow.

Przeprowadzono dyskusje radnych nad projektem uchwaly zgodnie ze zgtoszeniem
radnych do dyskusji przed przyjeciem przez Rade wniosku formalnego o zamknigciu listy
mowcow.

O godzinie 15 Przewodniczacy Rady Miejskiej ogtosit pietnascie minut przerwy na
dostarczenie na skrzynki mailowe radnych pisemnych poprawek zgtoszonych przez radnego
Sz. Jonko i Radnego R. Borkowskiego.

O godzinie 15" Przewodniczacy Rady Miejskiej wznowit obrady.

Konturowano obrady w punkcie 4c porzgdku obrad.

W  zwigzku z wyczerpaniem listy moéwcow Przewodniczacy Rady Miejskiej
poinformowat o zamknieciu dyskusji.

Przewodniczacy Rady - poinformowat, ze zgtoszone zostaly poprawki przez radnego
Sz. Jonko iradnego R. Borkowskiego. Wyjasnit, ze w celu utatwienia glosowania zgtasza
wniosek w sprawie sposobu glosowania nad poprawkami radnego Sz. Jonko w formie bloku
i jezeli Rada przyjmie taki spos6b gtosowania to woéwczas bedziemy mogli jednym
gtosowaniem podjac decyzje odnosnie poprawek zgtoszonych przez radnego Sz. Jonko.

Poprawki zostaty Radzie dostarczone na maila zaréwno od radnego Sz. Jonko i od
radnego R. Borkowskiego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poddat pod gtosowanie ustalenie sposobu
gtosowania nad poprawkami zgtoszonymi przez radnego Sz. Jonko. Propozycja jest taka, aby
poprawki byly gtosowane blokiem, czyli w catosci jak tzw. jedna poprawka.

Pytat - kto z Rady jest za, kto przeciw, kto sie wstrzymuje?

Poprosit radnych o oddawanie gtosu w formie wiadomosci tekstowej.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata sposob gtosowania poprawek
zgtoszonych przez radnego Sz. Jonko.
Wynik glosowania stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu ustalita, ze poprawki zgtoszone przez radnego
Sz. Jonko beda glosowane w formie tzw. bloku.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - zaproponowat sposéb glosowania nad poprawkami
radnego R. Borkowskiego, ktére rowniez zostaty do radnych dostarczone mailowo, co prawda
tutaj jest jedno zadanie inwestycyjne jako przeznaczenie przenoszonych $rodkdw, ale te
przeniesienia sg z roznych dziatéw, paragrafow stad tez aby formalnosci stato si¢ zado$¢
proponuje sposob gtosowania poprawek w cafosci tak, aby wola Rady nie pozostawiata
zadnych watpliwosci.

Przewodniczgcy Rady - poinformowat o przejéciu do glosowania nad ustaleniem
sposobu gtosowania poprawek zgtoszonych przez radnego R. Borkowskiego i réwniez
proponuje sposob gtosowania w sposéb blokowy, catosciowy.

Pytat - kto z Rady jest za kto przeciw, kto sie¢ wstrzymuje nad ustaleniem takiego
sposobu gtosowania?

Rada Miejska Biatlogardu przegtosowata sposob glosowania poprawek
zgtoszonych przez radnego R. Borkowskiego.
Wynik gtosowania stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu ustalita, ze poprawki zgtoszone przez radnego
R. Borkowskiego zostal ustalony w tzw. sposob blokowy czyli catlosciowy.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o przystapieniu do gtosowania nad
poprawkami zgtoszonymi przez radnego Sz. Jonko do uchwaly budzetowej na rok 2021.

Pytat - kto z radnych jest za przyjeciem poprawek, kto jest przeciw, kto sie
wstrzymuje?

Poprosit o gtosowanie w formie wiadomo$ci tekstowe;.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata poprawki zgtoszone przez
radnego Sz. Jonko.
Wynik glosowania stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu odrzucita poprawki w calosci.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o przystgpieniu do glosowania nad
poprawkami zgtoszonymi przez radnego R. Borkowskiego do uchwaly budzetowej na rok
2021.

Pytat - kto z radnych jest za przyjeciem poprawek, kto jest przeciw, kto sie
wstrzymuje?

Poprosit o gtosowanie w formie wiadomosci tekstowe;.

Rada Miejska Bialogardu przegtosowata poprawki zgloszone przez
radnego R. Borkowskiego.
Wynik glosowania stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu odrzucita poprawki w catosci.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o przystapieniu do gtosowania nad
projektem uchwaty budzetowej na rok 2021.

Pytat - kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty budzetowej na rok 2021, kto
jest przeciw, kto sie wstrzymuje?

Poprosit o gtosowanie w formie wiadomosci tekstowe;j.

Rada Miejska Bialogardu przegtosowata projekt uchwaly budzetowej
na rok 2021 - druk A.
Wynik glosowania stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.
Rada Miejska Biatogardu podjeta uchwate Nr XXIX/227/2020.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej - powiedziat, ze nalezg sie stowa uznania dla catej
administracji, dla Pani Skarbnik. Nalezg sie gratulacje dla Pani Burmistrz, dla Pana
Sekretarza.

Nastepnie poinformowat o przejsciu do punktu 4d porzgdku obrad.

d) w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2021-2031
-druk B

Projekt uchwaly z autopoprawkami przedstawita Skarbnik Miasta |. Kubiak.
Przewodniczacy Rady  Miejskiej - poprosit przewodniczacych Komisji Rady
0 przedstawienie opinii komisji.

Opinie Komisji:
1) Komisja Rewizyjna - pozytywna z autopoprawkg (za-2, przeciw-1,
wstrzymato sie -1),
2) Komisja Budzetu i Finanséw - pozytywna wraz z autopoprawka
(za -5 jednogtosnie),
3) Komisja Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych - pozytywna z autopoprawkami
(za- 3, przeciw - 0, wstrzymalo sie -2),
4) Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska - pozytywna z autopoprawkami
(za - 5 jednogtosnie).



Przewodniczgcy Rady Miejskiej - pytat czy sg stanowiska klubéw radnych ?
Nie zgtoszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poinformowat o otwarciu dyskusji.

Przeprowadzono dyskusje nad projektem uchwaty.

Od godziny 15% w sesji nie uczestniczyt radny W. Czurko. W sesji uczestniczyto 20
radnych.

Po wyczerpaniu listy mowcow Przewodniczacy Rady Miejskiej zamknat dyskusje
a nastgpnie poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Biatogard na lata 2021-2031 - druk B.

Przewodniczgcy Rady pytat - kto z radnych jest za przyjeciem uchwaty, kto jest
przeciw, kto sig wstrzymuje? Poprosit o oddawanie gtosu w formie wiadomosci tekstowej.

Rada Miejska Biatogardu przeglosowala projekt uchwaly w sprawie wieloletniej
prognozy finansowej Miasta Bialogard na lata 2021-2031 - druk B.
Wynik gtosowania stanowi zalgcznik nr 13 do protokotu.

Rada Miejska Biatogardu podjeta uchwate Nr XX1X/228/2020.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat o przejsciu do kolejnego punktu
porzgdku obrad, punktu 4e.

e) w sprawie petycji mieszkancow osiedla Bolestawa Smialego, Zwyciestwa,
Gryfitéw oraz mieszkancow domkow jednorodzinnych w sprawie placu zabaw dla
dzieci - druk C

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, ze uchwata do nas wraca. Tutaj
wnioskodawcy uzupetnili braki formalne. Tak jak wskazywat obylo sie bez zbierania
dodatkowych podpiséw w czasie epidemii. Wyprzedzajac Panstwa uwagi nikogo na takie
zbieranie podpisow bym nie wysyiat.

Nastepnie udzielit gtosu Przewodniczacemu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
J. Andrysiakowi.

Opinia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji - pozytywna (za-3 jednogtosnie).

Projekt uchwaly przedstawit i omoéwit Przewodniczacy Komisji Skarg, Whnioskéw i
Petycji J. Andrysiak.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poprosit przewodniczagcych Komisji Rady
0 przedstawienie opinii komisji.

Opinie Komisiji:

1) Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji - pozytywna (za — 3 jednogtos$nie),

2) Komisja Rewizyjna - pozytywna (za- 3, przeciw-1, wstrzymato sie -0),

3) Komisja Budzetu i Finanséw - pozytywna (za - 5 jednogtosnie),

4) Komisja Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych - pozytywna (za - 3, przeciw - 0,
wstrzymato sie -1),

5) Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska — pozytywna (za - 4, przeciw-0,
wstrzymato sie -1).

Przewodniczgcy Rady Miejskiej- pytat czy sg stanowiska klubéw radnych ?
Nie zgtoszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady - poinformowat o otwarciu dyskusji.
Przeprowadzono dyskusje nad projektem uchwaty.

Po wyczerpaniu listy méwcow Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje a nastepnie
poddat gtosowanie projekt uchwaly w sprawie petycji mieszkancéw osiedla Bolestawa
Smiatego, Zwyciestwa, Gryfitow oraz mieszkarncow domkow jednorodzinnych w sprawie placu
zabaw dla dzieci - druk C.
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Przewodniczacy Rady pytat - kto z radnych jest za przyjeciem uchwaly, kto jest
przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Poprosit 0 oddawanie gtosu w formie wiadomosci tekstowe;j.

Rada Miejska Bialogardu przegtosowata projekt uchwaly w sprawie petycji
mieszkancow osiedla Bolestawa Smialego, Zwycigstwa, Gryfitow oraz mieszkancow
domkoéw jednorodzinnych w sprawie placu zabaw dla dzieci - druk C.

Wynik gtosowania stanowi zatacznik nr 14 do protokotu.

Rada Miejska Biatogardu podjeta uchwate Nr XXIX/229/2020.

Po wyczerpaniu punktu 4 porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej
poinformowat o przejsciu do punktu 5 porzadku obrad.

Ad 5. Sprawy organizacyjne Rady, w tym wnioski, informacje i oswiadczenia.
- Informacje z dziatalno$ci komisji statych Rady, Komisji Rewizyjnej oraz Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji w 2020 roku.
- Informacja Przewodniczgcego Rady z realizacji obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawcze;j.
- Przedstawienie przez Przewodniczacego Rady informacji z wystgpien mieszkancéw
podczas Sesji Rady Miejskiej w roku 2020.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o przedstawienie informacji z dziatalnosci
komis;ji.

Poinformowalt, Zze kazdy z przewodniczacych poszczegdinych komisji przygotowat takie
sprawozdanie i zostato one Radzie dostarczone.

Informacje z dziatalnosci Komisji Budzetu i Finanséw przedstawit Przewodniczacy
Komisji P. Szyszlak.

Informacje z dziatalnosci Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawit
Przewodniczacy Komisji P. Szyszlak.

Informacje z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej przedstawit Przewodniczacy Komisji
M. Smolinski.

Informacje z dziatalnosci Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych przedstawit
Przewodniczacy Komisji R. Borkowski.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - poinformowat, 2ze do Wojewody
Zachodniopomorskiego wplyneta skarga na dziatalno$¢ Przewodniczgcego Rady, skarga od
radnego, nie powiem jakiego, radnego badz radnego Rady Miejskiej Biatogardu Miejskiej,
jakoby to Pan Przewodniczgcy Rady dopuszczat sie naruszenia bgdZz naruszen przepisow
odnos$nie sposobdéw gtosowania.

Tak jak Panstwo dzisiaj widzieli. Po wypowiedzeniu formuty przechodzimy do
glosowania i dalszym wskazaniu nad jakim projektem uchwaly bedzie przeprowadzone
gtosowanie, a nastepnie po wypowiedzeniu kto jest za, kto jest przeciw, kto sie wstrzymuje
kazdy z Panstwa gtosuje w formie wiadomo$ci tekstowe;.

Tutaj skarzgcemu nie spodobata sie formuta taka, ze od razu widac kto, jak gtosuje.
Drodzy Panstwo takie mamy mozliwosci techniczne.

Jak dalej skarzacy uzasadnia jakoby kazdy z Panstwa radnych byt poddawany jakie$
autosugestii i sugerowat sie tym jak kto inny gtosuje, stad zarzucono mi naruszenie prawa.
Oczywiscie odniostem sie do skargi na wniosek Wojewody, gdzie tutaj taki sposéb gtosowania
kwestionowany przez skarzgcego nie ma umocowania prawnego.

Poruszamy sie w takich okolicznosciach w jakich sie poruszamy, natomiast w naszych
uregulowaniach statutowych réwniez mamy tzw. gtosowania imienne. Jezeli nam zdarzy sie
jakas awaria techniczna a bedziemy tutaj wszyscy na sali obrad, wowczas kazdy z Panstwa
radnych bedzie wyczytywany wedtug kolejnosci alfabetycznej i wypowiadat na gtos swoj glos,
tak ze kazdy kolejny radny bedzie wiedziat jak Panstwo zaglosowali. Takie gtosowanie
w przysztosci miato miejsce, wiec zupetnie uwazam skarge za absurdalng.
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Drodzy Panstwo co przykre, ze takie skargi tutaj na naszg wewnetrzng dziatalnos¢
wpltywajg do organéw nadrzednych, do organéw nadzorczych, co jakby pokazuje, ze nie
potrafimy sig w takich sprawach elementarnych porozumie¢.

Rozumiem, ze mozemy sie sprzecza¢ merytorycznie odnos$nie inwestycji, propozycji,
programoéw, projektow ale jezeli w sprawach elementarnych to co sie dzieje tutaj na naszej
sesji nie ma jakiego$ porozumienia, nie ma zgody, z jednej strony proponuje sie pewne rzeczy
moéwigc o jakim$ wspolnym porozumieniu, dziataniu, dyskusji a z drugiej strony, kiedy sie
formutuje skargi do Wojewody to niestety jak tutaj mozna moéwi¢ o jakim$ porozumieniu, tym
bardziej nie wyjasniajac tej sprawy bezposrednio z Przewodniczacym, czyli ze mna.

Doskonale Panstwo wiecie, ze zawsze jestem dostepny i bardzo chetnie z kazdym
z Panstwa kilka stow zamienie i postaram sie wyjasnic watpliwosci. Zawsze mozemy
odnosnie pewnych watpliwosci skorzysta¢ czy to z pomocy administracji, czy Biura Prawnego.
Nie widze tutaj zadnych przeszkad.

Oczywiscie jest kazdego z Panstwa prawo, ja oczywiscie nikomu takiego prawa nie
odbieram, wigc prosze tego w ten sposéb nie odczytywac. Moja sugestia jest taka, zeby moze
w pierwszej kolejnosci sprobowaé porozmawiaé czy moze z Panig Kierownik Biura Rady czy
ze mna. Zawsze tutaj chetnie wyjasnimy.

Radny R. Borkowski - jesteSmy teraz w punkcie wnioski i oswiadczenia i chciatem sie
odnies¢ do dzisiejszej sesji.

Szanowna Rado, tak jak juz mowitem wczesniej sesja budzetowa to jedna
Z najwazniejszych sesji. Zarzucono mi, ze poprawki trzeba wrzuca¢ na komisji. Nie trzeba.
Poprawki mozna wnosi¢ w czasie sesji. Byto to wnoszone i taka forma tez sie przyjmowata
w poprzednich latach.

Tutaj nie mozna narzuci¢ komus czego$, ze musi wczesniej podaC jakakolwiek
poprawke, tym bardziej ze ta sesja pokazata, ze Pani Burmistrz rozmawia tylko z czgscig
radnych, gdzie wczesniej bardzo mocno krytykowata poprzednig wiadze za podatki, za brak
przejrzystosci, za to ze Burmistrz nie rozmawia ze wszystkimi radnymi a pokazata dzisiaj
gdzie jest miejsce radnych, ktérzy majg odmienne zdanie. Jedni radni z bélem podnoszg
podatki, jedni bezposrednio mogg wejs¢ do Pani Burmistrz. Z Urzedu zrobiono przedszkole
wczesniej to rozumiem, ze drzwi stoja otworem.

Dziwie sie tylko radnym, ktérzy zagtosowali przeciw poprawce, jezeli chodzi o zniesienie
80.000 zt i przesuniecie ich na remont chodnika przy ul. Piastow, przeciez to jest tez ich rejon.
Pieciu radnych woli remont stawkéw w parku Orfa Bialego niz remont chodnika. Mam
nadzieje, ze nie dojdzie do jakies tam kolizji, nikt sie tam nie przewr6ci i nie potamie nogi na
ulicy Piastow, ale takg mamy polityke. Jedenastu czy czternastu radnych bez wzgledu na to
co sie bedzie dziato bedzie glosowaé, nawet jak bedg uchwaly skiadane przez tych
niepokornych radnych bedzie gtosowaé przeciw, nawet jak te uchwaty beda dobre dla miasta,
dla mieszkancoéw to tutaj nie wolno glosowac za tg uchwatg. Takie mam odczucia.

Szanowna Rado, szanowni mieszkancy mowilismy o inwestycjach ale nikt nie poruszyt
tematu, ze w tej kadencji zostaty podniesione dwa razy podatki.

Mieszkancy do mnie dzwonia, ze za mieszkanie ptacg po 100 zit, po 70 zt wiecej.
Zniesiona zostata bonifikata z 85% , gdzie razem jg ustalilismy w tamtej kadencji do 70 zt.

Wprowadzono zarzadzenie Burmistrza w sprawie stawek czynszu za dzierzawe lub
najem komunalnych nieruchomosci gruntowych. Zostato nagle podniesione to, ale to wszystko
o tym sie nie mowito, cicho sza, ale mysle, ze Pani Burmistrz w swojej kampanii wyborczej
poruszy ten temat i na ulotkach powie jak podniosta pigknie podatki.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - zwrocit uwage, ze jestesmy w punkcie wnioski,
informacje i oswiadczenia i prosi, aby nie zaczepia¢ innych oséb ani organu stanowigcego.

Radny R. Borkowski - chcialem sie odnies¢ do tego, ze jezeli mozna byto na portalu
spotecznosciowym zapytac jaka ma by¢ bombka to moze warto bytoby zapyta¢ mieszkarncow
i wyjasni¢ im, ze jezeli podnosito sie podatek w mieszkaniach komunalnych to moze trzeba
byto im wyjasni¢, ze trzeba podnie$¢ ten podatek nie o 100 zt a o 10 zt i dlaczego trzeba byto
podnie$¢ ten podatek, moze by inaczej to przetkneli, zeby pdt roku wczesniej mieszkancy
o tym wiedzieli.



Nie sposéb nie wspomnie¢ o uchwale z 2017 roku. To byta bardzo dobra uchwala,
ktora zostata przez nas uchwalona i to byly inwestycje z wyliczeniami. Mogtaby dalej
obowigzywac i nikt by sie z nas nie kidcit co, gdzie, jaka inwestycja ma by¢ robiona, bo kazdy
z nas przychodzac do tej Rady, dostajac sie w 2018 roku konkretnie wiedziat jaka i gdzie
inwestycja bedzie i w ktérym okregu, ale trzeba bylo jg znies¢, zeby swoi przystowiowo mogli
wnosi¢ wnioski, poprawki i byly inwestycje takie, jakie oni chca.

Tak powiedziatem wcze$niej, przykro mi. Whnioski do budzetu skiadatem do
zabezpieczenia pieniedzy i nie zostaly uwzglednione. Tu sie nic nie zmieni i bede, jezeli
chodzi o sprawy mieszkancow poruszal, zgtaszat Burmistrzowi bezpo$rednio, ale Pani
Burmistrz tak, jak mowita wczesniej zabiegana. Mam nadzieje, ze znajdzie czas na te
wszystkie uwagi mieszkancow, ktore ja bede zglaszat i pytat na kazdej sesji co zostato
zrealizowane z tych moich uwag.

Na koniec drodzy mieszkancy zycze Wam szczesliwego nowego roku i duzo zdrowia.
Takze radnym w tej kadencji duzo zdrowia i cierpliwosci.

Odniose sie takze do pracownikéw Urzedu. Drodzy pracownicy, jezeli gdziekolwiek
bytem ucigzliwy to z gory przepraszam i zycze Wam szczesliwego nowego roku i oby nasza
wspotpraca byta pozytywna w roku 2021.

Radny P. Szyszlak - powiedziat, ze korzystajgc z tego, ze sa wnioski, informacje
i odwiadczenia chciatbym ztozy¢é Wam Szanowni Panstwo i mieszkancy korzystajac z okazji
wszystkim serdecznie noworoczne zyczenia, przede wszystkim zdrowia i powrotu do
normalnosci. Zyczy to Klub ,Otwarty Biatogard” w skiadzie: Renata Stachecka, Jan
Sosnowski, Marek Kopczynski, Pawet Anuszkiewicz i Pawet Szyszlak. Zyczymy wszystkiego
dobrego i powrotu do normalnosci.

Radny A. Kotacki - powiedziat, Szanowni Panstwo trudno przej$¢ obok i udag, ze sie
nie styszy, chociaz powinno sie tak zrobi¢, bo nad pewnymi rzeczami nalezatby opusci¢
kurtyng milczenia, czyli kto§ mi i rozumiem, ze te stowa byly réwniez kierowane do mnie
i imputuje, ze ja jestem przeciwko jakiejkolwiek inwestycji na terenie miasta.

Nie mowig o okregu na terenie miasta to nie bede polemizowat z uwagi na to, ze od lat
mieszkancy znajg mnie i moje podejscie do mojego rodzinnego miasta.

Natomiast jezeli ktos prébuje tutaj na sesji budzetowej szuka¢ na site, przewracaé
kartki, wskazywac¢ tu dziesie¢ zabradé, tu pietnascie, to trzy, tu to, tu tamto. Na site wynajdowac
i nawet nie jest w stanie poda¢ sumy, nie przygotowat sie to trudno mi w ogéle to ocenic.
Ocenicie to Panstwo sami. Kwoty wynajdowane na szybko, ktérych nie mozna wycinag,
przenosi¢ do innego dziatu. Przykladowo alkoholowki tutaj No céz. To jest moje
oswiadczenie. Nie oceniam innych o$wiadczen tylko jak gdyby swoje spostrzezenie
przekazuje Panstwo tu i teraz.

Prosta i podstawowa rzecz. Miesigc temu dostalismy projekt budzetu. Mozna byto
sladem innych radnych wzig¢ budzet pod pache i p6js¢, porozmawia¢, zapytac sie. Nie robi¢
pod publiczke typowy populizm.

Szanowni radni, mieszkancy nie sg ciemng masg i nie tykajg méwigc kolokwialnie
takich zagrywek ad hoc.

Zabrac pienigdze na niszczarke a moze Panstwo sie zastanowicie skad sie wzieta ta
niszczarka. Kto$ poszedt i zapytat sie? Moze jest taki przepis, ktory mowi, ze przed obiorem
firmy odbierajgcej dokumenty do niszczenia przy pewnych rodzajach dokumentéow jest
obowigzek wstepnego ich zniszczenia i dopiero przekazania. Sprawdzit to ktérys z Panstwa?
Wystarczyto wzigé pod pache budzet i pare razy sie przej$¢ ipopytaé, nawet o te
wnioskowang niszczarke. Ja o tym wiedzialem, ale jak najwyrazniej Panstwu zabrakio
niektorym informaciji.

Zarzucanie nam pewnych rzeczy boli mnie strasznie, gdyz uwazam, ze kazdy moze
pojs¢ do Urzedu zapytaé sie, kazdy moze sprawdzi¢ a pozniej ferowac wyroki, oceny. Czuje
si¢ bezposrednio dotkniety paroma stowami.

Wiem, ze z oSwiadczeniami sie nie dyskutuje, wiec nie bede sie odnosit do osob, ale
ci, ktérzy mieli to ustysze¢ ustyszeli a sfuchajgcy wiedzg co ja mialem na mysli w tym
wystgpieniu.
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Szanowni Panstwo w imieniu ,Forum Obywatelskiego”, ktérego mam by¢ przyjemno$¢
reprezentowac i poczytuje sobie to za duze zaufanie ze strony kolegéw, chciatbym w imieniu
swoim, jak réwniez: Janusza Andrysiaka, Tomasza Strzgbaly, Macieja Siwka i Mariusza
Smolinskiego zyczy¢ Wam wesolych chwil w tym smutnym sylwestrze, bo musimy zostaé
w domu. Wydaje mi sig, ze to co teraz przezywamy tg izolacje w przeszitosci jak gdyby
przejdziemy do normalnosci.

Zycze Wam, zeby przyszty rok byt spokojny, pelen zdrowia, a co najwazniejsze
chciatbym Wam zyczy¢€ super sylwestra w przysztym roku, zeby to juz wszystko byto za nami,
zebysmy wrécili do normalnosci.

Czego jeszcze bardzo sobie i pozostatym radnym zycze? Zycze bysmy mogli sig
wszyscy razem na sali spotkaé, zebysmy mogli wspdlnie tg sesje przezy¢, tak jak to byto
kiedys i wtedy, wydaje mi sie, ze pewne niepowiedzenia, problemy co niektore
egzystencjonalne radnych moglibySmy szybciej omowi¢ i ich uspokoi¢. Wszystkiego
najlepszego w nowym roku.

Radny K. Pietrzak - chcialem krotko os$wiadczy¢, ze ubolewam na faktem, ze
zdecydowaliscie Panstwo o $Sciggnieciu z porzgdku obrad naszej uchwaly, nie daliscie
Panstwo jej szansy jednoczesnie wyrazajac wole i che¢ do dyskusji w tym temacie na
przysztos¢. To oczywiscie bardzo cieszy, a mysle, ze fakt, ze byliSmy tutaj na sesji wszyscy
razem gremialnie moze byé wilasnie dobrym zalgzkiem i zaczatkiem do tej dyskusji do
dalszych pracach w komisjach a ona jest bardzo potrzebna.

Z calym szacunkiem do niektérych wypowiedzi do niektérych z Panstwa wynikato, ze
jakby ta intencja nie byla jasno przez Was drodzy dobrze odczytana. Mysle, ze to byt po
prostu niepotrzebny pokaz sily, a Zzeby optymistycznie zakonczy¢ rowniez zycze wszystkim
Panstwu szczesliwego nowego roku i dziekuje za wspodiprace wszystkim Panstwu radnym
i urzednikom.

Radny R. Borkowski - powiedziat, ze krétko na temat Panie Adamie, szczesliwego
nowego roku Panu zycze, spokoju i nie bedg dyskutowat na to co Pan powiedziat i tak jak Pan
powiedziat ci co Pana znajg to Pana znajg. Tez Pana znam. Trzydziesci lat sie znamy i nigdy
nie byto jakikolwiek uwag, jezeli chodzi o budzet. Zawsze mozna byto poprawki wrzucaé
wiasnie w tym dniu i Pan tez o tym wie. Budzet byt uchwalany i tak robito sie za poprzedniej
wiadzy. Nawet zebySmy razem dyskutowali, jezeli chodzi o poprawki do budzetu. Jako$ nie
byto z tym problemu, zeby wrzuci¢ te poprawki w dniu budzetu. Nie wiem co si¢ teraz
zmienito, ale to mieszkancy ocenig. Mnie ocenig, Pana ocenig, a tak ode mnie to
szczesliwego nowego roku zycze dla Pana i calej rodziny.

Radny J. Sosnowski - poinformowat, Szanowna Rado, Panie Przewodniczacy, Pani
Burmistrz do poprzedniego budzetu ztozytem piecdziesiat poprawek do budzetu. Moze to byly
jedne nie trafione, moze trafione ale chciatbym wrécic to tego, ze gtosowanie blokiem nie jest
dobrg formg, bo nie wszedzie mozna dojrze¢ zte aspekty, albo ztg wole. Uwazam, ze
glosowanie blokiem nie jest stuszne ze wzgledu na to, ze sg dobre poprawki i moze
nietrafione poprawki, dlatego nigdy nie bede akceptowac glosowania blokiem, bo radni maja
prawo skiada¢ poprawki. Teraz czy z tej strony czy z tamtej strony trzeba sie nad kazdag
poprawkg pochyli¢ i zobaczy¢, moze akurat ta poprawka bedzie dobra a gtosowanie blokiem
uwazam, ze nie jest bardzo trafionym rozwigzaniem.

Zycze wszystkim mieszkancom przede wszystkim zdrowia i szczeéliwego nowego
roku.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - Szanowni Panstwo rok 2020 dobiega konca, nie
powiem nareszcie, zycze wszystkim, Zzeby ten nadchodzacy 2021 rok byt rokiem
przepetnionym zdrowiem.

Wszyscy dostrzeglismy jak wielka wartoscig dla nas jest zdrowie i nasze wspolne
bezpieczenstwo, tak wiec niech nadchodzacy nowy rok bedzie peten zdrowia, a takze peten
wyjatkowych chwil, optymizmu, kiedy wreszcie odzyskamy perspektywy i zaczniemy oddychaé
petnymi piersiami.

Wszystkiego najlepszego na caty 2021 rok dla wszystkich mieszkancow Biatogardu.
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Ad 6. Zamkniecie Sesji.

Po wyczerpaniu porzadku sesji 0 godzinie o godzinie 16%2 Przewodniczacy Rady

Miejskiej wypowiedziat formute: ,Zamykam obrady XXIX Sesji Rady Miejskiej
Biatogardu”.

protokotowata: Joanna Kaminska

PRZEWODNICZACY
RADY MIEJSKIEJ

Tomasz Strzgbata
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Zatgcznik nrl

projektow i podjecie uchwat:
- 0 zmianie uchwaly budzetowej na rok 2020 - druk E,
- W sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej

na lata 2020-2029 - druk F

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Gtosowanie
1 3.1. Glosowanie za rozszerzeniem pbrzqdku sesji o rozpatrzenie

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.

Liczba uprawnionych 21 Gtosy za 20

Liczba obecnych 21 Glosy przeciw

Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujace sie 0
0

Obecni niegtosujacy

Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan PRZECIW | 17. | Strzabata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA | 18.| Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA

9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Les$ Krystyna ZA




Zatgcznik nr 2

korzystania z tych przejazdéw - druk D.

29 B XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Gtosowanie R .
2 3.2. Glosowanie za zdjgciem z porzadku sesji punktu dotyczacego

rozpatrzenia projektu i podjecia uchwaly zmieniajacej uchwate
w sprawie uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdow

autobusami komunikacji miejskiej na terenie miasta Biatogard
oraz rodzajow dokumentéw poswiadczajacych uprawnienia do

Typ glosowania jawne | Data gtosowania: 30.12.2020 r,
Liczba uprawnionych 21 Gtosy za 14
Liczba obecnych 21 Glosy przeciw 7
Liczba nieobecnych 0 Gtlosy wstrzymujgce sie 0
| Obecni niegtosujgacy 0

Uprawnieni do gtosowania |
Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol PRZECIW
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert PRZECIW | 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw PRZECIW | 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir | PRZECIW | 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan PRZECIW | 17. | Strzgbata Tomasz ZA
7. | Kofacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek PRZECIW | 20. [ Wegner Adam 7
10. | Leszczyk Jozef PRZECIW | 21. | Zottowska Elzbieta ZA

' 11. | Les Krystyna  ZA




Zatacznik nr3

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
" Glosowanie ]
3 4.1. Glosowanie za przyjeciem protokotu z XXVII Sesji Rady
Miejskiej Biatogardu

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za 21
| Liczba obecnych 21 | Glosy przeciw 0o |
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujgce sie 0
B Obeaﬁi_riieg{osujacy 0
Uprawnieni do gtosowania N
Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domarski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata CZA
6. | Jonko Szczepan ZA 17. | Strzgbata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna ZA




Zatgcznik nr 4

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Glosowanie
4 4.2. Gtosowanie za przyjeciem protokotu z XXVIII Nadzwyczajnej

Sesji Rady Miejskiej Biatogardu

Typ gtosowania jawne Data_g{osowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosyza 21
Liczba obecnych 21 Glosy przeciw 0
Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujace sie
Obecni nieglosujacy |
Uprawnieni do gtosowania ]
Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Glos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan ZA 17. | Strzabata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam -~ ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna ZA '




Zatacznik nr 5

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Glosowanie
5 8. Gltosowanie za przyjeciem uchwaly o zmianie uchwaty

budzetowej na rok 2020 - druk E.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Gtosy za 20
Liczba obecnych 21 Gtosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujace sie

. “Obecni niegtosujacy 0

Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Glos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan WSTRZYMUJE SIE | 17. | Strzgbata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Les Krystyna ZA




Zatgcznik nr6

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Gtosowanie 1
6 9. Glosowanie za podjeciem uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej

prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 20-2029 — druk F.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za 20
Liczba obecnych 21 | Glosy przeciw 1
Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujgce sie 0
Obecni nieglosujacy 0
Uprawnieni do gtosowania
Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan WSTRZYMUJE SIE | 17. | Strzagbata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zbttowska Elzbieta ZA
11. | Les Krystyna ZA N




Zatgcznik nr 7

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
e Gtosowanie o
7 10.1. Gtosowanie za przyjeciem wniosku formalnego radnej

M. Tarneckiej o zamkniecie listy moéwcow.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.

Liczba uprawnionych 21 | Glosy za 11

Liczba obecnych 21 ‘Glosy przeciw 8

Liczba nieobecnych 0 G+osy— wstrzymujace sie 0
Obecni nieg%osujaicy 2

Uprawnieni do glosowania

Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos

1. | Andrysiak Janusz PRZECIW |12. |Pietrzak Karol PRZECIW

2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA

3. | Borkowski Robert PRZECIW | 14. | Smolinski Mariusz ZA

4. | Czurko Wiestaw PRZECIW | 15. | Sosnowski Jan PRZECIW

5. | Domarnski Stawomir PRZECIW | 16. | Stachecka Renata ZA

6. | Jonko Szczepan PRZECIW | 17. | Strzabata Tomasz - ZA

7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA

8. | Kopczynski Marek | OBECNY |19. | Tamecka Marta ZA

9. | Kwiecien Jacek PRZECIW |20. |Wegner Adam ZA

10. | Leszczyk Jozef ZA | 21. | Zottowska Elzbieta ZA

11. | Le$ Krystyna OBECNA




Zatacznik nr8

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
- Gtosowanie o
8 10.2. Glosowanie za sposobem glosowania poprawek zgtoszonych przez |
radnego Sz. Jonko.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.

Liczba uprawnionych 21 G’rosy_za 12

Liczba obecnych 21 | Glosy przeciw §

Liczba nieobecnych 0 Gtosy wstrzymujgce sie 0

Obecni niegtosujacy 4

Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Glos

1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol OBECNY

2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA |

3. | Borkowski Robert PRZECIW | 14. | Smolinski Mariusz ZA

4. | Czurko Wiestaw OBECNY 15. | Sosnowski Jan PRZECIW

5. | Domariski Stawomir PRZECIW | 16. | Stachecka Renata ZA

6. | Jonko Szczepan PRZECIW | 17. | Strzgbata Tomasz ZA

7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA

8. | Kopczynski Marek OBECNY | 19. | Tarnecka Marta ZA

9. | Kwiecien Jacek PRZECIW | 20. | Wegner Adam ZA

10. | Leszczyk Jozef ZA | 21. | Zotowska Elzbieta ZA

11. | Le$ Krystyna OBECNA




Zatgcznik nr 9

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Gtosowanie
9 10.3. Glosowanie za sposobem glosowania poprawek zgtoszonych przez
radnego R. Borkowskiego.

Typ glosowania jawne Data glosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za 14
Liczba obecnych 21 Glosy przeciw 6
Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujgce sie

B Obecni niegtosujacy 1

Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol PRZECIW
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA | 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert PRZECIW | 14. | Smolifiski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | Sosnowski Jan PRZECIW
5. | Domanski Stawomir PRZECIW | 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan PRZECIW | 17. | Strzabata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawel ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tamecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek PRZECIW |20. | Wegner Adam OBECNY
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna ZA




Zatacznik nr 10

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu

Gtosowanie R
10 10.4. Glosowanie za przyjeciem poprawek zgtoszonych przez radnego

Sz. Jonko.
Typ gtosowania jawne Data glosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za 7
Liczba obecnych 21 | Glosy przeciw 13
Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujace sie 0
Obecni nieglosujgcy 1
N Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz PRZECIW | 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet PRZECIW | 13. | Siwek Maciej PRZECIW
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz | PRZECIW |
4. | Czurko Wiestaw ZA 15. | SosnowskiJan |  ZA |
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata PRZECIW
6. | Jonko Szczepan ZA 17. | Strzabata Tomasz PRZECIW
7. | Kotacki Adam PRZECIW | 18. | Szyszlak Pawet PRZECIW
8. | Kopczynski Marek PRZECIW |19. | Tarnecka Marta PRZECIW
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam OBECNY
10. | Leszczyk Jozef PRZECIW |21. |Zottowska Elzbieta PRZECIW
11. | Les$ Krystyna PRZECIW o




Zatacznik nr 11

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
Glosowanie N
11 10.5. Glosowanie za przyjeciem poprawek zgtoszonych przez radnego
R. Borkowskiego.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.

Liczba uprawnionych 21 ) Gtosy za 7

Liczba obecnych 21 Gtosy przeciw 13

Liczba nieobedhych 0 | Glosy wstrzymuijace sie 0

Obecni nieglosujacy 1
Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Gtos

1. | Andrysiak Janusz PRZECIW | 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawet PRZECIW | 13. | Siwek Maciej PRZECIW

3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz PRZECIW

4. | Czurko Wiestaw |  ZA 15. | Sosnowski Jan ZA

5. | Domarnski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata PRZECIW

6. | Jonko Szczepan ZA 17. Strzabata Tomasz PRZECIW

7. | Kotacki Adam PRZECIW | 18. | Szyszlak Pawet PRZECIW

8. | Kopczynski Marek PRZECIW | 19. | Tarnecka Marta PRZECIW

9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam OBECNY

10. | Leszczyk Jozef PRZECIW | 21. | Zottowska Elzbieta PRZECIW

11. | Le$ Krystyna PRZECIW |




Zatgcznik nr 12

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
' Glosowanie

12 10.6. Glosowanie za podjeciem uchwaly budzetowej na rok 2021- druk A.
Typ glosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za - 14
Liczba obecnych 21 Glosy przeciw 2
Liczba nieobecnych 0 Glosy wstrzymujace sie -

Obecni niegtosujacy 0

Uprawnieni do gtosowania

Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Glos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol WSTRZYMUJE SIE
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert PRZECIW 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw WSTRZYMUJE SIE | 15. | Sosnowski Jan WSTRZYMUJE SIE
5. | Domanski Stawomir WSTRZYMUJE SIE | 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan PRZECIW 17. | Strzabata Tomasz ZA
7. | Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawel ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek WSTRZYMUJE SIE | 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna ZA




Zatacznik nr 13

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Bialogardu
Glosowanie
13 11. Glosowanie za podjeciem uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy

finansowej Miasta Biatogard na lata 2021-2031- druk B.

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Gtlosy za 16
Liczba obecnych 20 Glosy przeciw 2 N
Liczba nieobecnych 1 | Glosy ws_trzym ujgce sie 1
Obecni niegtosujgcy 1
Uprawnieni do gtosowania
Lp. | Nazwisko i imie Gtos Lp. | Nazwisko i imie Glos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol WSTRZYMUJE SIE
2. | Anuszkiewicz Pawet ZA 13. | Siwek Maciej ZA N
3. | Borkowski Robert PRZECIW 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw NIEOBECNY 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir OBECNY 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan PRZECIW 17. | Strzabata Tomasz ZA
7. Kotacki Adam ZA 18. | Szyszlak Pawet ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna - ZA




Zatacznik nr 14

dla dzieci - druk C.

29 XXIX Sesja Rady Miejskiej Biatogardu
i Glosowanie
14 12. Glosowanie za podjeciem uchwaly w sprawie petycji mieszkarncow

osiedla Bolestawa Smiatego, Zwyciestwa, Gryfitow oraz
mieszkanncow domkoéw jednorodzinnych w sprawie placu zabaw

Typ gtosowania jawne Data gtosowania: 30.12.2020 r.
Liczba uprawnionych 21 Glosy za 19
Liczba obecnych 20 Glosy przeciw 0
Liczba nieobecnych 1 Gtosy wstrzymujgce sie 0
Obecni niegtosujacy 1
Uprawnieni do glosowania )
Lp. | Nazwisko i imie Glos Lp. | Nazwisko i imie Gtos
1. | Andrysiak Janusz ZA 12. | Pietrzak Karol ZA
2. | Anuszkiewicz Pawetl ZA 13. | Siwek Maciej ZA
3. | Borkowski Robert ZA 14. | Smolinski Mariusz ZA
4. | Czurko Wiestaw NIEOBECNY 15. | Sosnowski Jan ZA
5. | Domanski Stawomir ZA 16. | Stachecka Renata ZA
6. | Jonko Szczepan | ZA 17. | Strzgbata Tomasz ZA
7. | Kolacki Adam ~ZA 18. | Szyszlak Pawel ZA
8. | Kopczynski Marek ZA 19. | Tarnecka Marta ZA
9. | Kwiecien Jacek ZA 20. | Wegner Adam ZA
1 10. | Leszczyk Jozef ZA 21. | Zottowska Elzbieta ZA
11. | Le$ Krystyna - OBECNA




Zatacznik nr 15

KLAUZULA INFORMACYJNA O PRZETWARZANIU DANYCH

w zwigzku z transmisjg, utrwalaniem i udost¢epnianiem nagran obrad Rady Miejskiej Bialogardu
za pomocg urzadzen rejestrujgeych obraz i dzwigk

Na podstawie art. 13 ust. 1 i ust. 2 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 . w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne
rozporzgdzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str.1), dalej: “RODO”, informujg, ze:
Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Urzad Miasta Bialogard, ul. 1 Maja 18, kod pocztowy
78-200, e-mail: um.sekretariat@bialogard.info, tel. 94 357 91 00.

Dane kontaktowe do inspektora ochrony danych: Urzad Miasta Bialogard, ul. 1 Maja 18, kod
pocztowy 78-200, adres e-mail iodumb@bialogard.info, nr telefonu 94 357 92 13.

Przetwarzanie Pani/Pana danych osobowych odbywa si¢ na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢) i €)
i w szczegolnych przypadkach art. 9) ust. 2 lit. g) i j) RODO w celu realizacji obowigzku transmisji,
utrwalania iudostepniania nagran obrad Rady Miejskicj Bialogardu za pomoca urzgdzen
rejestrujgcych obraz i dzwiek, wynikajgcego z art. 20 ust. 1b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713).

Odbiorcami Pani/Pana danych osobowych sa:

a) organy oraz podmioty publiczne w zakresie i w celach, ktére wynikajg z przepisow powszechnie
obowigzujgcego prawa,

b) inne podmioty, ktére na podstawie stosownych umow podpisanych z Miastem Bialogard (Urzgdem
Miasta Bialogard) przetwarzaja dane osobowe, dla ktorych administratorem jest Urzad Miasta
Bialogard, w tym firmy serwisujace programy komputerowe, operatory telekomunikacyjni,

¢) osoby korzystajace z transmisji oraz materialow archiwalnych z nagrai obrad w zwigzku z tym, iz
nagranie stanowi informacje publiczng w rozumieniu ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do
informacji publicznej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1330) i jest udostgpnianie na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miasta Bialogard i na stronie internctowej Miasta Biatogard.

Pani/Pana dane osobowe nie beda przekazywane do panstwa trzeciego/organizacji migdzynarodowej.

Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane przez okres niezbgdny do realizacji obowigzku
ustawowego z uwzglednieniem przepisow dotyczacych archiwizacji dokumentéw w organach administracji
publicznej.

Posiada Pani/Pan prawo:
- dostepu do swoich danych (art. 15 RODO),
- do sprostowania danych (art. 16 RODO),
- do ograniczenia przetwarzania (art. 18 RODO),
- wniesienia sprzeciwu (art. 21 RODO).

Przysluguje Pani/Panu prawo wniesienia skargi do Prezesa Urz¢du Ochrony Danych Osobowych, gdy
uzna Pani/Pan, iz przetwarzanie danych osobowych dotyczacych Pani/Pana narusza przepisy RODO.

Zgoda Pani/Pana na przetwarzanie danych osobowych w postaci wizerunku i glosu w zwigzku
z transmisja, utrwalaniem i udostepnianiem przebiegu obrad i udostgpniania obrad sesji nie jest wymogiem
ustawowym, poniewaz podstawg przetwarzania danych osobowych jest przepis prawa - art. 6 ust. 1 lit. ¢) i €)
oraz w szczegolnych przypadkach art. 9 ust. 2 lit. g) i j) RODO. Odmowa podania danych nie uniemozliwia
wywigzania si¢ z obowigzkow cigzacych na administratorze.

Pani/Pana dane bedg przetwarzane w sposob zautomatyzowany — transmisja, utrwalanie
i udostepnianic nagrania obrad na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Bialogard i na
stronie internetowej Miasta Bialogard - z wylgczeniem profilowania.



