Zatacznik

do uchwaty Nr XL'V/371/2022
Rady Miejskiej Biatogardu

z dnia 27 kwietnia 2022 r.

UZASADNIENIE
do uchwaly w sprawie ponownej skargi dotyczacej dzialalnos$ci Burmistrza Bialogardu

Wojewoda Zachodniopomorski przy piSmie z dnia 1 kwietnia 2022 r. znak P-2.1411.23.2022.AZ,
ktére wptyneto do Urzgdu Miasta Biatogard w dniu 7 kwietnia 2022 r., przekazat Radzie
Miejskiej Biatogardu skarge z dnia 15 marca 2022 r. na brak dziatan
Burmistrza Bialogardu w zakresie dbatosci o infrastruktur¢ drogowa i mieszkaniowa. Skarga
odnosi si¢ ogélnie do bytego 1 obecnego burmistrza Bialogardu, niewymienionych pracownikow
Urzedu Miasta Biatogard i ,,niektérych radnych” oraz nie zawiera okreslonych zarzutéw, poza
stwierdzeniem ,Swiadomego 1 z premedytacja niszczenia doméw mieszkancéw ul. Bol.
Smiatego”.

Rada Miejska, po rozpatrzeniu skargi skarzacego z dnia 15 marca 2022 r. stwierdzita, ze
przedmiot tej skargi jest taki sam jak jego skargi z dnia 9 kwietnia 2018 r., takze dotyczacej
dziatalnosci Burmistrza Bialogardu. Skarga ta w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za
zasadng, czemu Rada Miejska data wyraz w uchwatach Nr LI/371/2018 r. z dnia 4 lipca 2018 r.
w sprawie skargi dotyczacej dziatalnosci Burmistrza Biatogardu i Nr IX/70/2019 z dnia 27 maja
2019 r. wsprawie ponownej skargi dotyczacej dziatalnosci Burmistrza Biatogardu, ktéra
dotyczyta skargi z dnia 10 marca 2019 r. W obu tych skargach chodzilo o sprawe zltego stanu
technicznego ul. Bolestawa Smiatego w Biatogardzie i wptywu jaki w zwiazku z tym wywieraja
przejezdzajace nig autobusy i samochody ciezarowe wskutek powstajagcych wstrzagséw i drgan
powierzchni gruntu na stan techniczny budynku mieszkalnego skarzacego, potozonego przy tej
ulicy.

Po dacie podjecia drugiej z tych uchwat Miasto Biatogard dokonato przebudowy ulicy Bolestawa
Smiatego, wykonujac w szczegdlnosci nowg nawierzchni¢ jezdni. Skarzacy w obecnej skardze
z dnia 15 marca 2022 r. nie wnosi zastrzezen co do realizacji tej inwestycji.

Do skargi z dnia 15 marca 2022 r. skarzacy zalaczyl opini¢ bieglego sadowego stanowigca
dowdd w sprawie sygn. akt I C 1102/18 toczacej si¢ przed Sadem Rejonowym w Biatogardzie
z powddztwa skarzacego przeciwko Miastu Biatogard o zaptate przez Miasto kwoty stanowigce;j
odszkodowanie z tytulu szkéd poniesionych przez skarzacego wskutek uszkodzen zamieszkatego
przez niego budynku mieszkalnego przy ul. Bolestawa Smiatego ze wskazanego wyzej powodu.

W skardze z dnia 15 marca 2022 r. skarzacy nie wskazuje nowych okolicznosci — odnosi si¢ do
faktow znanych Radzie Miejskiej podczas rozpatrywania poprzednich skarg z dnia 9 kwietnia
2018 r. i 10 marca 2019 r., co do ktérych Rada Miejska wypowiedziala si¢ w powotanych
uchwatach Nr LI/371/2018 z dnia 4 lipca 2018 r. i Nr IX/70/2019 z dnia 27 maja 2019 r. Co do
treSci  opinii bieglego sadowego ztozonej w postgpowaniu sadowym skarzacy winien
wypowiedzie¢ si¢ w toku postgpowania przed sadem. Miasto Biatogard w tym postgpowaniu
przedstawito swoje stanowisko i podejmuje kroki prawne dopuszczalne przez procedure cywilng.
Miasto Bialogard zastosuje si¢ do tresci prawomocnego wyroku w tej sprawie wydanego przez
sad.



