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ZAWIADOMIENIE
o sposobie zalatwienia petycji

Na podstawie art. 13 ust.1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach ( Dz. U. z 2018 r.
poz. 870) zawiadamiam, ze petycja mieszkancow ulicy Witkacego w Bialogardzie z dnia 12
maja 2022 r. dotyczgca decyzji Burmistrza Bialogardu w sprawie ustalenia oplat adiacenckich
dla mieszkancow ulicy Witkacego, po jej rozpatrzeniu, zostaje zalatwiona odmownie.

Zasady rozpatrywania petycji oraz sposob postepowania organéw w sprawach
dotyczacych petycji okresla w pierwszej kolejnosci powolana ustawa o petycjach. Natomiast
zgodnie z art. 15 ustawy o petycjach w zakresie nieuregulowanym w tej ustawie do petycji
stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.), przy czym ustawa o petycjach
odsyla do calego Kodeksu postepowania administracyjnego, dalej ,.Kpa”. W ocenie
Burmistrza jako podmiotu rozpatrujgcego przedmiotowa petycje petycja swoim charakterem
najbardziej zblizona jest do uregulowanej w rozdziale 2 dziatu VIII Kpa instytucji skargi, stad
tez w zakresie nieuregulowanym w ustawie o petycjach nalezy stosowac¢ do rozpatrywanej
petycji odpowiednio przepisy Kpa o skargach, w tym w szczegdlnosci art. 235 § 1 Kpa.
Wedlug tego przepisu skarge w sprawie, w ktérej wydano decyzje ostateczng uwaza si¢
zaleznie od jej tresci za zadanie wznowienia postepowania, stwierdzenia niewaznosci decyzji
albo jej uchylenia lub zmiany, ktéore moze by¢ uwzglednione tylko w przypadkach
przewidzianych w Kpa lub ustawach szczegélnych. Nalezy wigce odnies¢ to takze do petycji
dotyczace] sprawy, w ktorej wydano decyzje ostateczng, bowiem art. 3 ustawy o petycjach
stanowi, ze o tym, czy pismo jest petycja decyduje tres¢ zadania, a nie jego forma zewnetrzna,
w szczegdlnosci samo nazwanie pisma petycja.

Zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1899) wlasciciele nieruchomosei gruntowych uczestniczg w kosztach
budowy urzadzen infrastruktury technicznej, o ktorych mowa w art. 143 ust. 2 tej ustawy,
przez wnoszenie na rzecz gminy oplat adiacenckich. W mysl art. 146 ust. 1 i 2 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami ustalenie i wysokos$¢ oplaty adiacenckiej zalezag od wzrostu
wartosci  nieruchomosci spowodowanego budowa urzgdzen infrastruktury technicznej,
a ustalenie oplaty adiacenckiej nastgpuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawey majgtkowego,
okreslajacej wartosci nieruchomoscei. Stosownie do art. 145 ust. 1 wymienionej ustawy oplate
adiacenckg ustala burmistrz, w drodze decyzji, kazdorazowo po stworzeniu warunkoéow do
podlaczenia nieruchomosci do poszezegolnych urzadzen infrastruktury technicznej albo
stworzeniu warunkow do korzystania z wybudowanej drogi.



Na podstawie tych przepisow, po stwierdzeniu, ze wystapily przewidziane nimi
warunki do ustalenia oplaty adiacenckiej, Burmistrz wszczal postgpowania administracyjne
w sprawie ustalenia oplaty adiacenckiej od wilascicieli poszcezegdlnych nieruchomosci
potozonych przy ulicy Witkacego w Bialogardzie. Postgpowania te zakonczyly si¢
ostatecznymi  obecnie decyzjami ustalajgcymi  wysokosci oplaty adiacenckiej od
poszczegdlnych wlascicieli nieruchomosci. Wszystkie decyzje staly si¢ ostateczne albo
wskutek nie wniesienia od nich odwolania do organu odwolawczego, albo w wyniku wydania
przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Koszalinie, jako organ odwolawcezy, wskutek
odwotan od decyzji Burmistrza, decyzji w Il instancji, w ktérych dokonalo oceny
prawidtowosci tych decyzji.

Jak wynika z tresci rozpatrywanej petycji, jej przedmiotem jest zadanie odstapienia
przez Burmistrza od decyzji ustalajacych od mieszkancow ulicy Witkacego oplaty
adiacenckiej. Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze obowigzujace przepisy prawa nie
przewiduja mozliwosci ,odstapienia” od wykonania istniejacej w obrocie prawnym
ostatecznej decyzji administracyjnej. Przewidujg natomiast wymienione w Kpa i wskazane
wyzej nadzwyczajne postepowania administracyjne pozwalajace wzruszy¢ ostateczna decyzje
administracyjng w przypadkach przewidzianych w Kpa lub ustawach szczegdlnych. Moze to
jednak nastepowa¢ w indywidualnych postgpowaniach administracyjnych na wnioski
poszczegdlnych wlascicieli nieruchomosci, po wykazaniu przez nich istnienia okolicznosci
uzasadniajgcych wszczecie takiego postgpowania. Nie jest mozliwe potraktowanie
rozpatrywanej petycji jako jednego wspolnego zbiorowego wniosku o wszcezgcie ktoregos
z wymienionych postepowan nadzwyczajnych i prowadzenie przez Burmistrza takiego
jednego wspolnego postgpowania, ktoérego stronami bylyby wszystkie osoby wnoszace
petycje, ktore ja podpisaly.

7 powyzszych powoddw nalezalo petycje zalatwi¢ odmownie.
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