Protokot Nr 1/2020
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej
odbytego w dniu 10 stycznia 2020 roku

Obecni wg zalaczonej listy. Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 14%.
Miegjsce obrad: Biuro Rady Miejskie;.

Tematyka Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjgcie protokolu Nr 7/2019 z posiedzenia komisji.
3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi.

4. Sprawy rozne.

5. Zamknigcie posiedzenia.

Ad1

Posiedzenie otworzyt i prowadzit przewodniczacy komisji — Janusz Andrysiak. Przywitat
zaproszone osoby: Pania skarzaca 1 Prezesa Zaktadu Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowe;j
Sp. z 0. 0. w Bialogardzie oraz cztonkéw komisji. Po odczytaniu porzadku posiedzenia,
zapytatl: kto jest za jego przyjeciem?

Przeglosowano:

za -3, przeciw — 0,wstrzymalo si¢ — 0. Porzadek zostal przyjety.

Ad 2

Przewodniczacy komisji — powiedziat, ze jest do przyjecia protokot Nr7/2019 z posiedzenia
komisji. Wszyscy cztonkowie komisji otrzymali powyzszy protokot elektronicznie 1 na
pisSmie. Zapytal, czy sa jakie$ pytania, badz uwagi. Jezeli nie ma to protoko6t poddaje
pod glosowanie. Pytan i uwag nie zgloszono.

Przeglosowano:

za -3, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 0. Protokol zostal przyjety.

Ad3

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze kazdy z cztonkow Komisji otrzymat skarge Skarga
w zalaczeniu. W zwiazku z tym otwiera dyskusjg:

Radny S. Domanski —powiedziat , ze zapoznat si¢ z cata dokumentacja i spraw jest zawita

1 wielowatkowa. Jest to sprawa wieloletnia i Pani skarzaca ztozyta skarge do Rady Miejskiej
Bialogardu na dzialalno$¢ Prezesa Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Spotka
z 0.0. w Bialogardzie. Rada Miejska musi podja¢ uchwalg. Osobiscie nie czuje si¢ na sitach
zeby jakis werdykt wydac. Jest to bowiem ludzki problem pokazany z dwoch stron. Zapytat
obecnego Kierownika Biura Prawnego Urzedu Miasta do czeg bgdzie potrzebna ta uchwata,
jezeli zostanie podjgta przez Rad¢ Miejska?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze Pani skarzaca jest juz od pewnego czasu na
emeryturze. Skarga do Rady Miejskiej wptyneta po odejsciu Pani skarzacej nas emeryture.
Przewodniczacy komisji — powiedzial, Zze skoro skarge skierowano do Rady Miejskiej to
nalezy ja rozpatrzy¢. Do skargi zalaczona jest obszerna dokumentacja, ale po zapoznaniu si¢
Z nig sa pewne niejasnosci dlatego tez w celu ich wyjasnienia na posiedzenie komisji
zaproszono Panig skarca i Pana prezesa. Zaproszono tez Kierownika Biura Prawnego, azeby
tez do tego si¢ odniodst i na podstawie tego zgodnie z przepisami kodeksu postgpowania
administracyjnego bedzie propozycja podjecia stosownej uchwaty.

Prezes — zapytal, czy nie wlasciwym by byto, abym mogt si¢ z ta skarga zapozna¢? Nie wie
w jakim celu zostatem zaproszony na posiedzenie komis;ji?

Przewodniczacy komisji —zapytal 1, to Pan nie zapoznat si¢ z ta skarga 1nie wie w jakim
celu zostal zaproszony na posiedzenie komisji?



Radny P. Syszlak — powiedzial, Ze na ostatnim posiedzeniu komisji skierowano wniosek do
Burmistrza, aby Biuro Nadzoru i Kontrolki UM przeprowadzito tam kontrolg. Czy mamy
jakiej§ wyniki z przeprowadzonej kontroli?
Przewodniczacy komisji — powiedzial, Ze sama skarga jest bardzo krotka. Wykorzystano
materiaty z poprzednich pism, ktore Pan prezes otrzymat. Dlatego tres¢ tych pism Pan prezes
zna. Do skargi zataczone sa dokumenty, ktore wczesnie kierowano do Pana prezesa.
Skarzaca — powiedziala, ze do dnia dzisiejszego nie otrzymata odpowiedzi na pisma
kierowane do Pana prezesa.
Prezes — powiedzial, ze ma juz protokot Biura Nadzoru i Kontroli UM z przeprowadzone;j
kontroli w biurze cmentarza komunalnego i ewentualne konsekwencje zostana wyciagnigte
wobec 0sob, ktore zawinily.
Kierownik Biura Prawnego — odpowiedzial, Ze sa to dwie rdzne sprawy. Przeprowadzona
kontrola dotyczy czego innego. Dotyczy to tylko tej samej jednostki organizacyjne;.
Jesli chodzi o merytoryczne przedstawienie sprawy to przygotowat stosowny projekt
uchwaty. W Pani skardze sa pewne niejasnosci. Pisze Pani , ze skarga zostata przekazana
radnym 1 Burmistrzowi. Sprawdzano i1 Zadna taka skarga nie zostata zarejestrowana, ani
w Biurze Rady Miejskiej, ani w rejestrze u Burmistrza.
Skarzaca — odpowiedziala, Ze byta to skarga z dnia 12 lipca2019 roku. Posiada ja w domu.
Prezes — powiedzial, ze sprobuje to wszystko wyjasni¢. Generalnie chodzi o sprawe
mobbingu .W lipcu 2019 r. wptyneta skarga, ale na Pania Kierownik Biura, ktora byta
przetozona Pani skarzacej. Ta skarga na Panig Kierownik Biura byla dana do wiadomosci
radnym. Sprawa byla tajemnica sluzbowa, a Pani jakby ja ujawnila. Moglem zastosowac
wobec Pani zwolnienie dyscyplinarne, ale nie chcialem tego zrobié.
Przewodniczacy komisji — odpowiedzial, ze z tego by wynikato, ze skarzaca na ztozona
skarge nie otrzymata odpowiedzi od Pana prezesa.
Skarzaca — powiedziala, Ze w tej sprawie chodzila do prezesa, a on przeciagat i nie udzielit
odpowiedzi. Pani Kierownik Biura wobec mojej osoby od poczatku zachowywata sig zle.
Nie tylko w stosunku do mojej osoby tak si¢ zachowywata. Byta wulgarna i podpuszczata
pracownikow. Dlatego zlozytam do prezesa skargg na ta Pania. Byto to jak juz wczesniej
moéwitam 12 lipca 2019 roku i do tej opory nie otrzymatam zadnej odpowiedzi. Chodzitam
wielokrotnie do prezesa i pytatam jak bedzie zakonczona moja sprawa. Dowiedziatam sig, ze
to mialo przeciagac si¢ w czasie. Nie chciatam robi¢ przykro$ci prezesowi, ale prezes nie
chcial tej sprawy zatatwic.
Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze komisja zajmie stanowisko w dalszym
postgpowaniu po wystluchaniu stron.
Prezes — odpowiedzial, ze Pani skarzaca méwi tutaj nieprawde. Skarga nosita znamiona
skargi mobbingowej, a wigc wymagala przeprowadzenia post¢gpowania wyjasniajacego.
Zostala wszczeta odpowiednia procedura. O tym Pani skarzaca byta caty czas informowana.
Powotana zostala komisja antymobbingowa, ktora pracowala przestuchujac strony i
swiadkow. W tym zakresie jest cata dokumentacja. Byty klopoty z interpretacja, czy to byt
mobbing. Ta komisja jest pigcioosobowa i sklada si¢ z 0sob, ktore uwazalem za bezstronne.
Sa to pracownicy firmy z réznych dziatow. Komisje powotat prezes, a jedna osoba zostata
delegowana na zebraniu pracowniczym. Kierownik biura tez zapoznala si¢ ze skarga..
Ustosunkowata si¢ do niej i przedstawita swoich §wiadkow .Powotany zesp6t ich przestuchat.
Sprawa przeciagata si¢ w czasie z uwagi na zwolnienia chorobowe. Jet stanowisko komisji
w tym zakresie. Komisja uznata, jest bezzasadna i nie ma znamion mobbingu.
Komisja jednoczenie potwierdzita, ze czg$¢ konfliktu wynika z charakteru Pani kierownik.
Nie wiadomo, czy spraw nie skonczy si¢ w sadzie. W swoim dziataniu start si¢ postgpowac
ostroznie.
Przewodniczacy komisji —zapytat, to dlaczego Pani skarzaca nie dostata odpowiedzi?
Prezes — odpowiedzial, Ze Pani skarzaca przez pottora miesiaca byta na zwolnieniu
lekarskim. Byta Pani proszona perz komisj¢ w celu ztozenia zeznan, a wigc rozmawiano
z Pania. Przestuchiwano §wiadkow i ta druga strona tez podata swoich §wiadkow. Trzeba to
Byto wszystko zrealizowac. Jako prezes na komisje nie wptywal w zaden sposoéb. .
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Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze w zalaczonym pismie Pani kierownik biura
zaproponowatla spotkanie z Panig skacza . Ma pytanie, czy doszto do tego spotkania?
Prezes - odpowiedzial, ze do spotkania obu Pan nie doszto.

Skraca - odpowiedziata, Ze to nieprawda. Wyrazita zgodg¢ na pismie. O spotkaniu byla
poinformowana telefonicznie. Do tej pory nie uzyskat informacji. Poczuta si¢ urazona

1 zlekcewazona i dlatego ztozyta skarge na Pana prezesa.

Przewodniczacy komisji — powiedziat, ze komisja po wystuchaniu obydwu stron zajmie
stanowisko w tej sprawie.

Radny R. Borkowski — zapytat, czy nie mozna byto powota¢ innej, bezstronnej komisji?
Przewodniczacy komisji - odpowiedzial, ze do spraw pracowniczych powotuje si¢ komisje
sposrod pracownikow .Te komisje sa state.

Kierownik Biura Prawnego —powiedziatl, ze jest przygotowany projekt uchwaty, ktory
otrzymali cztonkowie komisji. Jest to sprawa wewnatrz spot to sprawa pracownicza

1w zwiazku z tym rozpatrywanie takich skarg nie nalzy do kompetencji Rady Miejskie;j.
Skarzaca — powiedziala., ze chciata, aby t¢ sprawg rozwiaza¢ w zaktadzie pracy, ale nie data
rady. Dlatego zlozyla skarge do Rady Miejskiej

Przewodniczacy komisji — odczytat projekt uchwaty. Z tre$ci wynika, ze komisja

uznata, ze jest niewlasciwa do rozpatrzenia skargi z dnia 11 grudnia 2019 r. dotyczace;j
dziatalnosci Prezesa Zarzadu Sp. z 0. 0.,, Zakladu Gospodarki Komunalne;j

1 Mieszkaniowej” z siedziba w Biatlogardzie. Uzasadnienie stanowi zatacznik do projektu
uchwaty. Nastepnie poddat pod glosowanie powyzszy projekt uchwaty.

Przeglosowano:

za — 3. Przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 0.Opinia pozytywna.

Ad 4

Przewodniczacy komisji —zapytat,, jaki dzien pasuje cztonkom komisji do odbywania
posiedzen ? Czlonkowie komisji uzgodnili, ze posiedzenia komisji beda si¢ odbywaly

w statym terminie w poniedziatki o godzinie14”, gdy zajdzie potrzeba zwotania posiedzenia
komisji w innym terminie bedzie on uzgadniany z kazdym cztonkiem komisji.

AdS5S
Po wyczerpaniu porzadku posiedzenie komisji zakonczono o godzinie 14°%.

Protokotowata:
D. Holczewska — Szydlowska Przewodniczacy Komisji

/-/ Janusz Andrysiak



