Protokét Nr 1/2020
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finansow Rady Miejskiej
w dniu 14 stycznia 2020 r.

Miejsce posiedzenia: Biuro Rady Miejskiej w Biatogardzie
Obecni wg zatgczonej listy.

Tematyka posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia, w tym:
- przyjecie protokotu z poprzedniej Komisji.
2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektow uchwat w sprawie:

a) w sprawie kryteriow branych pod uwage na drugim etapie postepowania rekrutacyjnego
do przedszkoli prowadzonych przez Miasto Biatogard, dokumentdw niezbednych do
potwierdzenia tych kryteriow oraz liczby punktéow przyznanych kazdemu kryterium —
druk A,

b) w sprawie zamiaru przeksztafcenia Szkoty Podstawowej nr 4 im. Mikotaja Kopernika
w Biatogardzie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zajec¢ dydaktycznych,
wychowawczych i opiekuriczych — druk B,

c) w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzgcych w sktad mieszkaniowego zasobu
Miasta Biatogard — druk C,

d) w sprawie wysokosci stawek opfaty za zajecie pasa drogowego dla drég, ktdrych
zarzqdcq jest Miasto Biatogard — druk D,

e) zmieniajgca uchwate w sprawie utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,Zarzqd
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej” — druk E,

f) zmieniajgca uchwate w sprawie optaty targowej — druk F,

g) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2020 — druk G,

h) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2020-2029
—druk H,

i) w sprawie wysokosci optat z tytutu korzystania ze ztobkéw utworzonych przez Miasto
Biatogard — druk |.

3. Sprawy rézne, w tym:
- przyjecie planu pracy Komisji Budzetu i Finansow Rady Miejskiej na rok 2020,
- propozycje do planu pracy Rady Miejskiej Biatogardu na rok 2020.

4. Zamkniecie posiedzenia.

Ad1

Posiedzenie o godz. 14%  otworzyt i prowadzit” Przewodniczacy Komisji — Pawet
Szyszlak. Komisja przyjeta protokdét z ostatniej Komisji oraz przedstawiony porzadek
z poprawka dotyczgcg wprowadzenia projektu uchwaty w sprawie cen za ustugi przewozowe
autobusami w publicznym transporcie zbiorowym organizowanym przez Miasto Biatogard
w zakresie zadania o charakterze uzytecznosci publicznej w komunikacji miejskiej, gtosujac:
za-5 (jednogtosnie).



Ad 2

Komisja rozpatrzyta nastepujgce projekty uchwat:

a) w sprawie cen za ustugi przewozowe autobusamiw publicznym transporcie zbiorowym
organizowanym przez Miasto Biatogard w zakresie zadania o charakterze uzytecznosci
publicznej w komunikacji miejskiej,

Przedstawit: Dominik Jackiewicz, Prezes ZEC

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Leszczyk — pytat czy bedzie automat w autobusach?

Prezes — odpowiedziat, ze tak.

J.Leszczyk — pytat czy dotychczasowe ulgi zostang?

Prezes — odpowiedziat, ze tak.

J.Leszczyk — pytat czy to byto konsultowane ze zwigzkami zawodowymi?

Prezes — odpowiedziat, ze projekt zostat przygotowany przez Naczelnika Wydz. GK i Radce
prawnego Urzedu Miasta. Nic nie méwiono o potrzebie konsultacji, ale to sprawdzi.

M.Smolifski — pytat w jaki sposdb odbywa sie kontrola biletéw?

Prezes — wyjasnit, ze kierowca ma uprawnienia do kontroli ale korzystajg z firmy zewnetrznej
,Rewizor”.

M.Siwek — powiedziat, ze uchwata bedzie obowigzywac¢ 14 dni od podjecia, Radny pytat czy
mozna zrobi¢ obowigzywanie od poczatku miesigca?

Prezes — odpowiedziat, ze bilety miesieczne bedy obowigzywac od 1 marca a jednorazowe
z dniem obowigzywania uchwaty.

M.Kopczynski — poruszyt sprawe potrzeby korzystania z uprawnien ulgowych przez opiekuna
osoby niepetnosprawnej, na tych samych zasadach co osoba niepetnosprawna.

Prezes — dodat, ze chcg dodatkowo skomunikowaé Lasek Miejski. Na razie proponowat
wprowadzi¢ te zmiany a pdzniej przeanalizowac inne.

P.Szyszlak — zaproponowat wykorzystanie nosnikow biletéw do reklam, z czego mogg by¢
dodatkowe wptywy dla firmy.

Prezes — stwierdzit, ze to ciekawy pomyst i na pewno to rozwazg.

Przewodniczgcy Komisji — po wyczerpaniu dyskusji poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

b) w sprawie zamiaru przeksztafcenia Szkoty Podstawowej nr 4 im. Mikotaja Kopernika
w Biatogardzie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ dydaktycznych,
wychowawczych i opiekuriczych — druk B,

Gtos w dyskusji zabrali:

P.Szyszlak — proponowat spotkanie Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych oraz Komisji
Budzetu i Finansow z udziatem Rady Rodzicéw i Rady Pedagogicznej SP nr 4.

J.Leszczyk — powiedziat, ze najwazniejsze jest, aby przekonaé Rade Rodzicow.

Z-ca Burmistrza — stwierdzita, ze przekaz byt taki, iz po wygasnieciu Gimnazjum nr 2 wracaja
klasy do budynku SP nr 4. Musimy zdecydowac¢ czy procedujemy teraz, czy bedziemy za
miesigc, czy za rok.



M.Kopczyniski — powiedziat, ze takie ustalenia bytaby ale rzeczywisto$¢ przynosi nowe
scenariusze. Tu potrzeba 2 lat, aby to wszystko wyréwnac.

M.Siwek — stwierdzit, ze skoro biblioteka i szkota mogga funkcjonowaé w jednym budynku to
byt za pozostawieniem budynku dla potrzeb szkoty.

Z-ca Burmistrza — dodata, ze nalezy popracowaé nad wykorzystaniem klas, aby ilo$¢ ucznidéw
stanowita 100% a nie 70%, gdyz koszty utrzymania sg duze.

Przewodniczgcy Komisji — po wyczerpaniu dyskusji zamknat w/w punkt.

Komisja nie opiniowata projektu uchwaty.

c) w sprawie kryteriow branych pod uwage na drugim etapie postepowania
rekrutacyjnego do przedszkoli prowadzonych przez Miasto Biatogard, dokumentow
niezbednych do potwierdzenia tych kryteriow oraz liczby punktéow przyznanych
kazdemu kryterium — druk A,

Przedstawifa: Iwona Kocik, Naczelnik Wydz. Edukacji

Gtos w dyskus;ji zabrali:
P.Szyszlak — pytat co z osobami, ktére nie pracuja?
Naczelnik — odpowiedziata, ze sg na koricu listy. Nie bedzie mozliwosci, bo przy kryterium nr 1
bedzie potrzebne zaswiadczenie z pracy. Dyrektor moze sprawdzi¢ jak beda watpliwosci.
J.Leszczyk — powiedziat, ze podatek w Urzedzie Miasta ptacg, Radny pytat czy mozna
informowac odnosnie szczepien, bo jest RODO. W pierwszym naborze nikt nie sprawdza.
Naczelnik — przedstawita kryteria ustawowe dla dzieci.
Przewodniczacy Komisji — po wyczerpaniu dyskusji poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqgc:
za-5 (jednogtosnie).

d) w sprawie wysokosci optat z tytutu korzystania ze ztobkdw utworzonych przez Miasto
Biatogard — druk |.
Przedstawifa: Iwona Kocik, Naczelnik Wydz. Edukacji

Gtos w dyskus;ji zabrali:

P.Szyszlak — pytat czy moze podpisaé projekt uchwaty Przewodniczacy Klubu?

Przewodniczgcy Rady — odpowiedziat, ze tak, ale mozna zapytaé sie na sesji czy pozostali
cztonkowie Klubu sg za projektem.

J.Leszczyk — stwierdzit, ze to hipokryzja, bo ta sama grupa byta przeciwna podwyzkom, a teraz
proponujg 40 zt miesiecznie podwyzki. Radny nie widziat uzasadnienia chyba, ze wyzywienie
o 1 zt. Radny nie zgadzat sie na podwyzke.

M.Kopczynski — powiedziat, ze dzieci ztobkowe jedzg mniej niz przedszkolne, wiec ta 1 zt jest
niezasadna.

P.Szyszlak — byt przeciwny, bo méwili o 3 zt w skali roku a tu jest ponad 30 zt miesiecznie. Jesli
zapewniliby wszystkim miejsce w ztobku to bytby za tym.

Przewodniczacy Rady — pytat czy opfaty za wyzywienie sg wystarczajgce?

Z-ca Burmistrza — odpowiedziata, ze przedszkola zwracaty sie o wzrost do 7,50 zt. Zgadzat sie,
ze lepsza bytoby wieksza ilo$¢ miejsc w ztobku niz wzrost optat.

J.Leszczyk — pytat czy za nieobecnos¢ nie pobiera sie opfat?

Naczelnik — odpowiedziata, ze to reguluje statut ztobka i przedszkola.



Przewodniczagcy Komisji — po wyczerpaniu dyskusji poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata negatywnie w/w projekt uchwaty gtosujqc:

za-0, przeciw-2, wstrzymato sie-2.

e) w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzgcych w sktad mieszkaniowego zasobu
Miasta Biatogard — druk C,
Przedstawita: Ewelina Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Komunalnej

Przewodniczacy Komisji — w wyniku braku gtosow poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqgc:
za-5 (jednogtosnie).

f) w sprawie wysokosci stawek optaty za zajecie pasa drogowego dla drég, ktdérych
zarzqdcq jest Miasto Biatogard — druk D,
Przedstawita: Ewelina Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Komunalnej

Gtos w dyskus;ji zabrali:
P.Szyszlak — pytat o kanaty technologiczne, czy wiadomo co$ o dodatkowych $rodkach?

Naczelnik — odpowiedziata, ze wczesniej byly zapytania czy chcg budowal kanat
technologiczny a dla tych co wybudowali, nie ma obowigzku, aby przeniesli sie do pasa
drogowego.

Przewodniczacy Rady — poinformowat, ze byt w zespole kontrolnym ale nie zakonczono
kontroli. Czekali na rozstrzygniecie dwdch postepowan.

Naczelnik — poinformowata, ze utrzymano decyzje Urzedu Miasta, wszczetg z urzedu, gdzie
Biatogardzka Spétdzielnia Mieszkaniowa zaptacita koszty.

Przewodniczgcy Rady — prosit o protokét z kontroli Komisji Rewizyjnej, ale okazato sie, ze tego
nie zakoriczono protokotem.

Przewodniczacy Komisji — po wyczerpaniu dyskusji poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

g) zmieniajgca uchwate w sprawie utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,,Zarzqd
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej” — druk E,
Przedstawita: Ewelina Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Komunalnej

Przewodniczagcy Komisji — w wyniku braku gtosow poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

h) zmieniajgca uchwate w sprawie opfaty targowej — druk F,
Przedstawita: Karolina Siwek, Zastepca Burmistrza

Przewodniczagcy Komisji — w wyniku braku gtoséw poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.



Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujgc:
za-5 (jednogtosnie).

i) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2020 — druk G,
Przedstawita: Karolina Siwek, Zastepca Burmistrza

Przewodniczagcy Komisji — w wyniku braku gtoséw poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

j) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2020-2029
—druk H,
Przedstawita: Karolina Siwek, Zastepca Burmistrza

Przewodniczacy Komisji — w wyniku braku gtoséw poddat pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.
Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty gtosujqgc:
za-5 (jednogtosnie).

Ad 3

W sprawach réznych Komisja zapoznatfa sie z projektem planu pracy Komisji Budzetu
i Finanséw Rady Miejskiej na rok 2020 ( zatgczeniu).

Gtos w dyskus;ji zabrali:

J.Leszczyk — proponowat doda¢ punkty dotyczace programu gospodarowania Miasta
i bezrobocia w miescie.

Przewodniczacy Rady — odpowiedziat, ze to kompetencja Burmistrza Miasta a bezrobocie
Powiatu.

Komisja przyjeta plan pracy Komisji Budzetu i Finansdw Rady Miejskiej na rok 2020, gtosujac:
za-5 (jednogtosnie).

Komisja nie wniosta propozycji do planu pracy Rady Miejskiej Biatogardu na rok 2020.

Przewodniczgcy Komisji wyznaczyt termin kolejnego spotkania na dzieh 22.01.2010 r.
w MOPS.

Nastepnie radni zapoznali sie z pismem Pani D.t. z dnia 17 grudnia 2019 r.
(w zataczeniu).

Przewodniczacy Rady — powiedziat, iz z odpowiedzi wynika, ze Miasto nie jest
zobowigzane do udostepnienia srodka transportu, zwtaszcza, ze przewozy sg nieregularne.
Proponowano, aby Prezes BOSIR zorganizowat taki transport albo w ramach Urzedu Miasta.
M.Kopczynski — prosit o ukton w stosunku do takich osdb.

P.Szyszlak — uwazat, ze mozna do tego podejs¢ po ludzku.
Przewodniczgcy Rady — prosit o zajecie stanowiska w tej sprawie.

Komisja jednogtosnie opowiedziata sie za ponownym przeanalizowaniem problemu
przez Burmistrza za posrednictwem Przewodniczgcego Rady Miejskiej.

Na tym zakoriczono w/w punkt.



Ad 4
Po wyczerpaniu tematyki o godz. 163 zakoriczono Komisje.

Protokotowata: M.Zimmer

Przewodniczacy Komisji

/-/ Pawet Szyszlak



