Protokot Nr 3/2019
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej
odbytego w dniu 17 kwietnia 2019 roku

Obecni wg zataczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskiej.
Posiedzenie komisji rozpoczeto o godzinie 14%.

Tematyka Komisji:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przyjecie protokotu Nr 2 z posiedzenia komisji.
3. Rozpatrzenie skargi.
4. Sprawy rozne.
5. Zamknigcie posiedzenia.

Ad1

Posiedzenie komisji otworzyl i prowadzil Przewodniczacy komisji — Janusz Andrysiak.
Przywitat pracownikow Urzgedu Miasta, skarzacego oraz czltonkow komisji. Nastepnie
powiedzial, ze zostal przygotowany projekt uchwaly w sprawie skargi omowionej na
poprzednim posiedzeniu komisji. Wszyscy ja otrzymali wraz z uzasadnieniem, a dzisiaj trzeba
ja przegtosowaé. W zwigzku z tym nalezy przeglosowaé rozszerzenie dzisiejszego porzadku
posiedzenia komisji.

Przeglosowano:

za — 4 (jednoglosnie). Porzadek zostal rozszerzony.

Ad 2

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze mamy do przyjecia protokét Nr 2 z 2019 roku.
Wszyscy czlonkowie komisji otrzymali powyzszy protokol elektronicznie 1 na pi$mie.
Zapytal, czy sg jakie$ pytania badz uwagi, jezeli nie ma to protok6t poddaje pod
glosowanie. Pytan i uwag nie zgloszono.

Przeglosowano:

za — 4 (jednoglo$nie). Protokol zostal przyjety.

Ad 3

Przewodniczacy komisji — powiedzial, Ze skarzacy przestal skarge do Wojewody
Zachodniopomorskiego, ktory przekazal ja Radzie Miejskiej do rozpatrzenia. Poprosit
Kierownika Biura prawnego o jej omoéwienie.

Kierownik Biura Prawnego — powiedzial, ze nie czuje si¢ kompetentny do omoéwienia
skargi. Panstwo znacie tres¢ skargi 1 jej rozpatrzenie. Ona jest w kompetencji Panstwa 1 Rada
Miejska zdecyduje, czy tres¢ skargi jest zasadna. Wojewoda ja przestal uznajac, ze jest to
skarga na dziatalno$¢ Burmistrza. Organy nadzoru nie rozpatrujg skarg. Moze on rozpatrzy¢
tylko, czy skarga zostata rozpatrzona prawidtowo. Co do meritum nie chce si¢ wypowiadac.
Przypomniat, Zze Rada Miejska rozpatrywala powyzsza skarge 4 lipca 2018 roku i uznano ja
za zasadna.

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze w takim razie otwiera dyskusj¢ i udziela jeszcze raz
glosu skarzacemu. Zapytal, kto z cztonké6w komisji chee zabra¢ glos w tej sprawie.

Radny S. Domanski — powiedzial, Ze jest to ta sama skarga i ten Sam przedmiot skargi. Jest
tylko inny Burmistrz. Zapytal, czy sg przestanki prawne, aby Rada Miejska tg skargg musiata
ponownie si¢ zajmowac, jezeli uznata jg wczesniej za zasadng. Skarzacy chce, zeby Rada



skarge jeszcze raz rozpatrywala ze wzgledu na opieszalos¢ Burmistrza. Burmistrz nie spehnit
oczekiwan skarzacego.

Kierownik Biura Prawnego — powiedzial, ze z kodeksu postepowania administracyjnego
wynika, ze skarge nalezy rozpatrzy¢ i1 zatatwié. Teraz jest pytanie, co to znaczy skarge
zatatwic?

Sg sprawy, ze organ skarge moze zatatwi¢ szybko, ale sg tez sprawy, ze problematyka jest
taka, ze organy nie wiedza jak maja skarge zatatwi¢. Rada Miejska uznata skarge za zasadng i
co dalej moze zrobi¢? Ta sprawa byla juz przedmiotem rozpatrywania przez Rade¢. Kpa w
rozdziale — Skargi nie méwi co robi¢ w takiej sytuacji. Kodeks mowi jak nalezy postapi¢ w
sytuacji kiedy Rada uznata skarge za bezzasadng, a skarzacy wnidst skarge ponownie i nie
wskazat innych argumentow. Rada pozostawia taka skarge bez rozpoznania. Tutaj mamy
sytuacj¢ kiedy pierwsza skarga zostata uznana za zasadng. Nie ma przepisu, ktoéry by moéwit,
ze nalezy ja pozostawi¢ bez rozpoznania. Jego zdaniem skarge nalezy jeszcze raz
merytorycznie rozpatrzy¢.

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze ma pytania, poniewaz ta skarga dla niego jest
troch¢ malo czytelna. Mianowicie, skarzacy opisuje tutaj dziatania pracownikow Urzedu
Miasta i przedstawia swoje spostrzezenia. Celem tej skargi jest wyptata odszkodowania.
Skarzacy — powiedzial, ze cz¢$¢ samochodow omija ten odcinek. Problemy sa od 2016 roku
jak zaczely jezdzi¢ ta ulica duze cigzarowe samochody. On tam zamieszkuje od 1982 roku i
najpierw te ulice byly utozone réwno, a pdzniej jak zaczely jezdzi¢ te samochody to zaczety
si¢ problemy. W 2010 roku napisal pismo i byt u Burmistrza. Zostalo wprowadzone
ograniczenie predkosci i zakaz wjazdu samochodow cigzarowych (znak B5). W jego budynku
pekta w dwoch miejscach Sciana, ale pozniej byt spokodj. Jak zaczeto budowe domkow
jednorodzinnych ponownie zaczety jezdzi¢ samochody o duzym ciezarze, o duzym tonazu.
Zaczely pekaé¢ Sciany i budynek si¢ trzesie. Chodzit do Burmistrza to powiedziano, ze jak
mury beda pekac to zostanie wyptacone odszkodowanie. Powiedziano jemu, ze autobusy
szkolne musza jezdzi¢ ta drogg bo musza dzieci dowozi¢ do Kos$ciernicy 1 Pomianowa.
Zatatano jedynie najwicksze dziury w nawierzchni drogi. Rzeczoznawca wycenit szkody na
16 tysiecy zt. Budynek przez te szkody, drgania jest popgkany i bardzo zniszczony. Jak bedzie
chciat sprzeda¢ dom to uzyska za niego bardzo mata kwotg.

Radny P. Szyszlak — zapytal, kiedy Miasto otrzyma dofinansowanie na remont ulicy
Bolestawa Smiatego?

Sekretarz Miasta — powiedzial, ze wniosek Miasta jest na 5 miejscu i zlozony jest w
Kancelarii Premiera do zatwierdzenia w ramach funduszy samorzadowych. Na dniach ta lista
ma by¢ podpisana. My caty czas czekamy na decyzje¢ i mamy gotowa specyfikacje. Termin
jest krotki bo do konca roku. Bedzie trochg niedogodnosci zwigzanych z remontem tej ulicy.
Jak bedzie informacja to oglosimy przetarg. Bedzie sporo pracy i na pewno pot roku bedzie
takiego obcigzenia dla mieszkancow tej ulicy. Po naprawie nawierzchni ulica bedzie wygodna
1 mieszkancy beda zadowoleni.

Skarzacy — powiedzial, ze w tej chwili chodzi jemu, aby z ruchu wytaczy¢ najgorszy odcinek
ulicy. Od ulicy Kardynata Stefana Wyszynskiego do ulicy Mickiewicza.

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze podczas remontu na pewno beda utrudnienia dla
mieszkancow 1 trzeba si¢ z tym liczy¢.

Radny S. Domanski — zapytal, czy mozna sobie zalozy¢, ze inwestycje rozpoczniemy od tej
strony gdzie mieszka skarzacy ?

Sekretarz Miasta — odpowiedzial, ze nie. Mozemy wykonawcom jedynie zasugerowac, aby
rozpoczeli od skrzyzowania. My jesteSmy sktonni do tego, bo to dla nas zadna réznica. Nie
wiemy jaki to bedzie wykonawca i jak zareaguje. Moze wykonawcy bedzie lepiej zacza¢ od
drugiej strony, trudno powiedzie¢. Bedziemy robi¢ wszystko, aby rozwigzaé sytuacje.
Postaramy si¢ uwzgledni¢ wszystko to co bedzie mozna. W gr¢ wchodzg kwestie



technologiczne, bedzie robiona tez deszczowka. Sg okreslone spadki i zlewnie. Nie chce
podsyca¢ emocji. Na pewno postaramy si¢ zapewni¢ Pana skarzacego, zeby nie utrudnia¢
Panu zycia. W tej chwili nikt nie moze zagwarantowaé skarzacemu, ze remont zacznie si¢ od
jego strony.

Radna K. Le§ — powiedziata, ze przy tej drugiej stronie ulicy jest sporo wysokich drzew i
zanim si¢ je powycina to troche potrwa.

Sekretarz Miasta — zaproponowal, aby w tej chwili zostawi¢ ten temat i poczeka¢ na
ogloszenie przetargu. Wowczas z inicjatywy Pani Burmistrz zorganizujemy spotkanie z
wykonawcg i1 przedstawicielami mieszkancow tej ulicy oraz wszystko oméwimy. W tej chwili
tylko dywagujemy. Ogloszenie przetargu jest uzaleznione od pewnych rzeczy uzgodnionych w
Urzedzie Wojewddzkim, Kancelarii Premiera. My bowiem jesteSmy uzaleznieni od innych
instytucji.

Radny P. Szyszlak — powiedzial, ze jako przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow wie, ze
Miasto ma w budzecie $rodki finansowe na dofinansowanie.

Sekretarz Miasta — wyjasnit kwestie tablic informacyjnych mowiacych o $rodkach z Unii
Europejskiej odnosnie ulicy Bolestawa Smiatego i Zwycigstwa. Thumaczyt juz skarzacemu, ze
to jest szeroki tytul projektu dotyczacy kanalizacji deszczowej w ulicy Pileckiego oraz czes$¢
kanalizacji deszczowej wybudowana byta w ulicy Bolestawa Smiatego. Stad nazwa ulicy
Bolestawa Smiatego pojawita si¢ na tej tablicy. Ta tablica nie dotyczy budowy drogi dla ulic
Pileckiego i Bolestawa Smiatego. Dotyczy tylko kanalizacji deszczowej. Prosi tez, aby na
komisji nie dyskutowac, z ktorej strony rozpoczniemy inwestycje. W tej chwili realizujemy
ulice Lutykow 1 jest tyle probleméw. Mamy gotowy projekt, ale gdy si¢ kopie sg problemy z
kablami telewizji kablowej i1 przytaczami gazowymi. To powoduje, Zze harmonogram robdt na
biezaco jest aktualizowany. Dlatego sa uzgodnienia i cz¢$¢ pewnych robot jest wstrzymana.
Jest to praca na rzecz mieszkancow 1 potrzebna jest ich wyrozumiatosc.

Skarzacy — powiedzial, Ze ten temat trwa juz od 10 lat. Zapytat, ile lat ma jeszcze czekac?
Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze nasza dyskusja juz dlugo trwa i trzeba ja
podsumowac. Chce powiedzieC, ze ta inwestycja jest jakby na zywym organizmie. Dlatego
bedziemy sobie pomagac.

Skarzacy — powiedzial, ze jak jedzie na przeglad samochodu to musi za kazdym razem
wymienia¢ podwozie, taka to jest ulica.

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze wszyscy wiemy jaka tam jest nawierzchnia i mamy
nadzieje, ze przez pot roku zostanie wyremontowana. Tyle mozemy sobie obieca¢. Projekt juz
jest, a na fundusze czekamy. Jest to bowiem jedna z najwazniejszych ulic w naszym miescie.
Skarzacy — powiedzial, ze bardzo dzigkuje komisji za wystuchanie 1 przeprasza za nerwowe
zachowanie, ale ta spraw trwa juz od 10 lat.

Kierownik Biura Prawnego — zapytat, jaki tryb nadajemy tej skardze. Trzeba pamigtac, ze
nie mozna pozostawic¢ tej skargi, bo Wojewoda moze zapytaé, co Rada z nig zrobita. Na ta
sesje nie, ale na kolejng powinna trafi¢ w formie uchwaly z uzasadnieniem. Mamy troche
czasu. Mozna co najwyzej napisac, ze na sesji bedzie pod koniec maja, badz czerwca. Do tego
czasu beda jakies rozstrzygnigcia.

Naczelnik Gospodarki Komunalnej — przypomniata, ze skarzacy wystapit o odszkodowanie
do Burmistrza w kwocie 16 tysigcy zt. Dotyczy to prac remontowych. Kosztorys wykonat
instalator, a nie rzeczoznawca.

Przewodniczacy komisji — powiedzial, Ze my nie mamy odpowiedzi Burmistrza w
materiatach, nie mamy rowniez kosztorysu mowigcego, kto to robit i w jaki sposob.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziata, ze skarzacy w sierpniu
2018 roku ztozyt wezwanie do zaptaty, na ktére Miasto nie odpowiedziato. Miasto uznalo, ze
jest to bezzasadne. Nie otrzymawszy odpowiedzi skarzacy w pazdzierniku 2018 roku ztozyt



pozew do sadu o zaptate 16.529 zt wraz z odsetkami. OdpowiedZ na pozew skarzacego
zostala ztozona w Sadzie Rejowym w Biatogardzie 7 lutego 2019 roku.

Kierownik Biura Prawnego — powiedzial, ze sad uznat pozew skarzacego i pierwsza sprawa
odbedzie si¢ 28 czerwca 2019 roku.

Naczelnik Gospodarki Komunalnej — powiedziata, ze skarzacy nie ma odprowadzenia
kanalizacji deszczowej. Jego zdaniem trzeba przeczekaé¢ do czasu rozstrzygniecia. Komisja
skieruje do skarzacego pismo informujgce o stanowisku Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.
Kierownik Biura Prawnego — powiedzial, ze o skardze nie rozstrzyga komisja, a Rada.
Komisja wydaje opini¢, przedstawia swoje stanowisko. Wojewoda moze zapytaé o sposob
zalatwienia sprawy. Pismo jest wyraznie adresowane do Rady, a nie komisji. Nalezaloby
chociaz powiadomi¢, ze skarga jest odroczona do czasu podjecia uchwaty przez Rade Miejska
na sesji pod konie maja br. Termin na rozpatrzenie skargi wynosi 30 dni. Do tego czasu beda
jakie$ rozstrzygnigcia skargi.

Radny P. Szyszlak — powiedzial, ze tu nie ma zadnych konsekwencji tylko termin.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziata, Ze jesli wygramy sprawe to
skarzacy bedzie musial Miastu zwrdci¢ wszystkie koszta. Na wniosek mieszkancow w 2015
roku byly remontowane znaki przed domem. Na wniosek skarzacego wprowadzono takie
same znaki od ulicy Zwyciestwa i Wyszynskiego. Pozniej od ulicy Mestwina zakaz wjazdu.
W  pazdzierniku te same znaki zostaly zmienione. Teraz skarzacy zada, aby wszystkim
mieszkancom wprowadzi¢ te znaki. Jest zakaz wjazdu samochodow cigzarowych w
zaleznoS$ci od sity nacisku. Teraz wszystkie pojazdy, ktore beda chciaty wjechaé na te droge
beda musiaty wystapi¢ o zgode. Jak bedzie zmiana organizacji ruchu drogowego to nie bgdzie
wjazdu samochodoéw 3,5 tony od ulicy Pileckiego i pozostatych. Prawidtowo inwestycja
powinna mie¢ nowg organizacj¢ ruchu. Wtedy przyjda do nas mieszkancy i powiedza, Ze nie
moga wjecha¢ zadnym pojazdem.

Przewodniczacy komisji — zapytal, co wigc robimy?

Kierownik Biura Prawnego — powiedzial, zeby skierowa¢ pismo do Przewodniczgcego
Rady Miejskiej, ze komisja zwraca si¢ o przedstawienie skargi na sesji majowej. Ponadto
nalezy przygotowac pismo dla skarzacego, aby nie bylo zarzutu, ze skarzacy nie zostat o tym
poinformowany w terminie ustawowym przez wlasciwy organ. Wtedy zobaczymy, co bedzie
pod koniec maja tego roku, a moze i w czerwcu. W pismie napisaé o wstgpnym rozpatrzeniu
oraz o postgpowaniu sgdowym i wstepnie planowanym terminie sesji.

Przewodniczacy komisji - propozycje Kierownik Biura Prawnego poddat pod gltosowanie:
Przeglosowano:

za — 4 (jednoglosnie). Opinia pozytywna.

Ad 4

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze zostanie przegltosowany projekt uchwaty w sprawie
skargi na dziatalno$¢ Prezesa Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0. 0. w
Biatogardzie, ktory zostal rozpatrzony i zaopiniowany na posiedzeniu komisji w dniu

25 marca br.

Przeglosowano:

za — 4 (jednoglosnie). Opinia pozytywna.

Nastepnie cztonkowie komisji poruszyli kwesti¢ wycinki drzew w miescie.

Ad5

Po wyczerpaniu porzadku posiedzenie zakonczono o godzinie 15,
Przewodniczacy Komisji

Protokotowata:

D. Holczewska — Szydtowska Janusz Andrysiak



