Protokét Nr 1/2019
z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska
Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 22 stycznia 2019 r.
Obecni wg zatgczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskie;.

Porzadek Posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, w tym przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.
2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:

a) w sprawie wystgpienia do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji o zniesienie
urzedowej nazwy obiektu fizjograficznego - druk A,

b) zmieniajgca uchwate w sprawie projektu dostosowania sieci szkot podstawowych
i gimnazjéw prowadzonych przez Miasto Biatogard do nowego ustroju szkolnego,
wprowadzonego ustawg — Prawo oswiatowe — druk B,

C) w sprawie gornej stawki optaty ponoszonej przez wtascicieli nieruchomosci za ustuge
oprozniania zbiornikdw bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych — druk C,

d) w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekéw na terenie miasta
Biatogard — druk D,

e) w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej dla zespotu
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych na dziatkach nr 675 i 676 w obrebie 017
miasta Biatogard — druk E,

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 — druk F,

g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2019-
2028 — druk G,

3. Ustalenie planu pracy komisji na rok 2019.
4. Sprawy rézne.
5. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia, w tym przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia
komisji.
Posiedzenie o godz. 13%° ,otworzyta i prowadzita” K. Le$ Przewodniczaca Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej Biatogardu.
Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie przyjecie protokotu Nr 2/2018
z posiedzenia komisji w dniu 27 grudnia 2018 r.
Komisja przyjeta protokot Nr 2/2018 z posiedzenia w dniu 27 grudnia 2018 r.,
glosujgc: za -5 (jednogtosnie).
Przewodniczaca Komisji — poddata pod gtosowanie rozszerzenie porzgdku obrad
w punkcie 2h rozpatrzenie i zaopiniowanie ustanowienia odrebnych wtasnosci lokali
i sprzedazy lokali mieszkalnych bedgcych zasobach Miasta Biatogard oraz w punkcie 2i
rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie podjecia przez Miasto Biatogard
wspotdziatania z Gming Biatogard w celu wspdlnej realizacji zadania inwestycyjnego
polegajgcego na budowie drogi rowerowe;.
Komisja przegtosowata zmiane porzadku posiedzenia: za- 4, przeciw-0, wstrzymato
sie - 1. Porzgdek komisji zostat rozszerzony.

Ad 2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie wystapienia do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
o zniesienie urzedowej nazwy obiektu fizjograficznego - druk A
Projekt uchwaty przedstawita B. Szulakiewicz Naczelnik Wydziatlu Gospodarki
Nieruchomosciami.



Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie wystgpienia do Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji o zniesienie urzedowej nazwy obiektu fizjograficznego,
glosujac: za -5 (jednogtosnie).

b) zmieniajaca uchwate w sprawie projektu dostosowania sieci szkoét
podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez Miasto Biatogard do nowego
ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawa — Prawo oswiatowe — druk B
Projekt uchwaty przedstawita |. Kocik petnigca obowigzki Naczelnika Wydziatu
Edukaciji, Kultury i Sprawa Spotecznych.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie projektu
dostosowania sieci szkét podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez Miasto Biatogard
do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg — Prawo oswiatowe, gtosujac: za -5
(jednogtosnie).

c) w sprawie gornej stawki optaty ponoszonej przez wiascicieli nieruchomosci za
ustuge oprozniania zbiornikow bezodptywowych i transportu nieczystosci
ciektych — druk C

Projekt uchwaty przedstawita M. Przychodni Prezes RWIK Sp. z o.0.

Prezes - poprosita o dokonanie poprawki w uzasadnieniu do projektu uchwaty,
w ktérym gorna stawka optaty ponoszonej przez wiascicieli nieruchomosci za ustuge
oprozniania zbiornikdw bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych zostata zapisana
w wysokosci 19,56 z/ m® brutto a powinna byé zapisana w wysokosci 20,14 zt za 1/ m3
brutto.

Radny A. Kotacki — pytat czy wykazanych czterdziesci punktéw sg to szamba przy
nieruchomosciach prywatnych?

Prezes — odpowiedziata, ze generalnie sa to zbiorniki bezodptywowe przy
nieruchomosciach prywatnych. Zlokalizowane sg na terenach, gdzie nie ma jeszcze
kanalizacji i kanalizacja bedzie realizowana.

Poza tym sg takie punkty gdzie w planach nie ma budowy kanalizacji oraz jest kilka
punktéw, gdzie jest kanalizacja i mieszkancy sie do niej jeszcze nie podigczyli.

Radny — pytat czy osoba, ktéra ma szambo a powstanie sie¢ kanalizacyjna, jest
zobowigzana podtaczy¢ sie do sieci?

M. Przychodni — odpowiedziata, ze zgodnie z ustawg o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach jest obowigzek podtgczenia sie do funkcjonujgcej kanalizacji.

Radny A. Kotacki — pytat czy jesli ustawi sobie biooczyszczalnie swojg i poniesie
naktady?

Prezes — odpowiedziata, ze jesli jest oczyszczania biologiczna to nie ma obowigzku.
Wynika to z przepis6w ustawy i jesli ma szczelne szambo to tez de facto nie za bardzo
mozna go zmusi¢. Natomiast osoby, ktére majg zbiorniki bezodptywowe sg mocno
zainteresowane podfgczeniem do kanalizacji przede wszystkim z uwagi na ciggty odptyw,
poza tym cena $ciekow nie jest wysoka i taniej wyniesie go poditgczenie do sieci
kanalizacyjnej niz wywdz nieczystosci ptynnych. Jezeli dany wiasciciel nieruchomosci
zamierza sie wybudowac to wystepuje do spétki o tzw. wydanie warunkéw technicznych na
podtgczenie do kanalizacji bgdz tez o wydanie promessy.

Pracownicy sp6tki informujg osoby, ze na przyktad w danym roku bedzie budowana
w danym rejonie sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa i jesli jej nie ma to wydaje sie im
promese. Jesli osoba chce sie szybciej wybudowac i nie ma kanalizacji to wtedy musi
wybudowac zbiornik bezodptywowy albo oczyszczalnie przydomowsg. Jesli jest system
kanalizacyjny wybudowany to jest nakaz ustawowy i Miasto ma obowigzek przymusic¢
wiasciciela nieruchomosci do podtaczenia do kanalizacji sanitarnej poprzez decyzje
nakazujgcg podtgczenie, chyba ze osoba wykaze iz posiada oczyszczalnie przydomowa,
szambo to osoba jest zwolniona.



Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie gérnej stawki optaty
ponoszonej przez wiascicieli nieruchomosci za ustuge oprozniania zbiornikéw
bezodptywowych i transportu nieczystosdci ciektych, gtosujac: za - 3, przeciw - 0,
wstrzymalo sie - 2.

d) w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekéw na
terenie miasta Biatlogard — druk D
Projekt uchwaty przedstawita M. Przychodni Prezes RWIK Sp. z o.0.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie regulaminu dostarczania wody
i odprowadzania sciekéw na terenie miasta Biatogard, gtosujac: za — 5 (jednogtosnie).

e) w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej dla zespotu
budynkow mieszkalnych wielorodzinnych na dziatkach nr 675 i 676
w obrebie 017 miasta Biatogard — druk E,

A. Niziotlek Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej — poinformowata, ze
5lipca 2019 r. weszta w zycie specustawa o utatwieniu w przygotowaniu i realizaciji
inwestycji mieszkaniowych i inwestycji towarzyszacych. Jest to ustawa kierowana gtéwnie do
deweloperow i umozliwia ona budowanie obiektéw mieszkaniowych wielorodzinnych zgodnie
ze studium. Nawet jezeli w planie nie ma terenu przeznaczonego pod zabudowe
wielorodzinng a w studium jest, to ci deweloperzy mogg poza tym planem wybudowac takg
inwestycje byleby ona spetniata wymogi ustawowe.

Taki wniosek do nas wptynat w dniu 8 pazdziernika 2018 r. Byly pewne braki formalne
i poprosilismy o ich uzupetnienie. Wniosek zostat uzupetniony. Jest to firma ,Belawe” ktéra
jest wtascicielem dziatki zlokalizowanej przy ul. Swidwinskiej. Firma dotgczyta do wniosku
koncepcje zagospodarowania terenu z wizualizacjami wstepnymi.

W planie miejscowym mamy zaznaczony czerwonym kolorem ten obszar i jest to
teren przeznaczony pod przemyst i ustugi, wiec jest to niezgodnos¢ z planem. W studium
mamy obszar zaznaczony kolorem fioletowym w czerwone paski czyli przemyst i ustugi. Nie
jest to zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna.

Mielismy juz te widze, ze nie ma zgodnosci ze studium, poniewaz nie jest to teren
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng. Niestety nie mogliSmy od razu na
poczatku jakby odmoéwi¢ inwestorowi, poniewaz jestesmy wydziatem koordynujacym prace
planistyczne. Procedura jest bardzo zblizona do procedury uzgadniania procedowana planu
miejscowego czy studium.

Jedng z komisji opiniujgcych byta Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna,
ktéra zanegowata ten wniosek ze wzgledu na niezgodnos¢ ze studium. Pozostate organy
albo zajmowaty stanowisko, albo nie zajmowaty i generalnie nie byto opinii albo uzgodnien
negatywnych.

Catg procedure zakonczylismy. Pozostat jeszcze jeden punkt wynikajacy z ustawy,
gdzie inwestor powinien przedstawi¢ zaswiadczenie Burmistrza, kiére stwierdza
0 zapewnieniu przez Miasto miejsc w przedszkolach i w Ztobkach dla dzieci, kiére bedag
zamieszkiwaty w tych nowych obiektach zabudowy wielorodzinne;j.

Takie zaswiadczenie do dnia dzisiejszego nie wptyneto, w zwigzku z tym jest to
druga przestanka do odmowienia ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowych.

Przygotowano projekt uchwaty odmawiajacy, co nie oznacza, ze Miasto nie jest
przychylne takim pomystom. Jak najbardziej chcielibysmy, zeby takie inwestycje powstawaty
i uwazamy, ze najprosciej bytoby aby inwestor ziozyt jak najszybciej, o czym zostat
poinformowany, wniosek o zmiane studium, zeby w procedurze najblizszej zmieni¢ ten teren
na mieszkaniowy wielorodzinny. Wtedy tg samg procedurg korzystajgc z zapisow
specustawy moglibysmy podjg¢ uchwate lokalizacyjng wyrazajgca zgode na takg inwestycje.

Radny A. Kotacki — pytat czy przed ztozeniem wniosku firma nie zwrécita uwagi, ze
nie ma w studium tego zapisu, ktéry umozliwiataby inwestycje?



Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z. 0. 0. - odpowiedziat, ze jest w studium taki
zapis. Ta ustawa po to powstata.

Radny — powiedzial, ze nie méwi o zapisach ustawy tylko pytat sie czy firma
sprawdzata w studium jakie jest przeznaczenie dziatek znajdujgcych sie w tej lokalizacji?

Przedstawiciel firmy ,Belawe” Sp. z 0. 0. - odpowiedziatl, ze jest w studium
wyraznie zapisane o tych obszarach, o ktérych Pani architekt wspomniata i jest wyrazny
zapis utrzymanie i uporzgdkowanie istniejgcej zabudowy mieszkaniowej wraz z mozliwoscig
jest uzupetniania, czyli jest to zapisane wyraznie w studium. Gdyby byt zakaz, to by sie
zgodzit. Nie ma takiego zakazu, wrecz przeciwnie jest wskazanie do uzupetniania zabudowy
mieszkaniowe;.

Radny — pytat czy istnieje tam jakas zabudowa mieszkaniowa?

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - odpowiedziat, ze méwit o studium, nie
0 jednej dziatce a 0 obszarze i studium nie zabrania, wrecz umozliwia.

Zastepca Burmistrza - odpowiedziata, ze przytaczane sg zapisy cafej strefy S.
W catej strefie wzdtuz Kisielic owszem jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, ale cata
strefa jest podzielona na podstrefy.

To jest fragment ze studium, kt6ry dotyczy catej strefy potudniowej S, ktory obejmuje
caly obszar Kisielic od mostu na Parsecie i jest tam zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
jednorodzinna. Dlatego ten opis catego tego obszaru dotyczy przer6znych funkcji: zabudowy
wielorodzinnej, jednorodzinnej czy ustugowej. To ze to sg ogdlne ustalenia dla catej strefy to
nie oznacza, ze potem w studium nie ma szczeg6towych ustalen dla podstref.

W strefie S od jednej do dziewieciu kazda z nich ma swoje szczegdtowe zapisy. Po to
sg szczegobtowe zapisy dla poszczegdlnych podstref, zeby je doprecyzowac i zeby wtasciciel
danej nieruchomosci wiedziat co moze sie dzia¢ obok jego posesji. To ze w strefie S jest
zabudowa wielorodzinna to sie zgadza. W kazdej strefie miasta Biatogard jest zabudowa
wielorodzinna, jest ustugowa, jest produkcyjna. Mamy bardzo ogdélne ustalenia strefy
S a potem mamy szczegétowe ustalenia w studium do podstref.

Radny A. Kotacki — pytat co méwi zapis w podstrefie, w ktérej ma by¢ zabudowa
mieszkaniowa?

Naczelnik Wydzialu Zagospodarowania Przestrzennego - powiedziata, Zze
zgodnie z rysunkiem studium jest kolor filetowy z czerwonym szrafem, co oznacza przemyst
i ustugi. Nie jest to zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna i wtedy bytby kolor
ciemnobrgzowy.

Zastepca Burmistrz - odpowiedziata, Zze jest wyraznie pokazane co przewidziano
w podstrefie S4.

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - odpowiedziat, ze ustawa nie odwotuje
sie do podstref tylko do studium.

Naczelnik Wydzialu Zagospodarowania Przestrzennego — powiedziata, ze ustawa
doktadnie méwi, ze nie moze by¢ sprzecznosci ze studium i nie méwi sie o zgodnosci ze
studium.

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - odpowiedziat, ze tu nie ma zadnych
Sprzecznosci.

Naczelnik Wydziatu Zagospodarowania Przestrzennego — odpowiedziata, ze jest
sprzecznosé. Funkcja nie jest wielorodzinna mieszkaniowa. Nie nalezy zapomnie¢ réwniez,
ze teren na ktorym jest planowana inwestycja jest terenem zalewowym i to jest réwniez
jeden z punktéw ustawy, ktéry nam nie pozwala wyda¢ uchwaty pozwalajgcej na realizacje
takiej inwestycji na terenach zalewowych.

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - powiedzial, ze zgodnie z ustawg opinia
MKUA nie jest w ogéle brana pod uwage. To jest ciato doradcze nic innego.

A. Niziot — odpowiedziata, ze jest brana pod uwage i jednym z organdw opiniujgcych
jest MKUA. MKUA z zasady jest ciatem doradczym Burmistrza i to wynika z ustawy
o planowaniu przestrzennym. Natomiast ze specustawy wynika to, ze pierwszym organem
opiniujgcym wniosek jest MKUA.

Przedstawiciel firmy ,Belawe” Sp. z 0. 0. - powiedzial, ze temat terendow
zalewowych to rozwigzania techniczne, ktére mozna podbudowac.



Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze mozna.

Naczelnik Wydziatu — powiedziata, ze tego nie neguje i inwestor ma racje, ze mozna
budowac na terenach zalewowych i to jest kwestia rozwigzania technologicznego. Natomiast
ustawa wyraznie méwi i zacytowane jest w opinii uchwaty, ktérg podjeto MKUA, ze inwestyc;ji
mieszkaniowych nie lokalizuje sie na terenach podlegajacych ochronie przed
lokalizowaniem lub zabudowg na podstawie odrebnych przepisoéw i jest m. in. na obszarach
szczegOlnego zagrozenia powodzig.

Wedtug studium a pézniej planu zagospodarowania przestrzennego sg to tereny
0 wysokim zagrozeniu powodziowym. To oceniajg Wody Polskie. Sg mapy terendéw
zalewowych i wszystkie gminy je otrzymujg od Wod Polskich. Sg to mapy og6lnie dostepne
i mamy obowigzek ustawowy przenosi¢ zapisy do plandw i studium.

Zdaniem Naczelnik nawet gdyby Rada podjeta uchwate o lokalizacji to musimy sie
liczy¢ z tym, ze dziatamy niezgodnie ze specustawg a po drugie jest nadzér Wojewody, do
ktérego uchwata trafi.

To nie jest zta wola i jako Miasto jestesmy przychylni inwestycji i bardzo dobrze,
gdyby inwestycja powstata, ale sg zapisy ustawy, ktdérych obligatoryjnie musimy
przestrzegac.

Przewodniczaca Komisji — pytata czy firma ,Belewe” bedzie mogta sie odwota¢ od
uchwaty?

Naczelnik — odpowiedziata, Ze moze zaskarzy¢ uchwate do Wojewody. Po za tym
Wojewoda sam ocenia uchwate, poniewaz po podjeciu uchwaly przez Rade jest ona
przesytana do Wojewody. Brakiem formalnym jest brak zaswiadczenia Burmistrza, ktory nie
pozwala na podjecie innej uchwaty niz odmawiajgce;j.

Radny A. Kotacki — pytat czy firma wystapita o takie zaswiadczenie?

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - odpowiedziat, ze jeszcze nie.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze nie chciatby aby przedstawiciel firmy odebrat, ze
radni sg przeciwni inwestycji. Drogg wyjscia jest ztozenie wniosku o0 zmiane studium. Jezeli
nastgpi zmiana w studium to bedzie otwarta droga.

Przedstawiciel firmy ,,Belawe” Sp. z 0. 0. - powiedzial, ze zmiana studium trwa
pare lat.

Zastepca Burmistrza- odpowiedziata, ze trwa do roku czasu.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze przemawia do niego podziat duzej strefy S na
podstrefy.

Spotykalismy sie jako radni i rozmawialiSmy na temat planowanej inwestycji i bardzo
bysmy chcieli aby taka inwestycja powstata. Uwazamy ze jest potrzebna. Sugeruje
inwestorowi ztozy¢ wniosek o zmiane studium co catkowicie otwiera droge do realizaciji
inwestycji. Nie byto wsrdd radnych przeciwnikow inwestycji i nie ma ztej woli. Widzac zapisy
jestedSmy pewni, ze Wojewoda w tej sytuacji i tak uchwate uchylitboy a nie mozemy robi¢
czegos wiedzgc, ze jest to niezgodne z prawem.

Radna R. Stachecka — powiedziata, ze wyjasnienie Pani Naczelnik jest dostateczne
i wyrazne.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej dla zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych na
dziatkach nr 675 i 676 w obrebie 017 miasta Biatogard, gtosujac: za - 3, przeciw - 0,
wstrzymalo sie - 2.

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 — druk F

Projekt uchwaty przedstawita I. Kubiak Skarbnik Miasta.

Radny A. Kotacki — pytat ile udato sie zaoszczedzi¢ srodkéw?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze nie ma oszczednosci. MusieliSmy szukac
srodkow aby zabezpieczy¢ realizacje zadan.

Radny J. Kwiecien — powiedziat, ze powstato lodowisko, czy wiadomo z jakich
srodkéw bedzie sfinansowane?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze w ramach dziatalno$ci sportowej.



Radny — pytat jaki to jest mniej wiecej koszt?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze 123.000 zt.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze w ramach dziatalno$ci sportowej mielismy
zapisane 550.000 zt i zdjelismy teraz srodki na lodowisko 123.000 zt .

Radny J. Kwiecien — pytat czy na dwa tygodnie takie koszty sg przewidziane?

Zastepca Burmistrz — odpowiedziata, ze koszty dotyczg montazu i demontazu,
kosztéw obstugi.

Sekretrz Miasta — poinformowat, ze najwiecej bedzie kosztowata logistyka.

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze ponadto czes¢ klubéw wystepowato do
Miasta o pozyskanie srodkéw na wyjazdy dzieci na lodowiska do Koszalina czy do
Kotobrzegu. Teraz dzieci nie beda jezdzity poza miasto.

Radny J. Kwiecien — powiedziat, ze stycha¢ od stowarzyszen sportowych, ze nie
sg wspierane przez Miasto i sg to kwoty rzedu 1.000 zt, 1.500 zt a wydajemy na dwa
tygodnie 123.000 zt.

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze stowarzyszenia tez sktadaty wnioski
o to, zeby wozi¢ dzieci na lodowiska.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze nalezy doliczy¢ koszty opiekundéw dzieci.
Dodatkowo z lodowiska w miescie bedg korzystaty dzieci niezrzeszone w stowarzyszeniach

Zastepca Burmistrza — powiedziata, ze kazdy ma prawo wstepu zaréwno dzieci jak
i osoby doroste.

Radny P. Anuszkiewicz — pytat czy w ubiegtym roku jeden klubéw wystepowat
o dofinansowanie wyjazdu na lodowisko?

Miasto wydawato 10.000 zt na wyjazdy dzieci na lodowisko.

Sekretarz Miasta — odpowiedziat, ze byty ztozone dwa wnioski.

Radny J. Kwiecien — pytat czy na lodowisku jest sztuczna tafla?

Sekretarz Miasta — odpowiedziat, ze jest to typowa tafla lodowa. Jest ona zrobiona
podbudowg z piasku. Na piasek jest potozona izolacja i idg rury z glikolem. Na glikol jest
wylana woda.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty o zmianie uchwaty budzetowej na rok
2019, gtosujac: za -5 (jednogtosnie).

g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata
2019-2028 — druk G
Projekt uchwaty przedstawita I. Kubiak Skarbnik Miasta.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Biatogard na lata 2019-2028, gtosujac: za - 5 (jednogtosnie).

h) rozparzenie i zaopiniowanie ustanowienia odrebnych wiasnosci lokali
i sprzedazy lokali mieszkalnych bedacych zasobach Miasta Bialogard

B. Sazulakiewicz Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami -
poinformowata, ze przedstawiony zostat komisji do zaopiniowania wykaz sprzedazy lokali
mieszkalnych dla najemcéw. Wszystkie wnioski spetniajg wymogi formalne. Najemcy sg co
najmniej pie¢ lat najemcami. Stan techniczny budynkoéw jest na tyle odpowiedni, ze mozemy
przeznaczy¢ lokale do sprzedazy.

Radny A. Kotacki — pytat jaka jest cena jednego metra kwadratowego?

Naczelnik — odpowiedziata, ze cena jest rézna w zaleznosci od tego w jakim budynku
jest lokal. Na dzien dzisiejszy opiniujemy czy w ogble mamy wycenia¢ lokale. Lokale wycenia
rzeczoznawca.

Radny — pytat ile $redni kosztuje metr kwadratowy?

Naczelnik — odpowiedziata, ze od 1.900 do 2.500 zt za metr kwadratowy.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze sprzedaz mieszkan bedzie z bonifikatg.



Radny A. Kotacki — pytat czy obecnemu najemcy, ktory tozyt srodki w remont
mieszkania o wysokim standardzie i ma bardzo luksusowo zrobione mieszkanie komunalne,
naktady te sg odliczane od wartosci?

Naczelnik — odpowiedziata, ze nie sg odliczane.

Zastepca Burmistrz — powiedziat, ze w pierwszej kolejnosci komisja wydaje opinie
czy wycenia¢ mieszkania przeznaczone do sprzedazy. Najemca zostaje zapoznany
zwyceng i jezeli bedzie zainteresowany to dokonana zakupu w ciggu trzydziestu dni od
otrzymania oferty zakupu lokalu. Operat jest wazny dwanascie miesiecy.

Radny P. Anuszkiewicz — pytat ile w ubiegtym roku sprzedaliSmy mieszkan
z bonifikata? Jaka byta srednia cena za takie mieszkanie juz z bonifikatg?

Naczelnik — odpowiedziata, ze w tej chwili nie jest przygotowana aby udzieli¢
odpowiedzi na pytanie.

Uchwata jest tak skonstruowana, ze bonifikata do roku budynku jest w postaci optaty
jednorazowej ale jest tez zapis, ze od 2014 roku naktady, ktére byty poniesione na budynek
i na czesci wspolne nieruchomosci wliczane sg w stu procentach w zaleznosci od udziatu
jaki jest. Czasami jest tak, ze kawalerka moze by¢ drozsza niz mieszkanie trzypokojowe
w starej kamienicy. Byty wptaty 11.000 zt i 12.000 zt oraz 4.000 zt i 5.000 zt.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze mozna powiedzie¢ ze $rednio za 10.000 z
do 15.000 zt te mieszkania sg sprzedawane.

Naczelnik — odpowiedziata, ze szczegbtowo moze wyliczy¢ i na kolejnej komisji
przedstawi¢ wyliczenia.

Radny A. Kotacki — pytat jaka jest tendencja czy ludzie wykupujg chetnie mieszkania
w starych kamienicach?

Naczelnik — odpowiedziata, ze jest roznie. Byly sprzedaze mieszkan przy
ulicach: Dworcowej, Klonowej, Drzymaty i Nowowiejskiego.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze wtasciciel pdzniej partycypuje w remontach
budynku a stare kamienice wymagajg naktaddw.

Radna R. Stachecka — powiedziata, ze wtasciciel chetnie partycypujg w remontach
budynkéw. Wskazana jest sprzedaz mieszkan w kamienicach.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze to roznie bywa we wspdlnotach.

Radna R. Stachecka — powiedziata, ze wspoélnoty, ktérymi zarzadza BTBS sg
Swiadomymi wspoétwiascicielami i chcg by¢ wspotwtascielami wpdwiascicielami budynku
i chcg inwestowac.

Radny J. Kwiecien — pytat jakie jest okres, zeby najemca nie musiat bonifikaty
zwraca¢ w przypadku gdyby chciat sprzeda¢ mieszkanie?

Naczelnik — odpowiedziata, ze pie¢ lat od dnia zakupu mieszkania.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ustanowienie odrebnych wtasnosci lokali
i sprzedazy lokali mieszkalnych bedacych zasobach Miasta Biatogard przy ulicach:
- Moniuszki 19¢/8, dz. nr 722 obr.009, pow. 0,0680 ha, KW KO1B/00014839/6, 3 pokoje,
kuchnia, tazienka, przedpokdj, pow. uzytkowa 44,20 m?, Il pietro, piwnica 2,13 m? i loggia
0 pow.2,20 m?, forma zbycia gruntu: wtasno$¢ w udziale 18/1000,
- Grunwaldzka 9/15, dz. nr 496 obr.006, pow. 0,0421 ha, KW KO1B/00012752/8, 1 pokdj,
kuchnia, tazienka, przedpokdj, pow. uzytkowa 36,50 m?, Il pietro, piwnica o pow. 5,40 m?
i balkon o pow. 1,20 m?, forma zbycia gruntu: wtasno$¢ w udziale 30/1000,
- Grunwaldzka 40/6, dz. nr 667/1 i 667/2 obr. 006, pow.0,0842 ha, KW KO1B/00019398/7,
4 pokoje, kuchnia, tazienka, przedpokdj, pow. uzytkowa 57,62 m2, Il pietro, dwie komorki
o pow. 8,57 m?i 8,82 m?, forma zbycia gruntu: wtasno$¢ w udziale 191/1000,
- Wojska Polskiego 73/2, dz. nr 57/1 obr.017, pow. 0,0286 ha, KW KO1B/00028189/5,
1 pokéj, kuchnia, pow. uzytkowa 23,10 m2, parter, komérka o pow. 3,40 m?, ustep o pow.0,50
m? forma zbycia gruntu: wtasnos$¢ w udziale 165/1000,
- Wojska Polskiego 74/6, dz. nr 58 obr.017, pow. 0,0603 ha, KW KO1B/00025338/4,
2 pokoje, kuchnia, przedpokdj, tazienka i kottownia, poddasze, pow. uzytkowa 54,73 m?,
komorka o pow. 11,63 m2, forma zbycia gruntu: wlasno$¢ w udziale 96/1000,



- Moniuszki 34/7, dz. nr 477/3 obr.009, pow. 0,0915 ha, KW KO1B/00032506/5, 2 pokoje,
kuchnia, fazienka, przedpokdj, pow. uzytkowa 49,90 m?, Il pietro, piwnica 9,60 m?, forma
zbycia gruntu: wkasnos$¢ w udziale 53/1000,

- Sikorskiego 12-14/7, dz. nr 529/2 obr.006, pow. 0,0304 ha, KW KO1B/00015059/1,
3 pokoje, kuchnia, tazienka, 2 przedpokoje, pow. uzytkowa 58,70 m?, parter, piwnica o pow.
4,20 m?, forma zbycia gruntu: wkasno$¢ w udziale 85/1000,

- Kisielice Duze 11/3, dz. nr 67/1 obr.018, pow. 0,0805 ha, KW KO1B/00019396/3, 3 pokoje,
kuchnia, ustep, przedpokéj, pow. uzytkowa 57,60 m?, | pietro, dwie piwnice o pow. 4,90 m?,
i 5,40 m?, komoérka o pow. 6,20 m?, poddasze 3,70 m?, poddasze komérki 3,90 m?, forma
zbycia gruntu: wtasno$¢ w udziale 184/1000, gtosujac: za- 5 (jednogtosnie).

i) rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie podjecia przez Miasto
Biatlogard wspoétdziatania z Gming Biatogard w celu wspdlnej realizacji zadania
inwestycyjnego polegajacego na budowie drogi rowerowej
Projekt uchwaty przedstawit P. Janowski Sekretrz Miasta.

Radny A. Kotacki — pytat jaka jest proporcja udziatéw w kosztach?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze Miasto ma wykona¢ swoj odcinek jednego
kilometra osmiuset metrow, natomiast Gmina Biatogard prawie dziewie¢ kilometréw drég.

Przewodniczaca Komisji — powiedziata, ze w tej chwili jest wykonywana $ciezka na
ul. Moniuszki i gdzie ona sig konczy?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze biegnie do basendéw i skreca w prawo do
rzeki przez mostek.

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze fragment od mostku do BOSIR jest w 90%
juz zrobiony.

Sekretrz Miasta — powiedziat, ze poprzez ulice Moniuszki bedzie przebiegata petla
do Sciezki Poetow.

Przewodniczagca Komisji — pytata kiedy jest zaplanowany koniec inwestyc;ji?

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych — odpowiedziata, ze
zaplanowany jest pazdziernik 2019 roku.

Przewodniczaca Komisji — poruszyta sprawe realizacji inwestycji na ulicy
Kosciuszki.

K. Ulanowska Naczelnik Wydziatlu Inwestycji i Zaméwien Publicznych -
odpowiedziata, ze termin realizacji inwestycji na ulicy Kosciuszki jest do 15 maja 2019 r.
Umowa z firmg jest na dwa etapy: na wykonanie Sciezek rowerowych oraz nawierzchni
drogowych.

Wykonanie $ciezki rowerowej byto do 30 listopada 2018 r. a termin wykonania
nawierzchni jest do 15 maja 2019 r. tgczny termin wykonania inwestycji nie zostat
przekroczony.

Widzimy problemy i zgtaszamy je wykonawcy. Wykonawca zgtaszat nam problemy
z dostawg materiatu.

Radny A. Kotacki — pytat czy przewidziany jest zjazd z mostku?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze jeszcze nie. Byly sygnaty zgtaszane przez
mieszkancow.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych — odpowiedziata, ze jest
problem z zabezpieczeniem konstrukcyjnym. Mostek jest oparty na czesci chodnika i jest
regiel przytrzymujgcy mostek. Bedzie podjazd pod wézek taki jaki jest w kierunku parku.

Ten etap inwestycji jeszcze nie jest odebrany. Uwagi zostaty wniesione.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie podjecia przez Miasto
Biatogard wspotdziatania z Gming Biatogard w celu wspdlnej realizacji zadania
inwestycyjnego polegajacego na budowie drogi rowerowej, glosujac: za - 5 (jednogtosnie).



Ad 3. Ustalenie planu pracy komisji na rok 2019.
Komisja opracowata i przyjeta plan pracy na rok 2019, gtosujac: za - 5 (jednogtosnie).
Ad 4. Sprawy rézne.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze miata by¢ przeanalizowana miedzywydziatowo
sprawa ulicy Grunwaldzkiej wewnetrznej.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych — odpowiedziata, ze
z uwagi na zmiane struktury organizacyjnej do spotkania z Zastepcg Burmistrza jeszcze nie
doszto.

Radny — poprosit 0 informacje o spotkaniu, w ktérym chciatby uczestniczyé.

Burmistrz Biatlogardu - poinformowata, Zze planuje spotkanie radnych
z Przewodniczacym Komitetu Inicjatywy Uchwatodawczej uchwaly w sprawie wzniesienia
pomnika Czestawa Niemena.

Zdaniem Zastepcy Burmistrza radni powinni méc przeprowadzi¢ szerokie
konsultacje w sprawie takiej ogélnej polityki dotyczacej pomnikéw. Przemyslec¢ te lokalizacje,
ktére juz sg zajete pod pomniki, ich nadzér i pielegnacje.

Radny A. Kotacki — powiedziat, ze wszystko to co jest w przestrzeni publicznej
powinno by¢ publicznie skonsultowane.

Burmistrz Bialogardu — poinformowata, ze Rada decyduje o miejscu postawienia
pomnika. W projekcie uchwaty jedng kwestig jest to, ze kto§ ma pomyst na pomnik a drugg
kwestig to ze wskazuje miejsce na jego postawienie, ale o miejscu ustanowienia pomnikow
decyduje Rada Miasta.

Radny A. Kotacki — poruszyt sprawe utrzymania czystosci na cmentarzu
poradzieckim.

Radny - pytat dlaczego nie byto zapytania ofertowego przynajmniej do trzech
podmiotdéw dziatajgcych w tej branzy w Biatogardzie?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze nie wie doktadnie do ilu firm byto
kierowane zapytanie i moze to zweryfikowac, natomiast w tym roku wygrafa inna firma, niz
dotychczas.

Sekretrz Miasta — powiedziat, ze ustawa — Prawo zaméwien publicznych funkcjonuje
od 30.000 euro w goére, natomiast ponizej w kazdej jednostce funkcjonuje tzw. zarzgdzenie
wewnetrzne. U nas tez funkcjonuje zarzgdzenie wewnetrzne i mamy dwa progi do 8.000 zt
i jest z wolnej reki oraz powyzej 8.000 zt do 20.000 zt i jest to zapytanie cenowe a powyzej
20.000 zt jest to zapytanie ofertowe.

Radny — powiedziat, ze chodzito o kwote 8.000 zt. Radny poprosit aby takg zmiane
wprowadzi¢ i wprowadzi¢ zapytanie ofertowe i od 5.000 zt czy od 8.000 zt powinno by¢
zapytanie ofertowe.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamowien Publicznych — odpowiedziata, ze jezeli
taki zapis wprowadzimy to dotyczy¢ bedzie wszystkich wydatkéw Miasta do kwoty 8.000 zt.

Radny — powiedziat, ze moze by¢ kwota 5.000 zt lub mozna sformutowac¢ zapis w ten
sposoéb, ze nie dotyczy on okreslonych biezgcych zakupéw. Problemem sg bardziej ustugi.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych - odpowiedziata, ze
nalezy to przeanalizowa¢ pod katem prawnym iwprowadzi¢ jakis zakres, zebysmy nie
popadli w skrajnosc.

Przewodniczaca Komisji — poruszyta sprawe przyciecia gatezi wierzb nad rzeka
Lisnica.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zaméwien Publicznych - odpowiedziata, ze
gatezie bedg przyciete.

Radny P. Anuszkiewicz — poruszyt sprawe przedostawania sie dzikich zwierzat na
cmentarz przy ulicy Szpitalnej. Czy docierajg do Pani Burmistrz sygnaty, ze ogrodzenie nie
spetnia oczekiwanego rezultatu?

Burmistrz Biatlogardu — odpowiedziata, ze sygnaty do niej jeszcze nie dotarty.

Radny - poprosit 0 sprawdzenie istniejgcego stanu.



Ad 5. Zamknigcie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku posiedzenia o godzinie 15* K. Les Przewodniczaca
Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska zakonczyta posiedzenie Komisji
Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej Biatogardu.
protokotowata: Joanna Kaminska

Przewodniczaca Komisiji

Krystyna Les
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