Protokét Nr 16/2019
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
odbytego w dniu 29 pazdziernika 2019 roku

Obecni wg zalaczonej listy. Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 12° w pokoju nr 254 ( 1 pigtro )
w Urzedzie Miasta.

Tematyka komisji:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przyjgcie protokotéw Nr 141 Nr 15 2 2019 r. z posiedzen komisji.
3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat na XIV Sesje Rady Miejskiej
Biatogardu.
4. Sprawy rdozne.
5. Zamknigcie posiedzenia.
Ad1
Posiedzenie komisji otworzyt i prowadzil Przewodniczacy komisji — Szczepan Jonko. Przywitat
zaproszonych gosci i cztonkéw komisji.

Ad2

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze wszyscy cztonkowie komisji otrzymali porzadek
dzisiejszego posiedzenia komisji wraz materiatami oraz protokoty Nr 141 Nr 15 z2019r.
elektronicznie i na piSmie. Zapytal, czy sa jakie$ pytania badz uwagi, jezeli nie ma to
protokoty poddaje pod gltosowanie. Pytan i uwag nie zgloszono.

Przeglosowano:

za — 5 (jednoglo$nie). Opinia pozytywna.

Nastepnie przystapiono do realizacji porzadku posiedzenia komisji.

Ad3

Przewodniczacy komisji — powiedzial, ze przyst¢pujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania
projektow uchwat na XIV Sesje Rady Miejskiej Biatogardu:

a) w sprawie szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodku wsparcia —

schronisku dla 0s6b bezdomnych — druk A,

Przedstawila: Dyrektor MOPS — K. Krzeminska — Kumpin

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod glosowanie.

Glos w dyskusji zabrali:

Przewodniczacy komisji — zapytat, czy w ramach posiadanych $rodkéw finansowych
jestesmy zdolni t¢ uchwalg zrealizowac?

Dyrektor NOPS — odpowiedziata, ze tak. Oczywiscie ma pokrycie w srodkach finansowych,
ktore sa do dyspozycji MOPS.

Przewodniczacy komisji po wyczerpaniu gtoséw poddat pod glosowanie w/w projekt

uchwaly:



Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala projekt w/w uchwaly: za — 5( jednoglo$nie ).
b) w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla
ucznidow zamieszkatych na terenie miasta Bialogard — druk B,

Przedstawila: Dyrektor MOPS — K. Krzeminska — Kumpin

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod glosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglos$nie ).

¢) o odmowie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej oraz inwestycji towarzyszacej,
obejmujacych budowe zespotoéw budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych 1 budynku
handlowo-ustugowego — druk C,

Przedstawila: Zastgpca Burmistrza — K. Siwek

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gtosowanie

Glos w dyskus;ji zabrali:

Przewodniczacy komisji — powiedzial, Ze rozumie iz wnioskodawca ze wzgledow
formalnych przedstawiajac nam propozycj¢ wyrazenia zgody nie spetnil wymogoéw
formalnych i dlatego nie mozemy pozytywnie tego zaopiniowac?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze tak. Tylko i wylacznie z przyczyn formalnych.
Poprosilismy, aby wnioskodawca wypowiedziat si¢ , czy zechce zlozy¢ ten wniosek o zmiang
studium zagospodarowania przestrzennego. Na razie nie mamy od niego odpowiedzi.
Radny W. Czurko — zapytal, jakie szanse ma wnioskodawca na pozytywne zatatwienie
sprawy, jezeli ztozy stosowny wniosek?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziala, ze to wszystko jest do uzgodnienia, bo we wniosku
nie byly wskazane lokalizacje hydrantéw. Ponadto musi by¢ propozycja techniczna tego
zalewania. Jezeli speini te wymogi to trzeba bgdzie podej$¢ do zmiany studium, nastgpnie
oglosi¢ przetarg oraz zabezpieczy¢ $rodki finansowe na to przedsigwzigcie.

Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly: za — 4,

przeciw— 0, wstrzymalo si¢ — 1.

d) zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na
dofinansowanie kosztéw inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania wegglowego
w budynkach lub lokalach mieszkalnych — druk D,

Przedstawila: Zast¢pca Burmistrza — K. Siwek

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gltosowanie.

Glos w dyskusji zabrali

Przewodniczacy komisji — powiedzial, Ze po przemysleniu bgdzie wnioskowal, aby Rada
Miejska odrzucita zardwno ,, stara” jak i ,,nowa” uchwalg. Zaproponuje, aby nie doptacac
z wlasnej puli finansowej do korzystania z tego programu jako podwojnego finansowania

z uwagi na to, ze Panstwo chce naszym mieszkancom o niskich dochodach 100% inwestycji



dofinansowa¢. Bedzie wnioskowal o negatywne zaopiniowanie powyzszego projektu

uchwaty.

Radny A.Wegner — powiedzial, ze jest przeciwny wnioskowi przewodniczacego komisji

1 bedzie popieral kazda inicjatywe, ktora bedzie wspierata mieszkancow odnosnie poprawy

jako$ powietrza w naszym miescie.

Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala negatywnie projekt w/w uchwaly: za — 1, przeciw —

2, wstrzymalo si¢ — 2.

e) Ww sprawie utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,,Zarzad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej” — druk E,

Przedstawil: Sekretarz Miasta — P. Janowski

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badz uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gtosowanie. Pytan i uwag nie zgloszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglosnie ).
f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 — druk F,

Przedstawil: Sekretarz Miasta — P. Janowski

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod glosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglo$nie ).
g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2019-2028
—druk G,

Przedstawil: Sekretarz Miasta — P. Janowski

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badz uwagi do przedtozonego projektu
uchwaly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gltosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglo$nie ).
h) w sprawie pozostawienia zgloszenia kandydata na tawnika bez dalszego biegu —
druk H,

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwatly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod glosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za - 4, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 1.
1) W sprawie pozostawienia zgloszenia kandydata na tawnika bez dalszego biegu —
druk I,

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwatly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod glosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.



h) w sprawie pozostawienia zgloszenia kandydata na fawnika bez dalszego biegu
—druk J,

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badz uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gtosowanie. Pytan i uwag nie zgloszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglo$nie ).
J)  w sprawie wyboru tawnikéw do Sadu Rejonowego w Bialogardzie na kadencjg
2020-2023 - druk K,

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaly, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gltosowanie. Pytan i uwag nie zgtoszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglo$nie ).
k) w sprawie zmiany w sktadzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Biatogardu - druk L

Przewodniczacy komisji — zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do przedtozonego projektu
uchwaty, jezeli nie ma to projekt uchwaty poddaje pod gtosowanie. Pytaf i uwag nie zgloszono.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 5( jednoglo$nie ).
t) w sprawie zmiany zapisOw uchwaly Nr LIV/383/2018 Rady Miejskiej Biatogardu z
dnia 10 pazdziernika 2018 r. — druk L.,
Przewodniczacy komisji —powiedzial, Ze na sesji Rady Miejskiej zgtosi do tego projektu
uchwaty autopoprawke wraz z uzasadnieniem. Doda takze ostatni punkt, Ze beneficjentem
objetym dotacja moze by¢ tylko i wytacznie mieszkaniec Biatogardu nie posiadajacy
zadluzenia w stosunku do miasta Biatogard.
Komisja rozpatrujac i opiniujac w/w projekt uchwaly jednoglosnie wstrzymala si¢ od
glosu.
m) w sprawie zmiany zapisow uchwaty Nr X/77/07 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia
6 czerwca 2007 r. — druk M.
Przewodniczacy komisji —powiedzial, Ze jest projektodawca w/w projektu uchwaty
wraz z kolegami: Adamem i Robertem. Zlozy autopoprawka w postaci takiej, zeby zamiast
trzech wiceprzewodniczacych Rady Miejskiej byt tylko jeden wiceprzewodniczacy i byt
finansowanie na aktualnie obowiazujacych zasadach.
Komisja rozpatrzyla i zaopiniowala pozytywnie projekt w/w uchwaly:

za — 2, przeciw — 1. wstrzymalo si¢ - 2.



Ad 4
Przewodniczacy komisji —powiedzial, ze po wybraniu mnie na przewodniczacego komisji
prosit, aby protokoty z posiedzenn Komisji Rewizyjnej byty jaj najbardziej tresciwe i zwigzle.
Na szkoleniu samorzadowym w Szczecinie powiedziano, Ze to zalezy od komisji jaki bedzie
protokot z jej posiedzenia. Posiedzenia sa nagrywane i jak kto$ b bedzie zainteresowany to
bedzie moégt nagranie odstuchac .
Protokolantka —wyjasnila, ze obrady sesji sa nagrywane na ptyte 1 jest to materiat
podlegajacy archiwizacji, natomiast nagranie z posiedzenia komisji na dyktafonie stanowi
jedynie materiat roboczy dla protokolantki. Po przyjeciu protokoétu z posiedzenia i przestaniu
elektronicznie do zamieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej nagranie jest kasowane.
Przewodniczacy komisji — odpowiedziat, ze mozemy uchwalié, na sesji Rady Miejskiej,
aby nagranie byto archiwizowane w Biurze Rady. W Urzedzie Miasta sa zatrudnieni
informatycy 1 moga si¢ tym zajmowac.
Radny W. Czurko — powiedzial, ze poniewaz jest rozbiezno$¢ stanowisk w poruszone;j
sprawie to proponuje, aby komisja ztozyta wniosek do Kierownika Biura Prawnego
z zapytaniem, co komisja ma robi¢ w tej sprawie .
Przewodniczacy komisji — zaproponowal nastepujaca tres¢ wniosku komisji:
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej Biatogardu kieruje wniosek w ktorym zwraca si¢
z zapytaniem, czy mozna archiwizowac elektronicznie protokoty z posiedzen Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Biatogardu? Ponadto, czy moze by¢ stenogram zamiast
protokotu z posiedzenia komisji?
Whiosek przeglosowano:
za -5 ( jednoglosnie ).
Skierowano do : Kierownika Biura Prawnego Urz¢edu Miasta Bialogard

AdS
Po wyczerpaniu porzadku posiedzenie komisji zakoniczono o godzinie 13%°.

Protokotowata:
D. Holczewska — Szydlowska
Przewodniczacy Komisji

/-/ Szczepan Jonko



