Protokét Nr 10/2019
z posiedzenia Komisji Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych
Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 29 pazdziernika 2019 r.

Obecni wg zatgczonej listy.
Miejsce posiedzenia: Biuro Rady Miejskiej.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia, w tym przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.

2. Zaopiniowanie zaproponowanych przez Miasto zmian w projekcie pn. ,Rozwdj infrastruktury
kajakowej na terenie Dorzecza Parsety”.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektow uchwat w sprawie:

a) w sprawie szczegoétowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodku wsparcia
- schronisku dla oséb bezdomnych - druk A,

b) w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniéw
zamieszkatych na terenie miasta Biatogard - druk B,

c) o odmowie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej oraz inwestycji towarzyszacej,
obejmujgcych budowe zespotéw budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych i budynku
handlowo-ustugowego - druk C,

d) zmieniajgca uchwate w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na
dofinansowanie kosztow inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania weglowego
w budynkach lub lokalach mieszkalnych - druk D,

e) w sprawie utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,Zarzad Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej” - druk E,

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 - druk F,

g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2019 -2028

- druk G,
h) w sprawie zmiany w sktadzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Biatogardu
- druk L,
i) w sprawie zmiany zapisow uchwaty Nr LIV/383/2018 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia 10
pazdziernika 2018 r. - druk t,
j) w sprawie zmiany zapiséw uchwaty Nr X/77/07 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia 6 czerwca
2007 r. - druk M.
4. Sprawy rozne.
5. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia, w tym przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komis;ji.

Posiedzenie o godz. 9% ,otworzyt i prowadzit” R. Borkowski Przewodniczacy Komisji
Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady Miejskiej Biatlogardu.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie przyjecie protokotu Nr 9/2019 z posiedzenia
komisji w dniu 24 wrzesnia 2019 r.

Komisja przyjeta protokot Nr 9/2019 z posiedzenia w dniu 24 wrzes$nia 2019 r., glosujac: za
- 5 (jednogtosnie).

Przewodniczacy Komisji - pytat czy sg uwagi do porzgdku obrad komisji?
Uwag nie zgtoszono.

Ad 2. Zaopiniowanie zaproponowanych przez Miasto zmian w projekcie pn. ,,Rozwoj
infrastruktury kajakowej na terenie Dorzecza Parsety”.

Informacje przestawit P. Janowski Sekretarz Miasta.

Radny J. Sosnowski powiedziat, ze koncepcja byta juz przygotowana przy ,,Uniconie” a teraz
na to, aby przeprowadzi¢ zmiany potrzebne bedg dodatkowe $rodki finansowe.

Zdaniem radnego Sz. Jonko tak trzeba zrobi¢, skoro nikt na etapie przystani przy
ul. Swidwinskiej z nikim nie konsultowat o tym, ze tam ma powstaé przystan kajakowa. Zostaty
wydane pienigdze jednoosobowo bez jakiejkolwiek konsultacji spotecznej. Wola nowej Rady byta
taka, zeby przystah kajakowa powstata w innym miejscu.



Konsensus jest. Nastgpita konsultacja spoteczna. Komisja Infrastruktury zaopiniowata lokalizacje
przystani przy ul. Swidwinskiej negatywnie. Od pierwszej negatywnej opinii Komisji Infrastruktury
minety miesigce. Radny — pytata co do dzisiaj zostato zrobione?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze poczyniono szereg uzgodnien.

Sekretrz Miasta - udzielit wyjasnienia w sprawie informujac, ze pierwsza decyzja negatywna
Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska dotyczgca lokalizacji przy ul. Swidwinskiej byta w
wakacje.

Po wydaniu opinii zorganizowaliSmy spotkanie w Zawigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety
w zwigzku z przeniesieniem przystani na ul. Wilenska.

Informacja ze Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety byta taka, zeby oni mogli formalnie
rozpoczac¢ procedure zapytania do Urzedu Marszatkowskiego potrzebne jest oficjalne wystgpienie
Burmistrza Biatogardu do Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety, poniewaz Miasto jest jednym
z partneréw w catym projekcie.

Urzad Marszatkowski pismem z dnia 30 wrzesnia udzielit zgode na przeprowadzenie zmiany
przez Miasto Biatogard.

Sekretrz Miasta - poinformowat, ze srodki finansowe na przeprojektowanie zaplanowane sg
w budzecie Miasta na rok 2020.

Komisja pozytywnie zaopiniowata zaproponowane przez Miasto Biatogard Zwigzkowi Miast i Gmin
Dorzecza Parsety zmiany w projekcie pn. ,Rozwdj infrastruktury kajakowej na terenie Dorzecza
Parsety”, gtosujac: za - 3, przeciw- 0, wstrzymato sie - 1.

Ad 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat w sprawie:
a) w sprawie szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodku
wsparcia - schronisku dla os6b bezdomnych - druk A

Projekt uchwaty przedstawita i omoéwita K. Krzeminska-Kumpin Dyrektor Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Bialogardzie.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie szczeg6towych zasad ponoszenia
odptatnosci za pobyt w osrodku wsparcia - schronisku dla oséb bezdomnych — druk A, gtosujac: za
- 5 (jednogtosnie).

b) w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla
uczniow zamieszkatych na terenie miasta Biatogard - druk B

Projekt uchwaty przedstawita i omoéwita K. Krzeminska-Kumpin Dyrektor Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Bialogardzie.

Radny Sz. Jonko - pytat czy stypendium jest obligatoryjne czy fakultatywne?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze jest fakultatywne.

Dyrektor MOPS — poinformowata, ze 80% pomocy jest z budzetu Panstwa a 20% stanowi
wktad wtasny Miasta.

Radny J. Sosnowski — pytat ile dzieci otrzymuje takie stypendium?

Dyrektor MOPS — odpowiedziata, ze 233 osoby ztozyty wniosek we wrzesniu 2019 r.

Radna M. Tarnecka — pytata jakie to sg kwoty miesieczne?

Dyrektor — odpowiedziata, ze 140 zt.

Radny Sz. Jonko - pytat czy kto$ analizowat, skoro nie jest to obowigzkowe, beneficjentéw
tego programu? Czy ci ktérzy ztozyli wnioski i otrzymywali taka pomoc czy ich rodzice, rodziny maja
zobowigzania w stosunku do Miasta: nie ptacg czynszu, maja dtugi w Miescie, nie ptacg podatku?

Zdaniem Radnego jezeli mamy pomagac to chciatby wiedzie¢, ile z tych 230 wnioskdw jest
w porzadku” w stosunku do ptatnika jakim jest Miasto. Chciatby aby zostata wniesiona poprawka,
ze uczestnikiem tego stypendium mogag by¢ rodziny nie posiadajgce zobowigzan w stosunku do
Miasta. Wie ze jest to pomoc dla ucznia ale jednoczesnie jest to pomoc dla rodzicow.

Dyrektor MOPS — odpowiedziata, ze po pierwsze realizujemy zadania ustawowe i mamy
okreslone jasno zasady na jakiej podstawie przyznaje swiadczenie i nie wnika gebko czy rodzina
ma dtugi czy nie, bo sie takie nie sg kryteria przyznawania tego swiadczenia.



Dyrektora MOP interesuje czy rodzina jest beneficjentem osrodka, czy wywigzuje sie
z zasad, czy przedstawia rachunki i czy dobrze zagospodarowata te pienigdze. Gdysmy mieli miejski
program stypendialny catkowicie sfinansowany z budzetu Miasta to mozna bytoby postawi¢ takie
warunki, natomiast mamy 80% dofinansowania z budzetu Panstwa.

Radny J. Sosnowski — pytat jakg wartos¢ stanowi 80% dofinansowania z budzetu Panstwa
i jaka jest wartos¢ rzeczywista dla ucznia?

Dyrektor — odpowiedziata, ze 140 zt pomocy dla ucznia stanowi 100% wartosci a 80% z tej
kwoty jest z budzetu Panstwa.

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze razem z MOPS zostata podjeta inicjatywa, zeby
rozmawiac z dtuznikami miejskimi. Systematycznie proszony jest Zaktad Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. 0 przekazywanie listy os6b zadtuzonych.

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej zaprasza rodziny na rozmowy. Sg sukcesy w tym, ze
rodziny zaczety przyjmowac do wiadomosci, ze nalezy czynsz ptacic.

Dyrektor — poinformowata, ze generalnie rodziny, ktére zgtaszaty sie do osrodka wyrazaty
che¢ wspotpracy. Chciataby zwréci¢ uwage na to, ze nie przyjmujemy tego programu, ktory jest
realizowany przez lata, tylko wprowadzamy regulamin, ktéry ma utatwi¢ prace pracownikom MOPS.

Radna M. Tarnecka — pytata czy kwota 140 zt na dziecko jest wyptacana co miesigc?

Dyrektor — odpowiedziata, ze naleznosci sg wyptacane transzami w ciggu roku.

Radna — poinformowata, Zze kazdy rodzic ma sie rozliczy¢ fakturami z przyznanego
Swiadczenia i moze zakupi¢ podreczniki, przybory szkolne, ubrania dla dziecka a nie moze za to
kupi¢ na przyktad telewizora i jest to rozliczane.

Dyrektor — odpowiedziata, Zze jezeli rodzic nie moze rozliczy¢ sie z faktur to pedagog szkolny,
wychowawca klasy wystawia zaswiadczenie o tym czy dziecko ma wszystkie najpotrzebniejsze
rzeczy, czy aktywnie bierze udziat we wszystkich zajeciach pozalekcyjnych.

Jest to forma wspierajgca ucznia.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniéw zamieszkatych na
terenie miasta Biatogard - druk B, glosujac: za - 5 (jednogtosnie).

c) o odmowie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej oraz inwestycji
towarzyszacej, obejmujacych budowe zespotéw budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych i budynku handlowo-ustugowego - druk C
Projekt uchwaty przedstawit i oméwit M. Zalewski pracownik Wydziatlu Gospodarki

Przestrzennej.

Radny J. Sosnowski — pytat jak to sie ma do zbiornika retencyjnego w Osoéwku i co z tym
terenem zrobimy, ktéry stoi niezagospodarowany? Teren jest zarosniety. Nikt o ten teren nie dba.
Nawigzujac do tematu zbiornika retencyjnego to od dtuzszego czasu cate Kisielice i ulica
Nadbrzezna nie byta zagrozona powodzia. Firmy jak buduja to podnoszg grunt, utwardzajg go. Czy
nie mozna byto odwrdcic¢ ten temat?

M. Zalewski — odpowiedziat, ze teoretycznie mozna bytoby, tylko Wody Polskie pare lat temu
wydaty mapy dla wiekszosci terenu Polski na temat zagrozenia powodziowego. Miasto tworzac
studium musi to nanie$¢ na mapy miejskie i to jest wymaég ustawy. Teraz jezeli Wody Polskie zmienig
zapis, ze tam nie bedzie terenéw zalewowych, bo mamy na przyktad zbiornik w Osoéwku to zatatwia
sprawe. Dodatkowo jezeli konkretna firma porozumiem z Wodami Polskimi i przedstawi taka
technike budowania tych budynkéw i Wody Polskie wyrazg zgode to jak najbardziej Miasto nie
bedzie miato nic do tych ustalen.

Ponadto w specustawie jest w art. 5 jest przepis, ze jezeli jest obszar szczegblnego
zagrozenia powodzg, to tej inwestycji mieszkaniowej nie lokalizuje sie na tym terenie.

Poza tym Wody Polskie w uzgodnieniu wyraznie napisaty, ze na tym terenie nie powinno by¢é
zadnej zabudowy, bo wedtug ich wyliczen, gdyby Parseta wylata to moze znalez¢ sie od 1,5 m do 2
metrow wody.

Najwazniejszg kwestig, ktéra zadecydowata o odmowie jest niezgodnos$¢ ze studium.
Wydana jest negatywna opinia Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej.

Radna M. Tarnecka — pytata czy wystgpienie przez firme o zmiane studium wigze sie
z kosztami?



M. Zalewski — odpowiedziat, ze po stronie firmy nie ma zadnych kosztéw. Koszty sg po
stronie Miasta.

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze Miasto wystgpito do firmy pisemnie. Wczesnie
byty prosby ustne, zeby firma ztozyta wniosek o zmiane studium. Ponadto wskazywana byta data
posiedzenia najblizszej komisji urbanistycznej, ktéra mogtaby wniosek zaopiniowac. Do tej pory nie
ma od firmy odpowiedzi.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty o odmowie
ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej oraz inwestycji towarzyszacej, obejmujgcych budowe
zespotdw budynkédw mieszkalnych wielorodzinnych i budynku handlowo-ustugowego - druk C,
gtosujac: za - 1, przeciw - 0, wstrzymato sie - 4.

d) zmieniajgca uchwate w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na
dofinansowanie kosztow inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania
weglowego w budynkach lub lokalach mieszkalnych - druk D
Projekt uchwaty przedstawita i oméwita M. Barcicka Naczelnik Wydziatu Ochrony

Srodowiska.

Zdaniem radnego Sz. Jonko jesli wnioskodawca jest diuznikiem Miasta to nie powinna
zosta¢ mu przyznana dotacja do momentu uregulowania zadtuzenia.

Musimy mie¢ swiadomosc, ze nieprzydzielenie tej dotacji jest przyhamowaniem do wymiany
albo zachety do wymiany piecéw i chciatby, zeby znalez¢ rozwigzanie aby zacheci¢ mieszkancow
do inwestowania swoich pieniedzy aby pdzniej mie¢ mozliwosé dokonania pewnego zwrotu. Trzeba
poszukac jakiegos rozwigzania.

Zmienit sie program czyste powietrze, ktére dla rodzin, ktére majg dochdd wigkszy niz 600 zt
jest nieatrakcyjny, bo to jest tylko 15% s$rodkdéw kwalifikowanych a Miasto oferuje doptate do
wymiany pieca w wymosci 4.000 zt, wiec Srednio gospodarstwo domowe w miescie przeznaczy na
gazyfikacje nie wiecej niz 15.000 zt.

Radny — poinformowat, ze nie przyjmuje argumentaciji takiej, iz Urzgd Miasta nie ma srodkéw
na sfinansowanie tej uchwaty, ktérg Rada podjeta. Jest to pewnego rodzaju zobowigzanie. Jezeli
mieszkaniec ztozy wniosek, to nalezy domniemac, ze dotacje dostanie. Poza tym moze podac wiele
przyktadéw na to, ze pienigdze budzetu Miasta wydane byty poza zapisami zawartymi w budzecie
na rok 2019.

Zdaniem Radnego najpierw sie wykonuje zobowigzania, a jak zostang pienigdze to wykonuje
sie to co sie chce. Jezeli jako samorzgd zobowigzalismy sie do dofinansowania wymiany piecéw, to
nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, ze jezeli tych wnioskéw o dofinansowanie jest wiecej niz srodkow
zapisanych w budzecie, to nie mozemy mieszkancowi odmdéwi¢ dofinansowania i powiedziec, ze nie
ma w budzecie pieniedzy. Trzeba zrobi¢ wszystko, zeby zaspokoi¢ wnioskodawcow i nie jest za
rejonizacjg miasta.

Radny K. Pietrzak - powiedzial, ze zgadza sie z radnym Sz. Jonko w stu procentach. Tak
samo nie przemawia do Radnego rejonizacja i nawet dygresja o zapewnianiu podstawowych
potrzeb.

Zastepca Burmistrza - odniosta sie do wypowiedzi radnych i poinformowata, ze w paragraf
9 uchwaty Rady Miejskiej z dnia 18 pazdziernika 2018 roku zawiera przepis, ze dotacje udzielanie
sg z uwzglednieniem kolejnosci ztozenia kompletnego wniosku do czasu wykorzystania srodkéw
finansowych zaplanowanych na ten cel w budzecie Miasta na dany rok budzetowy.

W przypadku wykorzystania srodkéw finansowych zaplanowanych w budzecie Miasta
pozostate wnioski pozostawia sie do rozpatrzenia zawiadamiajgc wnioskodawcdéw o przyczynie
nierozpatrzenia wniosku. Jezeli w budzecie Miasta na konkretnym parafie sg takie $rodki
przewidziane przez Rade Miasta, to te srodki sg rozdysponowane pomiedzy te osoby, ktdre tozyty
kompletny wniosek. Jezeli te srodki sg wyczerpane to nie ma mozliwosci udzielenia wiekszej ilosci
dotacji.

Zdaniem Zastepcy Burmistrza Rada musi zdecydowac, ze chce przeznaczy¢ wigksze srodki
na wymiane piecéw a zrezygnowac z innych zadan. To nie jest tak, ze nalezy to do uznaniowosci
Burmistrza czy pracownika i jezeli pracownik zgtasza, ze jest dziesie¢ kolejnych wnioskéw nie
rozpatrzonych inalezatby podnies¢ dofinansowanie, to Rada moze zawsze przegtosowac
zwiekszone $rodki na te inwestycje.



Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze oczekuje na rozstrzygniecie wniosku do RPO na
dofinansowanie wymiany okoto dwustu piecéw przy kwocie dofinansowania 7.500 zt na jednag
instalacje. Spodziewamy sie rozstrzygniecia na przetomie grudnia i stycznia i wtedy bedziemy
w pierwszej kolejnosci proponowali, zeby mieszkancy sktadali wniosek tam, gdzie dostang wigeksze
dofinansowanie w wysokosci 7.500 zt i gdzie tych wnioskédw moze by¢ wiece;.

W planie budzetu na rok 2020 nie bedzie w ogole srodkdéw na realizacje tej uchwaty,
poniewaz sg ciecia finansowe i nie bedzie z czego zapewni¢ na te pozycje jakichkolwiek pieniedzy.

Radny Sz. Jonko — ad vocem — jezeli ten program wejscie w grudniu to mamy sezon
grzewczy w przysztym roku w sezonie grzewczym 2020/2021. Tych dziesie¢ osob, ktére nie
dofinansowania przez ten sezon grzewczy, kiéry jest przed nami bedg dymity z kominéw tylko
i wytgcznie dla tego, ze Miasto nie wykonato wysitku do zapewnienia finansowania tej uchwaty.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgca
uchwate w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na dofinansowanie kosztow
inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania weglowego w budynkach Ilub lokalach
mieszkalnych - druk D, gtosujac: za - 0, przeciw - 5, wstrzymato sie¢ -0.

e) w sprawie utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,,Zarzad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej” - druk E

Projekt uchwaty przedstawit Przewodniczacy Komisji.

Radny K. Pietrzak — pytat czy jest pomyst na umiejscowienie jednostki?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze prawdopodobnie pozostanie tam gdzie jest. Jest
tez propozycja aby przeniesli sie cze$ciowo na Ustronie Miejskie.

Radny J. Sosnowski — pytat czy mamy na to pienigdze i co z Warsztatem Terapii
Zajeciowej?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze rozwazane sg dwie opcje i jedng z opcji jest
przeniesienie Warsztatu Terapii Zajeciowej do budynku Mtodziezowego Domu Kultury. W godzinach
porannych ten budynek nie jest uzytkowany przez nikogo i w tym budynku prowadzone sg podobne
zajecia takie jak malowanie, dzierganie i inne.

Drugg opcjg jest przeniesienie Warsztatu Terapii Zajeciowej do budynku po bytym
Gimnazjum Nr 2.

Niemniej jednak i w jednym i w drugim przypadku nalezy wykonac pewne prace i dostosowac
obiekty do funkcjonowania Warsztatu Terapii Zajeciowej jako dziatalnosci gdzie przebywajg osoby
niepetnosprawne i sg to podwyzszone warunki dlatego potrzebna jest petna analiza co nalezatoby
zrobi¢ w tych placéwkach, zeby mozna byto przenies¢ Warsztat Terapii Zajeciowe;j.

Zdaniem Pani Burmistrz lepiej, zeby WTZ znalazt sie w budynku Mtodziezowego Domu
Kultury i do godziny 14% czy 15% zajecia bytyby prowadzone przez uczestnikéw warsztatu.

Radny K. Pietrzak — pytat czy nie bedzie konfliktow interesu miedzy MDK a WTZ przy
zakupach przyktadowo materiatow?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze zawsze mozna to scalic.

Radny J. Sosnowski — wyrazit stanowisko, ze bedzie konflikt interesow.

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze nie bedzie Miasta sta¢ na to, zeby mie¢ dwie
odrebne placowki dostosowane do tego typu wymogow.

Radny Sz. Jonko — powiedziat, ze chciatby wiedzie¢ i mie¢ opinie albo wyttumaczenie co
stoi u podstaw decyzji przeksztatcenia spotki ZGKiM w zaktad budzetowy, ktérego stan finansowy
bedzie rzutowat na wskazniki Miasta w odréznieniu od spétki? Jakie bedzie planowane
finansowanie?

Pamietamy przepychanki na niejednej sesji, jesli chodzi o problemy z dofinansowaniem spoétki za
zadania zlecone. Przy zaktadzie budzetowym tego nie bedzie. Bedzie jednoosobowo dyrektor.

Radny - pytat dlaczego to robimy? Jakie bedg koszty przeksztatcenia? Jaki jest stan finanséw
spotki ZGKiM na moment przeksztatcenia, czyli ile majg dlugdw, zobowigzan? Co sie z stanie z tymi
zobowigzaniami?

Jaka jest sytuacja obecnego prezesa, czy zostanie likwidatorem spétki, jakie sg zamierzenia
w stosunku do partnera, bo to jest partner wybrany przez Rade Nadzorcza, ktéra reprezentuje
Miasto? Jakie sg plany wiasciciela?



Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze na wiekszos¢ z tych pytan dotyczacych zobowigzan
spotki i dlaczego jest intencja likwidacji spotki i powotania jednostki to dobrg osobg jest prezes, zeby
odpowiedzie¢ na te pytania.

Odnoszac sie do wypowiedzi Radnego, ze jednostka bedzie miata wieksze obcigzenia niz
spotki nie widzi roznicy jezeli chodzi o obcigzenia.

Na wskazniki Miasta ta zmiana nie bedzie miata Zzadnego wptywu. Praktycznie nie bedzie
zadnej réznicy pomiedzy jednostkg a spétka. Ksiegowos¢ jezeli chodzi o czynsze i zobowigzania sie
nie zmieni.

Radny — powiedziat, Ze rozumie ze jezeli chodzi o przeksztatcenie to jest przeksztatceniem
dla nas papierowym i to nas nie bedzie kosztowato.

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze nie chciatby méwic¢ o tym, ze w stu procentach nas nie
bedzie kosztowato.

Radny J. Sosnowski — pytat czy obecny prezes zostanie dyrektorem, czy zostanie
likwidatorem czy jest juz wyrysowany konkurs, bo méwi sie 0 zobowigzaniu wyborczym?

Radny Sz. Jonko — poinformowat, ze bedzie sie konkursowi na dyrektora jednostki doktadnie
przygladat.

Przewodniczacy Komisji — pytat o pracownikow spétki ZGKiM czy jezeli zostanie spotka
przeksztatcona czy przejadg do jednostki i bedg mieli zawarte umowy o prace?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze méwimy o likwidacji spotki. Rada juz podjeta uchwate
intencyjna dotyczaca likwidacji spétki.

P6zniej byto umorzenie poprzez Zgromadzenie Wspdlnikéw udziatow w spétce.

Teraz jest trzeci krok czyli powotanie jednostki budzetowej. Plan jest taki, ze 31 grudnia
zostanie zakonczona formalna dziatalno$¢ spétki, Powstanie ,Spétka ZGKIM w  likwidacji”.
Pracownicy zgodnie z Kodeksem Pracy stajg sie przeniesieni do nowego pracodawcy do zarzgdu
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej na tych samych zasadach, ktére byty wczesniej. Umowy,
ktére pracownicy mieli w danym momencie bedg honorowane. Na pewno nie bedzie z automatu tak,
Ze umowy na czas nieokreslony stang sie umowami na czas nieokreslony.

Zdaniem radnego K. Pietrzaka podwojna ksiegowos¢ jest nieefektywna.

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze spo6tka prowadzi dwie dziatalnosci, jedna jest zwigzana
z zarzadzaniem komunalnym, mieszkaniami i spétka w imieniu Miasta zarzgdza majgtkiem
komunalnym. Ma z Miastem zawartg umowe o zarzgdzanie i dostaje z tego tytutu wynagrodzenie.

Zdaniem radnego Sz. Jonko Prezes BTBS Sp. z 0. 0. powinien przeja¢ zarzadzanie
wszelkim mieniem komunalnym i dodatkowo komercyjnie zarzagdza¢ mieniem wspdlnot.

Oddajmy mieszkania komunalne i zarzgdzanie mieniem komunalnym Miasta spotce BTBS a
zaktadowi budzetowemu ZGKiM zostawmy pozostatg dziatalno$¢ oddzielong od mienia
komunalnego.

Sekretrz Miasta — powiedzial, ze podwdjna ksiegowos¢é w najwiekszym stopniu dotyczy
zarzadzania naszym majgtkiem komunalnym. Przeniesienie zarzadzania do BTBS spowoduje, ze w
BTBS bedziemy robi¢ te samg robote.

Kiedys$ zostato to celowo rozdzielone, poniewaz wigczenie zasobu komunalnego do BTBS
Sp. z 0.0. spowoduje to, ze BTBS statby sie wtascicielem zasobu komunalnego i nim zarzadzat tak
samo jak zarzadza swoimi wspolnotami i wtedy dochodzi do sytuacji, ze dtugi najemcow
komunalnych obcigzajg BTBS. BTBS Sp. z 0.0. musi mie¢ w miare klarowng sytuacje finansowa,
zeby mogt braé pozyczki, bo za kazdym razem jest analiza finansowa do Banku Gospodarstwa
Krajowego, kiedy jest plan budowy kolejnego budynku w systemie Towarzystw Budownictwa
Spotecznego i dlatego kilkanascie lat temu zarzadzanie nieruchomosciami komunalnymi i BTBS
zostato rozdzielone na dwa podmioty.

Prezes ZGKiM miat dostep do subkonta miasta, na kiérym gromadzone byly czynsze
i realizowat r6znego rodzaju wydatki na ustugi, przeglady itd. Byta to podwdjna ksiegowos¢, bo
ZGKiM w imieniu Miasta ksiegowat te wszystkie wydatki na majgtku Miasta. To jest jedna czes¢
dziatalnosci. Drugg czescig dziatalnosci finansowang z budzetu jest cata gospodarka komunalna.

Radny J. Sosnowski —wnioskowat o odcigzenie duzej ilosci zadan, ktére ma spotka ZGKiM
na rzecz BTBS.

Zastepca Burmistrza — podsumowata, ze w pierwszej kolejnosci musi powsta¢ jednostka
budzetowa. Drugg rzeczg jest przeprowadzenie konkursu na dyrektora.



Radny Sz. Jonko — pytat czy istnieje mozliwos¢ prawna, techniczna zeby Prezes ZGKiM
stat sie dyrektorem?

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze musi zosta¢ ogtoszony konkurs na dyrektora
jednostki.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
utworzenia miejskiej jednostki organizacyjnej ,Zarzagd Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej” -
druk E, gltosujac: za - 4, przeciw- 0, wstrzymato sie - 1.

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 - druk F
Projekt uchwaty przedstawit i omoéwit P. Janowski Sekretarz Miasta.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2019 -
druk F, glosujac: za - 5 (jednogtosnie).

g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2019
-2028 - druk G
Projekt uchwaty przedstawit i oméwit P. Janowski Sekretarz Miasta.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2019 - 2028 - druk G, gtosujac: za - 4 (jednogtosnie).

h) w sprawie zmiany w sktadzie osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Biatogardu - druk L

Komisja rozpatrzyta pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany w sktadzie
osobowym Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Biatogardu - druk L, gtosujac: za - 3, przeciw - 0,
wstrzymato sie - 0. Jeden z radnych wylaczyt sie z gtlosowania.

i) w sprawie zmiany zapisow uchwaty Nr LIV/383/2018 Rady Miejskiej Bialogardu z dnia
10 pazdziernika 2018 r. - druk L

Przewodniczacy Komisji — powiedziat, ze chodzi o to, zeby wnioski z danego roku
przechodzity na kolejny rok.

Radny Sz. Jonko — powiedziat, ze projekt uchwaty pozostaje w tym ksztatcie w jakim zostat
ztozony. Przed samg sesjg jako wnioskodawca ztozy autopoprawke, jezeli faktycznie jest zapis o
blokadzie podwdjnego finansowania, czyli ten zapis dotyczacy czystego powietrza zniknie.

Bedzie tez autopoprawka i bedzie dopisane, ze jezeli beneficjent ma zobowigzania
w stosunku do Urzedu Miasta to nie bedzie mogt uzyskac dotacji. W informacji, ktérg Urzad Miasta
kieruje do tych wnioskodawcow, ktérzy sie nie zakwalifikowali, powinno by¢ jasno wyartykutowane,
aby nie inwestowali swoich pieniedzy, poniewaz sg one p6zniej nie do odzyskania.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmiany zapisow uchwaty Nr LI1V/383/2018 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia 10 pazdziernika 2018 r.
- druk L, gtosujac: za - 2, przeciw - 0, wstrzymato sie - 3.

j) w sprawie zmiany zapisow uchwaty Nr X/77/07 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia
6 czerwca 2007 r. - druk M

Radny Sz. Jonko — poinformowat, ze jako jeden z wnioskodawcéw, wbrew niekulturalnemu
zachowaniu nie wycofa projektu uchwaty i nie przekonuje go opinia prawna Kierownika Biura
Prawnego, ktéry powotuje sie na art. 25 ustep 8 ustawy o samorzgdzie gminnym.

Zdaniem Radnego w tym samym art. 25 ustep 4 moéwi, ze co do zasad przydzielania diet dla
radnych ostateczng wolg jest wola Rady.



Dopiero w ustepie 8 ustawodawca powiedziat, ze jezeli ustalane sg zasady, to powinno sie
bra¢ pod uwage funkcje. Kierownik Biura Prawnego przytacza go, ze powinnismy bra¢ pod uwage
petnione funkcje.

Projekt uchwaly bierze pod uwage petniong funkcje ale tagczy jg z wykonaniem zadan, czyli
wprowadza nowg zasade, czyli funkcje przydzielong szanujemy i uwzgledniamy, ale wigzemy jg tak
samo, jak w przypadku przewodniczgcych komisji statych z wykonywaniem obowigzkéw.

Radny J. Sosnowski — pytat dlaczego skoro Radny posiada takg wiedze, sktada dopiero
teraz propozycje zmiany uchwaty?

Radny Sz. Jonko — odpowiedziat, poniewaz po raz pierwszy w zyciu jest radnym. Minat rok
i rozwigzanie trzech wiceprzewodniczgcych i uktadu Rady przetrenowat juz na sobie. Wie jak to
wyglada i moze wyciggna¢ wnioski. Po roku czasu to nie dziata i po roku dziatania samorzadu nie
widzi potrzeby utrzymywania trzech wiceprzewodniczgcych. Jezeli zapadnie wola, ze nadal bedag
trzej wiceprzewodniczacy to Radny na to sie nie zgadza, zeby za funkcje honorowe dodatkowo
ptaci¢ i bez wzgledu na to czy to jest 5 zt, 100 zt, czy 200 zt czy 1.000 zt majgc na wzgledzie to
o czym méwita Pani Burmistrz, ze nie ma pieniedzy.

Radny — powiedziat, ze jako wnioskodawca jest sktonny p6js¢ na kompromis. Redukujemy
liczbe wiceprzewodniczgcych do jednego i wtedy zostawiamy zapisy uchwaty, ale jezeli bedzie ich
trzech to nie moze byc¢ tak, ze trzech ma podwyzszong diete i nie widzi do tego uzasadnienia.

Zdaniem radnej M. Tarneckiej sg kwestie, w ktérych radny Sz. Jonko ma racje, tylko musimy
tez by¢ swiadomi tego, ze funkcja wiceprzewodniczgcego zablokowata tez mozliwosci petnienia
przez radnych innych funkcji w Radzie.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmiany zapiséw uchwaty Nr X/77/07 Rady Miejskiej Biatogardu z dnia 6 czerwca 2007 r. - druk M,
gtosujac: za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie - 1.

Ad 4. Sprawy rézne.

Radny K. Pietrzak — powiedziat, ze ciekawy jest czy planowane jest w przysztorocznym
budzecie zatrzymanie wydatkowania pieniedzy i utworzenie Centrum Ustug Wspélnych, ktére budza
troche kontrowersji a chodzi o ksiegowos¢ w jednostkach.

Radny Sz. Jonko — powiedziat, ze jest to na etapie projektu.

Radna M. Tarnecka — powiedziata, ze z tego o czym wie to prowadzone sg kontrole
w jednostkach.

Ad 5. Zamkniegcie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku posiedzenia o godzinie 11%° R. Borkowski Przewodniczacy
Komisji zakonczyt posiedzenie Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady Miejskiej
Biatogardu.
protokotowata: Joanna Kaminiska
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