Protokét Nr 12/2018
z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska
Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 30 sierpnia 2018 r.

Obecni wg zatgczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskie;.

Porzadek Posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zaopiniowanie wykazu nieruchomosci.

3. Zajecie stanowiska w sprawie budowy ronda na skrzyzowaniu ulic Pitsudskiego-
Batalionow Chtopskich — Sobieskiego- Potczynska wraz ze zmiang organizacji ruchu.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:

a) w sprawie utworzenia w zaktadzie opieki zdrowotnej i domach pomocy spotecznej
odrebnych obwodéw gtosowania w wyborach do rad gmin, rad powiatéw i sejmikow
wojewoddztw oraz wyborach wéjtéw, burmistrzéw i prezydentéw miast zarzadzonych
na dzien 21 pazdziernika 2018 r. ustalenia ich numeréw i granic oraz siedzib
obwodowych komisji wyborczych,

b) w sprawie podjecia przez Miasto Biatogard wspétdziatania z innymi jednostkami
samorzadu terytorialnego w celu wspdlnej realizacji projektu partnerskiego ,Podziel
sie domem — razem mozemy wiecej”,

c) zmieniajgca uchwate w sprawie okreslenia miejskich jednostek budzetowych
prowadzacych dziatalno$¢ okreslong w ustawie z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
os$wiaty, ktére gromadzg dochody okreslone w uchwale na wydzielonym rachunku,
zrodet tych dochodéw i ich przeznaczenia oraz sposobu i trybu sporzadzania planu
finansowego dochoddéw i wydatkéw nimi finansowanych, dokonywania zmian w tym
planie oraz ich zatwierdzania,

d) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2018,

e) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata 2018-
2028,

f) zmieniajgca uchwate w sprawie Statutu Miasta Biatogard.

5. Sprawy rézne.
6. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie Komisji o godz. 9°' otworzyt i prowadzit M. Wasilewski Przewodniczacy
Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska.

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie przyjecie protokotu nr 11/2018
z 2lipca 2018 r.

Komisja przyjeta protokot Nr 11/2018 z posiedzenia Komisji w dniu 2 lipca 2018 r.,
glosujac: za-4 (jednogtosnie).

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie rozszerzenie porzadku posiedzenia
0 rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie lokalnego programu rewitalizacji
dla miasta Biatogard.

Komisja przegtosowata zmiane porzadku posiedzenia: za — 5 (jednogtosnie).
Porzadek zostat rozszerzony.

Ad 2. Zaopiniowanie wykazu nieruchomosci.
B. Szulakiewicz Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami przedstawita
i oméwita wykazy nieruchomosci przeznaczone do zbycia przez Miasto Biatogard.



Komisja rozpatrzyta i negatywnie zaopiniowata zamiar zbycia dla najemcy w drodze
bezprzetargowej nieruchomos¢ stanowigcg lokal uzytkowy nr 3 o powierzchni o powierzchni
14,12 m?, potozony w Biatogardzie w budynku przy Placu Wolnosci 19, obreb 017, dziatka nr
354 o powierzchni 269 m2, gtosujac: za - 0, przeciw- 6, wstrzymato sie - 0.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata zamiar zbycia w drodze bezprzetargowej na
poprawe warunkOw zagospodarowania przylegtych nieruchomosci przy ul. Kisielice Duze,
obreb 018, dziatki nr 267/2, 267/3, 267/4, 267/5, 267/6. 267/7 i 677/8, glosujac: za - 6
(jednogtosnie).

Ad 3. Zajecie stanowiska w sprawie budowy ronda na skrzyzowaniu ulic Pitsudskiego-
Batalionéw Chtopskich - Sobieskiego- Potczynska wraz ze zmiang organizaciji
ruchu.

P. Janowski Sekretarz Miasta - poinformowat, ze projekt zostat sporzadzony
miesigc, pottora miesigca temu. Koszt catej przebudowy zgodnie z zatgczong koncepcjg
wynosi 200.000 zt, 250.000 zt brutto.

Zdaniem radnego J. Hartacza mozna byto zaoszczedzi¢ koszty ustawiajgc wiasciwie
znak ,Stop” i dokonujac wtasciwych znakéw poziomych na jezdni oraz dokona¢ zmiany
kierunkoéw ruchu na ulice: Batalion6éw Chtopskich i Sobieckiego.

Radny A. Milczarek — pytat czy jest opinia Policji ?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze opinii na razie nie ma. To jest koncepcja.

Radny — pytat o koszty?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze przy tym rozwigzaniu przy rondzie
prefabrykowanym jest to koszt 200.000 zt, 250.000 zt.

Radny A. Milczarek — pytat jakie jest planowany zakres prac?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze budowa ronda, budowa wysp dojazdowych plus
zmiana organizacja ruchu na ulicy Potczynskiej Bocznej poprzez zmiane kierunku wjazdu od
L,Lidla”.

Radna E. Bury — pytata skad pienigdze?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze to jest propozycja ogdélna do rozwazenia czy taka
koncepcja poprawi organizacje ruchu w tym miejscu czy nie, jezeli wspélnie dojdziemy do
whniosku, ze to jest dobre rozwigzanie.

Wiadomo, ze pieniadze beda z budzetu Miasta. To sg drobne rzeczy, na ktére nie ma
mozliwosci pozyskania srodkow zewnetrznych, chyba, ze bedzie pie¢ miliardéw w przysztym
roku na drogi lokalne, to by¢ moze.

Radny J. Hartacz — powiedzial, ze jest za przedstawiong koncepcja.

Komisja rozpatrzyta i zajeta pozytywne stanowisko w sprawie budowy ronda na
skrzyzowaniu ulic: Pitsudskiego - Batalionéw Chtopskich - Sobieskiego - Potczyhska wraz ze
zamiang organizacji ruchu zgodnie z zatgczong koncepcja, gltosujac: za - 6 (jednogtosnie).

Ad 4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:

a) w sprawie utworzenia w zakladzie opieki zdrowotnej i domach pomocy
spotecznej odrebnych obwodéw gtosowania w wyborach do rad gmin, rad
powiatow i sejmikow wojewodztw oraz wyborach wojtow, burmistrzow
i prezydentéw miast zarzadzonych na dzien 21 pazdziernika 2018 r. ustalenia
ich numeréw i granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,

Radny P. Anuszkiewicz — pytat co by sie stato, gdyby Rada nie utworzyta odrebnych
obwodéw gtosowania?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze gdyby Rada ich nie utworzyta, to utworzytby
Komisarz Wyborczy. Zgodnie z Kodeksem wyborczym jezeli jest powyzej pietnastu oséb, to
muszg by¢ utworzone zamkniete obwody gtosowania.



Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie utworzenia w zaktadzie opieki
zdrowotnej i domach pomocy spotecznej odrebnych obwodéw gtosowania w wyborach do
rad gmin, rad powiatow i sejmikéw wojewddztw oraz wyborach wojtow, burmistrzow
i prezydentéw miast zarzgdzonych na dzieh 21 pazdziernika 2018 r. ustalenia ich numeréw
i granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych, gtosujac: za -6 (jednogtosnie).

b) w sprawie podjecia przez Miasto Biatlogard wspétdziatania z innymi jednostkami
samorzadu terytorialnego w celu wspdlnej realizacji projektu partnerskiego
»Podziel si¢ domem — razem mozemy wiecej”,

Sekretarz Miasta — poinformowat, ze otrzymaliSmy propozycje wspétdziatania w celu
wspolnej realizacji projektu z fundacjg Green Europe.

Radny J. Hartacz — pytat kto jest prezesem fundac;ji?

P. Janowski — odpowiedziat, ze prezesem jest Pani Aneta Stawasz a wiceprezesem
jest Pan Waldemar Hynda.

Przewodniczacy Komisji — pytat jaki jest podziat Srodkow?

Sekretarz Miasta — poinformowat, ze fundacja zaczeta realizowa¢ projekt.
Zaplanowali sobie w projekcie zatrudnienie asystentéw rodziny jako uzupetnienie pomocy
spotecznej na terenie miasta.

W trakcie realizacji projektu okazato sie, ze asystentdw rodziny moga zatrudnia¢ tylko
os$rodki pomocy spotecznej, aby zgodnie z ustawg o pieczy zastepczej mogli funkcjonowac
w srodowiskach.

W zwigzku z tym, zeby wydatkowaé srodki, kiére pozyskali w ramach projektu
unijnego muszg podpisaé porozumienia partnerskie z gminami, kidére sg jednostkami
prawnymi nadzorujgcymi osrodki pomocy spotecznej. Zaproponowali partnerstwo: Miastu
Biatogard, Gminie Karlino, Gminie Biatogard i Gminie Swidwin.

Radny J. Hartacz — pytat ile to kosztowatoby Miasto?

P. Janowski — odpowiedziat, ze Miasta to nic nie bedzie kosztowato. Jest kwota
60.000 zt na zatrudnienie jednego dodatkowego asystenta rodziny w Miejskim Osrodku
Pomocy Spotecznej. Jest to koszt 2.500 zt miesiecznie brutto wraz kosztami pracodawcy co
przez dwa lata stanowi 60.000 zt.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze wazny jest zapis, ze kolejne dwa lata jest
trwatos¢ projektu.

Sekretarz Miasta — poinformowat, ze tutaj trwatosc jest rozumiana w ten sposob, ze
jest zapotrzebowanie na dang ustuge. Stricte jest to podobne jak w innych projektach
efesowskich i nie ma obowigzku utrzymywania tego miejsca pracy. Tylko ten obowigzek
pojawia sie wéwczas, kiedy jest zapotrzebowanie na swiadczenie tych ustug.

Radny A. Milczarek — powiedziatl, ze tutaj naszg rolg bedzie zatrudnienie tej osoby,
jesli sie pojawi na kolejne dwa lata.

P. Janowski — powiedzial, ze na jutrzejszej sesji ma by¢ przedstawiciel fundacji czy
koordynator projektu, zeby odpowiedzie¢ na jakie$ szczegdtowe pytania merytoryczne. Zna
tylko sprawy techniczne dotyczgce uchwaty i porozumienia.

Radny A. Milczarek — pytat czy trwatos¢ projektu musi by¢ nasza, czy lidera, ktory
ten projekt ztozyt?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze trwato$¢ dotyczy zaréwno lidera jak i partnerow
projektu i oni po to chcg podpisa¢ porozumienie, poniewaz sami nie mogg zatrudniac
asystenta rodziny.

Radny A. Milczarek — pytat dlaczego Miasto nie zatrudnia firm, ktére pisatyby
projekty i byliby$my liderami, ktérzy mogliby otrzymac¢ 1.500.000 zt i je wydac.



P. Janowski — odpowiedziat, ze 90% s$rodkéw z tego projekiu jest na dziatania
zwigzane z osobami niepetnosprawnymi, z rodzinami zastepczymi, ze wsparciem o0séb
bezrobotnych, a to sg dziatania, kitére sg kompetencjach Powiatu, dlatego pierwszym
partnerem tej fundacji byt Powiat i Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie, ktére w pierwszej
kolejnosci zajmuje sie rodzinami zastepczymi.

Komisja negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie podjecia przez Miasto
Biatogard wspotdziatania z innymi jednostkami samorzgdu terytorialnego w celu wspélnej
realizacji projektu partnerskiego ,Podziel sie domem — razem mozemy wiecej’, glosujac: za
- 0, przeciw -1, wstrzymato sie - 4.

c) zmieniajgca uchwate w sprawie okreslenia miejskich jednostek budzetowych
prowadzacych dziatalnos¢ okreslong w ustawie z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty, ktore gromadza dochody okreslone w uchwale na
wydzielonym rachunku, zrédet tych dochodéw i ich przeznaczenia oraz
sposobu i trybu sporzadzania planu finansowego dochodéw i wydatkéw nimi
finansowanych, dokonywania zmian w tym planie oraz ich zatwierdzania,

Projekt uchwaty przedstawita | Kubiak Skarbnik Miasta i poinformowata, ze zmiana
dotyczy tylko nazwy jednostek budzetowych po likwidacji gimnazjéw.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
okreslenia miejskich jednostek budzetowych prowadzacych dziatalnos¢ okreslong w ustawie
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty, ktére gromadzg dochody okreslone w uchwale
na wydzielonym rachunku, zrédet tych dochodéw i ich przeznaczenia oraz sposobu i trybu
sporzadzania planu finansowego dochodéw i wydatkéw nimi finansowanych, dokonywania
zmian w tym planie oraz ich zatwierdzania, gtosujac: za - 6 (jednogtosnie).

d) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2018,

Skarbnik Miasta — poinformowata, ze zmieniane sg tylko sa tylko niektére pozycje
wydatkéw iprzede wszystkim zabezpieczamy w dziale 900 na wydatki inwestycyjne
zwigzane z budowg punktu selektywnej zbiérki odpadéw komunalnych kwote 13.000 zt
w celu realizacji przytgczenia do sieci elektroenergetycznej, pomniejszajgc tym samym
wydatki inwestycyjne w dziale 600.

W wydatkach biezgcych w dziale 630 tworzymy wydatek na wptate do Zwigzku Miast
i Gmin Dorzecza Parsety wynikajgcy z porozumienia wspoélnej realizacji projektu pn. ,Rozwdj
infrastruktury kajakowej na terenie Dorzecza Parsety” i to jest kwota 6.240 zt. To sg koszty
przygotowania projektu przez zwigzek.

W dalszej czesci wieloletniej prognozy finansowej ten projekt zostat bardziej opisany
i na poszczegolne lata wpisane sg zatozenia inwestycyjne.

W dziale 710 zmniejszamy wydatki biezace zwigzane z wynagrodzeniem za
zarzadzanie cmentarzami komunalnymi o kwote 17.240 zi, ale zwiekszamy wydatki
w wysokosci 10.000 zt na zakup sprzetu na potrzeby monitoringu miejskiego, szafki
teletransmisyjnej wraz z osprzetem do kamery przy ul. Kochanowskiego oraz kamery przy
Placu Wolnosci.

Dyskusja:

Radny A. Milczarek — pytat z czego sie wzigt wydatek 10.000 zt na szafke
teletransmisyjng na ul. Kochanowskiego?

Sekretarz Miasta — odpowiedziat, ze zawartosci szafki teletransmisyjnej zostaty
skradzione.

Radny A. Milczarek — pytat kiedy to miato miejsce?

P. Janowski — odpowiedziat, ze dwa, trzy miesigce temu.

Przewodniczacy Komisji — pytat czy teraz pracuje kamera?



Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze nie.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze kwota 10.000 zt jest zapisana na dwa
punkty. Radny pytat o koszty skradzionego sprzetu?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze ok. 2.000 zt i wieksza czes$¢ kwoty 10.000 zt jest
przeznaczona na nowg kamere na Placu Wolnosci. W tej chwili kamera funkcjonuje, ale juz
kilka razy byta naprawiana i w kazdej chwili moze sie zepsuc¢ a to jest wazny punkt miasta,
jezeli chodzi o monitoring.

Radny A. Milczarek — poprosit o informacje o wszystkich usterkach i naprawach
kamer, ktére miaty miejsce z wyszczegdlnieniem punktow.

Radny — pytat czy jest inwentaryzacja sprzetu monitoringu dotyczaca kamer? Kazda
kamera zapewne ma swoj numer i jest zaewidencjonowana w Urzedzie Miasta. Jak to
wyglada?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze jezeli byty podawane kompleksowo to jest to
inwestycja budowy monitoringu miejskiego lub jak na przyktad jest w trakcie budowy
inwestycji parku to jest to w kosztach parku.

Natomiast sama kamera jest inwentaryzowana oczywiscie zawsze jako majatek.
Wydziat Zarzadzania Kryzysowego ma taki spis.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze kamery zaczynamy wymienia¢. Co sie z tymi
kamerami generalnie dzieje czy one zostaty zapisane jako wybrakowane?

Staramy sie o wiele punktow, ktére mogtby juz powstac. Dochodzi do wielu
dewastacji placéw zabaw, gdzie wydajemy niemate pienigdze i staramy sie aby byty
zamontowane. Niewiele powstaje tych punktow.

Radny — pytat co sie dzieje z kamerami, ktére stracity swojg przydatnos¢ i gdzie one
sq?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze jest zarzadzenie Burmistrza o tym w jaki
spos6b postepuje sie z majgtkiem niskocennym w Urzedzie i kazde wyposazenie, kazdy
majatek rzadzi sie swoimi prawami. Okresla sie komisje, kitéra ocenia przydatnos¢ tego
Srodka.

Sekretrz Miasta — powiedziat, ze generalnie jest taka praktyka, ze kamery ktére sg
wyeksploatowane i jako$¢ ich nie jest najlepsza sg wymieniane na nowsze modele.
Natomiast jezeli ta wymieniana kamera jest na tyle sprawna, ze jest mozliwos¢ jej
zamontowania, to jest po prostu zamontowana w innym miejscu.

Radny A. Milczarek— pytat ile tgcznie mamy zakupionych kamer? Poréwna to wtedy
z iloscig punktow. lle zostato zutylizowanych, czy jest wpisana przydatnos¢?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze mamy firme serwisowa, ktéra serwisuje kamery,
serwisuje monitoring. Jezeli przedstawiciele tej firmy sygnalizujg, ze ta kamera nie pracuje,
przedstawiajg kosztorys i jezeli koszt zakupu nowej kamery jest nizszy niz naprawy kamery
zepsutej to logicznie, ze odchodzimy od naprawiania tej zuzytej kamery.

Radny A. Milczarek— poprosit o podanie informacji odnosnie ilosci kamer, ktére
zostaty zakupione tgcznie z projektami Parku ,Orta Biatego” i budowy targowiska oraz ilosci
kamer dokupionych.

Ponadto Radny wnioskowat o podanie ilosci punktow, ktére na chwile obecng sa
obstugiwane przez monitoring. Co sie z dzieje z kamerami, ktére w jakis sposob stracity
swojg moc uzytkowania? Czy one sa, czy one zostaly zutylizowane?

Poprosit o podanie ilosci zgtoszonych w roku 2018 roku usterek zwigzanych
z kamerami i ich naprawami.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty o zmianie uchwaty budzetowej na rok
2018, gtosujac: za - 5, przeciw- 0, wstrzymato sie -1.

e) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard na lata
2018-2028,
Skarbnik Miasta — poinformowata, ze projekcie uchwaty w zatgczniku nr 2 zostato
wpisane przedsiewziecie Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety pn. ,Rozwdj infrastruktury
kajakowej na terenie Dorzecza Parsety”.



Celem tego projektu jest tworzenie na bazie szlakéw kajakowych produktu turystycznego.
taczne naktady finansowe wyniosg 1.487.000 zi, z tego w roku 2021 dopiero sa
przewidziane wydatki inwestycyjne. W ramach porozumienia Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza
Parsety wystepuje w roli wnioskodawcy. Staramy sie o $rodki finansowe z funduszy Unii
Europejskiej. Mozemy uzyska¢ 85% dofinansowania do tego projektu. Jest to wspdélny
projekt z wieloma gminami.

Radny A. Milczarek — pytat co bedzie nas obejmowato?

Sekretarz Miasta - odpowiedzial, Zze budowa przystani kajakowej przy
ul. Swidwinskiej i zagospodarowanie terenu. Mamy program fukcjonalno-uzytkowy.
Zagospodarowany bedzie teren pod parkingi. Jest mata architektura: tawki, oswietlenie
terenu, monitoring.

Radny A. Milczarek — poprosit o przestanie programu drogg mailowa.

Skarbnik Miasta — powiedziata, ze w zataczniku nr 2 jest wpisane zadanie pn.
,Prowadzenie i utrzymanie Punktu Selektywnej Zbidrki Odpadéw Komunalnych na terenie
miasta Biatogard” i chodzi o rok 2019 i 2020. S3 to zatozenia do wytonienia wykonawcy
prowadzenia i utrzymania nowo powstatego puntu selektywnej zbiérki odpadéw. Zatozenia
sg takie poniesiemy nakfady rocznie wysokosci 379.000 zt.

W zatgczniku nr 2 zmieniony zostat limit jednego przedsiewziecia pn. ,Budowa
punktow selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych na terenie ZMiGDP” zwigzanej ze
zmianami w budzecie.

W zatgczniku nr 1 zmieniono niektére informacje uzupetniajgce w wieloletniegj
prognozie finansowej o roznych rodzajach wydatkéw budzetowych w zakresie finansowania
zadan realizowanych ze srodkéw Unii Europejskiej. To nie jest zgodnie z ustawa o finansach
publicznych i nie jest wymagalne uaktualnienie w trakcie roku, ale zostata poproszona przez
RIO, gdyz im sie lepiej dane kontroluje, jezeli s one zawsze aktualne w stosunku do
budzetu.

Ponadto zmieniono wielkos¢ kwoty dtugu na koniec 2017 roku zwiekszajac jg o kwote
40,50 zt. Tej wartosci nie widac juz w tej prognozie, poniewaz ta prognoza jest na lata 2018-
2028, ale w systemie informatycznym ona zostata dopisana. Kwote wymienia, poniewaz RIO
wystosowato pismo, zeby to zmieni¢ i dlatego dopisujemy. W sprawozdaniu RB-Z za IV
kwartat kwota zostata ujeta, natomiast ona pdzniej nie zostata wpisana do wieloletniej
prognozy finansowe;j.

Radny P. Anuszkiewicz - powiedziat, ze méwimy juz o utworzeniu i prowadzeniu
punktu selektywnej zbiérki odpadéw komunalnych i méwimy, ze punkt bedzie utworzony
i bedziemy szuka¢ w drodze przetargu administratora tego punktu. Cata ustuga jest
wyceniona na 379.200 zt rocznie przez dwie pierwsze lata.

Radny — pytat kiedy zostanie ogtoszony przetarg?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze w najblizszych dniach. Ten nowy punkt ma
funkcjonowac od 1 stycznia 2019 roku.

Radny — pytat czy kto$ wyrazit zainteresowanie prowadzeniem tego punktu?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze nikt do nie go nie dotart. Bedzie ogtoszony
przetarg to zobaczymy.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Biatogard na lata 2018-2028, gtosujac: za- 4, przeciw-0, wstrzymato sie
-2.

f) w sprawie lokalnego programu rewitalizacji dla miasta Biatogard,

Sekretrz Miasta - poinformowat, ze rozpoczeliSmy procedure aktualizacji programu
rewitalizacji, ktory zostat przyjety uchwatg Rady w lipcu ubiegtego roku. Zbliza sie konkurs
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego z dziatania 9.3 dotyczacego rewitalizacji.
Konkurs rozpocznie sie w pazdzierniku tego roku i zakonczy sie w styczniu. W zwigzku
z tym przystgpilismy do procedury aktualizacji. Wiemy, ze byly wnioski zaréwno jednej ze
wspolnot mieszkaniowych a takze Starostwa Powiatowego co do zmiany zapisow
uchwalonego programu rewitalizaciji.



Ogtosilismy publicznie, ze przystepujemy do realizacji i ze mozna sktada¢ wnioski
oraz czego ta aktualizacja miataby dotyczyé. W wyznaczonym terminie wptynety dwa
wnioski, o ktérych byta mowa, czyli wniosek wspoinoty mieszkaniowej przy ulicy Dworcowej
Nr 12-16, Drzymaty 20-28, Klonowej 21-27.

Przedmiotem tego wniosku byto wydzielenie z projektu zintegrowanego tej inwestycji
dotyczacej tylko i wytgcznie tych wymienionych wspdlnot i taka zmiana zostata dokonana.

Druga zmiana dotyczy Powiatu Biatogardzkiego. Byt wniosek Zarzadu Powiatu
w sprawie przesuniecia inwestycji termomodernizacji budynku Starostwa Powiatowego
w zakresie remontu dachu z listy projektéw komplementarnych na liste projektéw gtéwnych,
gdyz konkursie moga bra¢ udziat tylko projekty wpisane na liste projektéw gtdéwnych.

Dodatkowo w trakcie wstepnej oceny Urzad Marszatkowski zaakceptowat nam ten
program rewitalizacji i poprosit nas jeszcze o kilkka dodatkowych zmian przy najblizszej
aktualizacji i to sg takie zmiany jak: doprecyzowanie zapisow dotyczacych wyznaczenia
obszaru rewitalizacji, usuniecie przebudowy ulicy Wojska Polskiego, w zwigzku z tym, iz
traktujg to jako projekt nierewitalizacyjny i usuniecie projektdéw dotyczacych ustug
informatycznych e-Biatogard i e-Powiat.

Uwagi Urzedu Marszatkowskiego zostaty uwzglednione.

Trzecia cze$¢ zmian sg to aktualizacje budzetu w zwigzku ze zmianami, o ktérych
poinformowat wczesniej. Procedura jest podobna jak procedura uchwalenia, czyli
przyjmujemy uchwatg Rady aktualizacje. Wysytamy do Urzedu Marszatkowskiego i czekamy
na akceptacje i wpisanie aktualizacji na liste programéw rewitalizacyjnych.

Radna E. Bury — pytata czy ten projekt uchwaty pozwoli na to, ze roszczenia
mieszkancoéw zostang uwzglednione i bedg mogli dosta¢ dofinansowanie wspdélnoty przy
Klonowej?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze ten projekt zado$¢ uczyni wnioskowi
mieszkancow.

Radna — pytata jak czy jak podejmiemy projekt uchwaty to oni bedg mogli by¢ uznani
w RPO?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze musimy wysta¢ uchwate do akceptacji do Urzedu
Marszatkowskiego. Jezeli Urzad Marszatkowski do naszej aktualizacji nie bedzie miat
zadnych uwag, to podpisuje tg aktualizacje i wowczas oni juz moga stara¢ sie w najblizszym
konkursie o srodki wtasne z RPO na najblizszy konkurs.

W pazdzierniku jest publikacja ogtoszenia a ostateczny termin prawdopodobnie jest
w potowie stycznia, dlatego chcemy jak najszybciej to przyjgc i mie¢ sporo czasu jeszcze na
ewentualng drugg poprawke. Podejrzewamy, ze nie bedzie drugiej poprawki i nie powinno
by¢ zadnych problemow z akceptacjs.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie lokalnego programu
rewitalizacji dla miasta Biatogard, gtosujac: za - 5 (jednogtosnie).

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie wprowadzenie do porzadku
posiedzenia komisji rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie podjecia
przez Miasto Biatogard wspétdziatania z innymi jednostkami samorzadu terytorialnego
w celu wspolnej realizacji projektu partnerskiego ,,Partnerstwo miast srednich
Pomorza i Pétnocnej Wielkopolski na rzecz wdrazania e-ustug”.

Komisja przegtosowata rozszerzenie porzgdku Komisji: za- 6 (jednogtosnie).

g) w sprawie podjecia przez Miasto Bialogard wspétdziatania z innymi
jednostkami samorzadu terytorialnego w celu wspodlnej realizacji projektu
partnerskiego ,,Partnerstwo miast srednich Pomorza i Pétnocnej Wielkopolski na rzecz
wdrazania e-ustug”



Sekretrz Miasta — poinformowat, ze Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w ramach
dziatania w ramach dziatania 2.18 Wysokiej jakosci ustugi administracyjne - Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw6j na lata 2014-2020 wspoffinansowanego
z Europejskiego Funduszu Spotecznego przygotowato partnerstwa z rdéznego rodzaju
gminami.

Jestesmy tez w tym pakiecie dla $rednich miast i jesteSmy uwzglednieni w projekcie
dotyczacym rozwoju e-ustug razem z gminami wymienionymi w tresci uchwaty: Gming
Choszczno, Gming Miasto Kofobrzeg, Gming Miasto Lebork, Gming Miejskg Pruszcz
Gdanski, Miastem Szczecinek, Gming Miejskg Swidwin, Gming Miasto Swinoujécie, Gming
Tczew, Gming Miejskg Watcz i Gming Miasto Ztotow.

W kazdym partnerstwie jest dziesie¢ samorzgdéw. Mniej wiecej na kazdy samorzgd
bedzie przypadato okoto 200.000 zt. Generalnie chodzi ustugi informatyczne w Urzedzie.
Zintegrowanie systemow komputerowych jezeli chodzi o podatki i optaty lokalne.

W tej chwili mamy trzy r6zne systemy, ktore byly zakupione z pietnascie lat temu,
chodzi o optaty lokalne typu: wieczyste uzytkowanie gruntdéw, optate za psa, optate za
zajecie pasa drogowego oraz podatek od nieruchomosci. Trzeci modut to sg optaty za
odpady.

Integracja tych trzech modutdbw pozwoli utworzy¢é e-portal podatkowy dla
mieszkancow. Kazdy z mieszkancow bedzie miat swoje indywidualne konto internetowe
i bedzie mogt na biezaco podglgda¢ zobowigzania wobec Miasta, terminy ptatnosci
poszczegodlnych zobowigzan. Bedzie mozliwosé drukowania blankietéw do wptat. Bedzie
mozliwo$¢ skorzystania z ptatnosci internetowe.

Sam e-portal juz funkcjonuje w innych miastach, ale zeby Miasto mogto to udostepnic¢
najpierw musimy wewnetrznie zintegrowac trzy systemy.

Oprécz tych ustug informatycznych potrzebujemy czesci sprzetu, aby to
funkcjonowato.

Radny A. Milczarek — pytat czy oprocz wptat internetowych bedzie mozliwosé
zaptacenia kartg i pracownik bedzie miat czytnik kart?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze ten projekt tego nie przywiduje.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze bedzie to duze utatwienie dla oséb, ktore
postuguja sie ptatnoscig elektroniczng, natomiast nie dla grupy osob, ktéra jest wykluczona
cyfrowo.

Kierownik Biura Prawnego — wyttumaczyt, ze na pewno pracownicy merytoryczni
nie beda mogli pobierac optat za posrednictwem terminali ptatniczych.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze w niektorych gminach jest taka mozliwos¢
ptatnosci i pracownik moze mie¢ taki terminal.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwatly w sprawie podjecia przez Miasto
Biatogard wspoétdziatania z innymi jednostkami samorzgdu terytorialnego w celu wspélnej
realizacji projektu partnerskiego ,Partnerstwo miast $rednich Pomorza i Poétnocnej
Wielkopolski na rzecz wdrazania e-ustug”, gtosujac: za - 5, przeciw- 0, wstrzymato sie - 1

Radna E. Bury — powiedziata, ze nikt nie powiedziat o kosztach.

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze wartos¢ srodkdéw przepadajgca na Miasto to
200.000 zt. Wktadem wtasnym jest wktad osobowy pracownikéw, ktorzy bedg obstugiwali
projekt wyceniony na dwa lata w kwocie 37.000 zt.

h) zmieniajaca uchwate w sprawie Statutu Miasta Biatogard,
Przewodniczacy Komisji przekazat radnym poprawki zgtoszone w formie pisemne;j
przez radnego K. Szyperskiego.
Kierownik Biura Prawnego — poinformowat, ze Rada otrzymata projekt uchwaty
Burmistrza, kt6ry jest w materiatach na Sesje warz ze szczegdétowym uzasadnieniem.
Na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Pan radny Szyperski zgtosit ustnie szereg
poprawek, ktére nastepnie ztozyt w formie pisemne;j.



Na tej bazie zostat przygotowany projekt techniczny uwzgledniajgcy wszystkie poprawki
Pana Szyperskiego. Nastepnie w dniu wczorajszym wraz z Panem Burmistrzem
i Sekretarzem oméwilismy te poprawki i propozycje. Pan Burmistrz zdecydowat, ze
w zasadzie wiekszo$¢ z nich uwzgledni. Zostat przygotowany projekt uwzgledniajgcy
propozycje Burmistrza - zmieniony projekt uchwaty zatgczono do protokotu.

O godzinie 10%° Przewodniczacy Komisji ogtosit dziesie¢ minut przerwy technicznej
w posiedzeniu Komisji.
O godzinie 10*° Przewodniczacy Komisji wznowit obrady.

Kierownik Biura Prawnego — poinformowat, ze nalezatby sie odnies¢ do paragrafu
31, ktory méwi, ze 0 wczesniejszym opuszczeniu sesji radny zobowigzany jest powiadomic
przewodniczgcego obrad. Sekretarz obrad odnotowuje godzine wyjscia i powrotu radnego.

Zmiana radnego K. Szyperskiego polega na wykresleniu funkcji sekretarza obrad.
Zmiana zwigzana jest z pozostatymi paragrafami, w ktorych jest wpisany sekretarz obrad.
Wiaze sie to z paragrafu 34, ktéry méwi, ze Rada moze powota¢ sposrod radnych jednego
lub wiecej sekretarzy obrad i powierzy¢ im prowadzenie listy moéwcow, rejestrowanie
zgtoszonych wnioskoéw, obliczanie wynikéw gtosowania jawnego, sprawdzanie quorum oraz
wykonywanie innych czynnosci o podobnym charakterze.

Ustep drugi mowi, ze przewodniczacy obrad za zgodg Rady, moze powierzy¢
wykonywanie czynnosci okreslonych w ust. 1 pracownikom Biura Rady.

W pierwotnej wersji i byta to propozycja Komisji Statutowej w § 34 i wykreslono tylko
ustep drugi, ze przewodniczacy obrad moze powierzy¢é wykonywanie czynnosci
pracownikom Biura Rady.

Radny K. Szyperski proponuje wykreslenie catych paragraféw z funkcjg sekretarza
obrad.

W przedstawionej nowej wersji projektu uchwaty w punkcie 13 uchyla sie paragraf 34.
To zostato uwzglednione przez Burmistrza. Powoduje to konsekwencije, ze w paragrafie 31
zdanie drugie, ktére dotychczas brzmiato, ze sekretarz obrad odnotowuje godzine wyjscia
i powrotu zapisuje sie bezosobowo i odnotowuje sie w protokole bez wskazania sekretarza
obrad. Kolejne zmiany sg zmianami redakcyjnymi.

W. kawnikowski — powiedziat, ze paragraf 36 dotyczy porzadku obrad zwyczajnej
sesji i w pierwotnej wersji Burmistrza byty takze interpelacje i zapytania radnych co sie
z kolei wigze ze zmiang paragrafu 41. Paragraf 41 dotyczy interpelacji i zapytan radnych
i konsekwencja tego jest potem kwestia porzadku obrad.

Sekretrz Miasta — dopowiedziat, ze ponadto z porzadkiem Sesji wigzg sie
wystgpienia mieszkancow.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze Komisja Statutowa w pierwotnej wersji
projektu Burmistrza w porzadku obrad nie zawarta wystgpien mieszkancow, tylko zostat
dodany ustep drugi, ktéry méwit, ze w porzadku obrad zwyczajnej sesji moze by¢ takze
umieszczony punkt wystgpien mieszkancéw. W zwigzku z tym nie byto tego punktu
w porzadku obrad w paragrafie 36.

Propozycja radnego K. Szyperskiego jest taka, ze umiesci¢ wystgpienia mieszkancéw
jako staty punkt obrad.

Burmistrz pozostaje  przy swojej pierwotnej wersji zgodniej z poczgtkowym
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej, ze ma by¢ fakultatywny zapis wystgpien mieszkancéow.

Natomiast jezeli chodzi o interpelacje i zapytania radnych dotychczas ustawa
0 samorzgdzie gminnym nie regulowata kwestii interpelacji i zapytan radnych. Byto to tylko
zapisane w Statucie. Teraz ta instytucja jest zamieszczona w ustawie i jest jasno
powiedziane, ze interpelacje i zapytania adresowane do wojta, burmistrza, ale sg doreczane
Przewodniczacemu Rady, ktory dopiero przekazuje je Burmistrzowi umieszczajac takze te
interpelacje w BIP.



Burmistrz bgdz jednostka przez niego upowazniona ma w terminie czternastu dni udzieli¢ na
pismie odpowiedzi, ktorg tez sie zamieszcza w BIP, w sposéb zwyczajowo przyjety, na
stronie internetowej. Nie ma mowy, ze mozna zgtaszac interpelacie w trakcie Sesiji
i uzyskiwac w trakcie Sesji odpowiedzi.

W. Lawnikowski - powiedziat, ze korzystajgc z komentarzy dostepnych
w programach prawnych LEX, kt6re dopuszczajg mozliwosé regulacji tej kwestii zgtaszania
interpelacji i zapytan radnych, udzielania odpowiedzi na nie podczas Sesji, umiescilismy
w paragrafie 41 pierwotnego tekstu uchwaty ustepy: 5, 6, 7 kitdre wiasnie przewidujg
mozliwos¢ kierowania tych interpelacji i zapytan takze w trakcie Sesji i dopiero, jezeli
Burmistrz nie udzieli na nie odpowiedzi radny moze ztozy¢é do Przewodniczagcego Rady
interpelacje na pismie, na ktére potem Burmistrz na piSmie odpowie. To oczywiscie
umieszcza sie w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Kierownik Biura Prawnego — poinformowat, ze radny K. Szyperski zaproponowat, iz
nalezy sie scisle trzymac przepisu i nie ma mozliwosci w ogéle sktadania interpelacji na Ses;ji
i udzielania na nie odpowiedzi. Zaproponowat w zwigzku z tym wykreslenie w paragrafie 41
ustepow: 5, 6, 7 ktére taka mozliwos¢ dopuszczaty i Burmistrz sie do tego przychylit.
W zwigzku z tym w piSmie radnego Szyperskiego dotyczy to paragrafu 41 i w zwigzku
z przepisami ustawy nie ma mozliwosci sktadania interpelacji ustnych i usuwa sie ustepy: 5,
6, 7. Burmistrz uwage Radnego uwzglednit i w projekcie, ktéry w dniu dzisiejszym Komisja
otrzymata i z paragrafu 41 jest to usuniete.

Z porzadkiem obrad wigze kwestia protokotéw Sesji. W zaproponowanej wersji przez
Komisje Statutowg zostato ograniczenie dotyczgce protokotow Sesji. Radny K. Szyperski
poszedt dalej i zaproponowat w ogole wykreslenie z porzadku obrad przyjmowania na Ses;ji
protokotu z poprzedniej Sesji. Burmistrz tego nie uwzglednia i pozostawia w porzagdku obrad
jako staty punkt Sesji.

Natomiast jesli chodzi o wystgpienia mieszkancéw nie ma go katalogu statych
punktéw Sesji, poniewaz tutaj akceptowana jest ta wersja, ze jest to fakultatywne.

Radna E. Bury — powiedziata, ze to zalezy czy bedg mieszkancy.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze musi ktos$ sie zgtosic.

Radna — powiedziata, ze siedem dni wczesniej Rada dostaje dokumenty na Sesje.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze tutaj jest brak spdjnosci.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze to jest kwestia do dyskusji. Mozna
zmienic ten termin w paragrafie 40.

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze tutaj Przewodniczacy Rady rozszerzy porzadek.

Kierownik Biura Prawnego - odpowiedziat, ze radni mogg na Sesji bezwzgledng
wiekszoscig gtoséw wprowadzi¢ do porzadku. Tak ze ta wersja nie zawiera w paragrafie 36
wystgpienia mieszkancéw, bo skoro wypada w wersji Burmistrza mozliwos¢ sktadania
interpelacji na Sesiji, to takze wykreslony jest ten punkt. W wersji ustnej interpelacji na Ses;ji
nie proponuje.

Na podstawie art. 24 ustawy o samorzadzie gminnym interpelacja dotyczy spraw
o istotnym znaczeniu dla gminy. Interpelacja powinna zawieraé krotkie przestawienie stanu
faktycznego bedgcego jej przedmiotem oraz wynikajgce z niej pytania.

Zapytania sktada sie w sprawach aktualnych probleméw gminy, a takze w celu
uzyskania informacji o konkretnym stanie faktycznym. Przepis ustepu 4 zdanie drugie
stosuje sie odpowiednio.

Najistotniejszy jest zapis, ze interpelacje i zapytania skiadane sg na pismie do
przewodniczgcego rady, ktory przekazuje je niezwtocznie wéjtowi. Wojt lub osoba przez
niego wyznaczona, jest zobowigzana udzielic odpowiedzi na piSmie nie pdzniej niz
w terminie czternastu dni od dnia otrzymania interpelacji lub zapytania.

Tres¢ interpelacji i zapytan oraz udzielonych odpowiedzi podawana jest do publicznej
wiadomosci poprzez niezwtoczng publikacje w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie
internetowej gminy, oraz w inny spos6b zwyczajowo przyjety. Ustawa nie przewiduje ustnych
interpelacji bezposrednio do burmistrza na sesji.

Radny J. Hartacz — pytat co w sytuacji, gdy radny nie jest zadowolony z odpowiedzi
na zadane interpelacje?

10



Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze moze ztozy¢ ponownie interpelacje.

Radny — pytat czy wolne wnioski i informacje sg jako state punkty porzadku?

W. Lawnikowski — odpowiedziat, ze tak.

Radny — powiedziat, ze we wnioskach moze ztozy¢ jakie$ pytanie dotyczace
interpelacji.

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze nie. Jest punkt wnioski, informacje
i oSwiadczenia w sprawach nalezgcych do witasciwosci Rady. Dyskusja jest mozliwa
w punkcie dotyczacym sprawozdania Burmistrza z dziatalnosci miedzy sesjami.

Radny P. Anuszkiewicz — pytat czy poprawka dotyczgca interpelacji ustnych na
Sesji wynika z przepiséw prawa?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze to jest dostosowanie Statutu do
ustawy o samorzgdzie gminnym.

Radny J. Hatacz — powiedziat, ze rozumie, iz punktu interpelacji w ogdle na sesji nie
bedzie.

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze w pierwotnej wersji Burmistrz miat
to zapisane, ale uwzglednit prepozycje zgtoszong przez radnego K. Szyperskiego.

Radny J. Hartacz — powiedziat, Zze sie z tym nie zgadza.

W. Lawnikowski — powiedziat, ze rozumie, iz wywota to dyskusje na Sesji. Do decyzji
Rady nalezec¢ przyjecie ktéres z wersji, wersji pierwotnej Burmistrza czy wersji rozszerzone;j
z mozliwoscig interpelacji na Sesji, co oczywiscie bedzie podlegato ocenie przez Wojewode
i on oceni czy to jest mozliwe. Na dzien dzisiejszy nie znalazt innych stanowisk wojewodow,
poza takimi niewielkimi komentarzami. To bedzie zalezato oczywiscie od tego jak Rada
zadecyduje.

Radny A. Milczarek — powiedziat, Zze to byta tylko propozycja Radnego.

Radna E. Bury — powiedziata, ze musimy wroci¢ do publicznych wystgpien
mieszkancoéw. Okazuje sie, ze jest to fakultatywne i jest to zwigzane z terminem.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze moze termin jest za krétki i moze
nalezatoby wprowadzi¢ siedem dni.

Radna E. Bury — powiedziata, ze Rada otrzymuje porzadek obrad na siedem dni
przed Sesjg i Przewodniczacy nie ujmie tego w porzadku a trzy dni przed Sesjg wptynie
wniosek o udzielenie gtosu na Sesji, to w tym momencie pozostaje tylko zgtoszenie
poszerzenie porzadku obrad. A co jesli nie bedzie zgody Rady na to? .

Radny A. Milczarek — powiedziat, ze porzadek obrad jest dostepny dla mieszkancéw
i wowczas mieszkancom moga sie nasunac jakies sprawy, ktére chcieliby poruszy¢.

Radny P. Anuszkiewicz — powiedziat, ze radny poruszyt istng sprawe, ze
mieszkancy zgtaszajg sie do wypowiedzi na podstawie porzadku Ses;ji.

Radny A. Milczarek — pytat co w sytuacji kiedy mieszkancy nie majg wiedzy jakie
tematy beda na Sesji?

Sekretarz Miasta — powiedziat, ze to jak bedzie wygladat nowy Statut jest to decyzja
Rady. My jesteSmy przygotowani na kazdg wersje w zaleznosci od tego jak Rada to
przegtosuije.

Wprowadzone zostaty zmiany techniczne. Jest kilka takich decyzji czy wystgpienia
mieszkancdéw to ma by¢ staty punkt, czy to ma by¢ fakultatywnie i to zalezy od Rady.

Radna E. Bury — powiedziata, ze juz zgtasza wniosek, ze to ma by¢ staty punkt, aby
jednak wystgpienia mieszkancow byty statym punktem porzadku Sesji.

Kierownik Biura Rady — powiedzial, ze pokusit sie 0 przygotowanie nowej wersji
projektu uchwaty z wpisaniem wszystkich propozycji, w tym uwzgledniajgcy propozycje
radnego K. Szyperskiego.

Sekretarz Miasta — powiedziat, ze w nim sg wystgpienia mieszkancow. Interpelacje
to jest kolejny temat. Protokét z Sesji bedzie. Jest propozycja aby protokét nie byt glosowany
na Sesji. Protokét bedzie miat inng strukture niz ta, ktéra jest w tej chwili i bedzie
uproszczony.

S. Domanski Przewodniczacy Rady — powiedziat, ze on bedzie prawdziwym
protokotem, a nie stenogramem, bo teraz to jest stenogramem i to wynika ze stosowane;j
praktyki, ktéra zaistniata.
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Zdaniem Przewodniczacego Rady protokét ma byé protokotem zgodnie z zapisami
Statutu.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze Komisja Statutowa dokonata pewnych
zapisow, ktore te praktyke majg zmieni¢. Zapisy muszg by¢ elastyczne. Powinna byc¢
zastosowana pewna praktyka, zwyczaj, ktéry uzupetnia jakby te zapisy.

Sekretrz Miasta — poinformowat, ze propozycjg radnego K. Szyperskiego jest
wprowadzenie imiennych gtosowan na komisjach. Burmistrz w projekcie odstgpit od tego.

Kierownik Biura Prawnego — dopowiedziat, ze pozostaje pierwotny zapis, ze
gtosowanie jest jawne przez podniesienie reki a imienne tylko na wniosek radnego.
W propozycji radnego K. Szyperskiego jest zapis, ze majg by¢ tylko gtosowania imienne.

Waznym jest zapis paragrafu 68, ktory méwi o sktadzie cztonkéw komisji, ktéry
dotychczas stanowit, ze od trzech do szesciu cztonkéw. Radny K. Szyperski proponuje
zniesienie gornej granicy.

Nie ma ograniczenia dotyczgcego w ilu komisjach ma bra¢ udziat radny. To wszystko
bedzie zaleze¢ od tego jak Rada bedzie gtosowac, poniewaz sktady osobowe komisji ustala
Rada w wyniku gtosowania.

Przedstawione zostaly zmiany najistotniejsze zmiany merytoryczne. Inne zmiany
dotycza spraw redakcyjnych.

Komisja nie zajeta stanowiska w sprawie zaopiniowania projekiu uchwaty zmieniajgcej
uchwate w sprawie Statutu Miasta Biatogard wraz z autopoprawkg Burmistrza, gtosujac: za
- 0, przeciw - 0, wstrzymato sie - 6.

Ad 5. Sprawy rozne.

Radny A. Milczarek — poruszyt sprawe braku sieci kanalizacji deszczowej przy
nowobudowanej siedzibie Komendy Powiatowej Policji przy ul. Kotobrzeskiej. Miaty by¢
kolektory, ktérych w tej chwili nie ma. Jesien sie zbliza a kanalizacja sieci deszczowej jest
tylko do ulicy Wodnej. Kolektor miat by¢é budowany od ulicy Sportowej. Jak wyglada ta
sytuacja?

Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze musiatby to sprawdzi¢. Ztozony byt wniosek
Komendy Wojewodzkiej Policji i byto to na etapie projektowania budowy, projektowania
wszystkich przytaczy. Na pewno byt wniosek komendy o przytgczenie do kanalizacji
deszczowej. Jak on zostat zatatwiony to trudno w tej chwili odpowiedzie¢ i musiatby
sprawdzi¢ w dokumentach. Przytacze generalnie jest po stronie inwestora. Radny poprosit
Sekretarza aby sprawdzit dokumenty i poinformowat Radnego.

Radny A. Milczarek zgtosit wniosek o ztozenie prosby do Zarzadu Drog
Wojewddzkich w sprawie rozpoczecia inwestycji budowy $ciezki rowerowej na odcinku
taczacym Biatogard z Karlinem w pierwszej kolejnosci od strony Biatogardu

Komisja Infrastruktury i Ochrony Srodowiska przegtosowata wniosek Radnego: za- 6
(jednogtosnie).

Ad 6. Zamkniecie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku obrad o godzinie 112 M. Wasilewski Przewodniczacy
Komisji zakonczyt posiedzenie Komisji Infrastruktury i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej
Biatogardu.
protokotowata: Joanna Kaminska

Przewodniczacy Komisiji

Mirostaw Wasilewski
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