Protokét Nr 9/2018
z posiedzenia Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych
Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 9 pazdziernika 2018 r.

Obecni wg zatgczonej listy.
Miejsce posiedzenia: Biuro Rady Miejskie;.

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:

a) w sprawie szczego6towych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodku wsparcia—
schronisku dla oséb bezdomnych,

b) w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na dofinansowanie
kosztéw inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania weglowego w budynkach
lub lokalach mieszkalnych,

C) W sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Biatogard,

d) w sprawie wymagan, jakie powinien spetniac¢ projekt budzetu obywatelskiego na rok
2019,

e) w sprawie obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej,

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2018.

3. Zaopiniowanie sprawozdania o przebiegu wykonania budzetu miasta Biatogard za
| pétrocze 2018 roku.

4. Podsumowanie pracy komisji.

5. Sprawy rézne.

6. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie o godz. 13%otworzyt i prowadzit” M. Kopczynski Przewodniczacy
Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady Miejskiej Biatogardu.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie przyjecie protokotu Nr 8/2018
z posiedzenia komisji w dniu 28 sierpnia 2018 r.

Komisja przyjeta protokét Nr 8/2018 z posiedzenia w dniu 28 sierpnia 2018 r.,
glosujac: za-5 (jednogtosnie).

Przewodniczacy Komisji - powiedziat, ze korzystajac z okazji, ze jutro na Ses;ji nie
spotkamy w petnym sktadzie, kolezensko i bardzo serdecznie jako Przewodniczgcy
i w imieniu wszystkich radnych komisji, podziekowat radnemu Januszowi Turnikowi za to, ze
byt radnym komisji, bo juz nie bedzie takiej sposobnosci. Podziekowat Radnemu za to ze
wiele lat piastowat funkcje Radnego.

Mielismy jako radni rézne zdania, ale staraliSmy sie je wywazyc.

Radny J. Turnik — odpowiedziat, ze rowniez dziekuje.

Ad 2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt
w osrodku wsparcia— schronisku dla os6b bezdomnych
Projekt uchwaty przedstawita i omoéwita M. Budna Naczelnik Wydziatu
Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie szczegétowych zasad
ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodku wsparcia — schronisku dla oséb bezdomnych,
glosujac: za - 5 (jednogtosnie).



b) w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na dofinansowanie
kosztow inwestycji w zakresie wymiany zrédet ogrzewania weglowego
w budynkach lub lokalach mieszkalnych

Projekt uchwaty oméwita M. Barcicka Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska.

Radny R. Borkowski — powiedziat, ze tak jak wczes$niej byto do 50% wartosci
inwestyciji to juz tego nie bedzie ijest stata kwota bez wzgledu na to kto jaki piec zakupi.

Naczelnik — odpowiedziata, ze oprocz zakupu pieca bedzie dofinansowanie instalacji
nie wiecej niz 4.000 zt dotacji za poniesione koszty inwestycyjne.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zasad udzielania z budzetu
Miasta dotacji celowej na dofinansowanie kosztow inwestycji w zakresie wymiany zrddet
ogrzewania weglowego w budynkach lokalach mieszkalnych, gtosujac: za - 5
(jednogtosnie).

C) w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Biatogard

Projekt uchwaly omowita i zaprezentowata na mapach A. Niziolek Naczelnik
Wydziatu Gospodarki Przestrzennej.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Biatogard, gtosujac: za -5 (jednogtosnie).

d) w sprawie wymagan, jakie powinien spetniaé projekt budzetu obywatelskiego
na rok 2019

Projekt uchwaty przedstawit i oméwit P. Janowski Sekretrz Miasta. Poinformowat, ze
zaproponowane zostang autopoprawki Burmistrza i pierwsza dotyczaca formularza i zapisu
klauzuli RODO oraz druga autopoprawka redakcyjna, aby na koncu wpisa¢ odrebny rozdziat
8 ,Postanowienie korncowe” pomiedzy paragrafem 11 a 12.

Radny T. Strzgbata — powiedziat, ze gtosowanie na kilka projektéw miatoby sens,
gdysmy mieli podziat miasta na projekty przyktadowo miejskie na danym obszarze miasta.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze jezeli w pierwszym roku budzetu
obywatelskiego, ktéry sie odbyt i wygrato pie¢ projektow oraz wygrat projekt na duzym
osiedlu Kotobrzeska.

Radny - pytat czy mozna bytoby tak zrobi¢, aby w nastepnym roku nie byto realizaciji
projektu na osiedlu Kotobrzeskim, aby da¢ szanse mniejszym obwodom? Takie otrzymywat
pytania i uwagi od mieszkancow.

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze nie ma podziatu miasta na dzielnice.

Sekretrz Miasta — powiedziat, ze rozwigzaniem bytoby, aby kazda cze$¢ miasta
mogta liczy¢é na swojg pule w ramach budzetu obywatelskiego i podziat miasta na kilka
czesci, aby zagwarantowa¢ w budzecie obywatelskim $rodki dla danego terenu, jednakze
pozostaje kwestia decyzji czy kwota 400.000 zt jest tak duzg pulg srodkdw, zeby jg jeszcze
dzieli¢ na poszczegdlne czesci miasta. Nie da sie uregulowac¢ w regulaminie, ze na przyktad
na Kisielicach ma powstaé sitownia czy jakis inny projekt z budzetu obywatelskiego.

W. tawnikowski — odpowiedziat, ze nalezy zwrdci¢ uwage, ze jest to tylko roczna
uchwata i ciegle jako Miasto zbieramy doswiadczenia. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby
w kolejnym roku pomysle¢ nad wypracowaniem nowych zasad.

Radny R. Borkowski — odpowiedziat, ze wszystko zalezy od ilosci przekazanych
$rodkéw finansowych.

Przewodniczacy Komisji — powiedziat, Zze pojawia sie jeden aspekt powtarzalnosci
projektow i chodzi o to, zeby wnioskodawcy nie powtarzali zgtaszanych projektow.



Sekretrz Miasta — odpowiedziat, ze wynika to z istoty rzeczy, ze jezeli projekt zostat
zrealizowany to na nowo nie bedzie ztozony w roku nastepnym.

Radny J. Turnik — powiedziat, ze nie nalezy zapominaé o tym, ze budzet
obywatelski to jest tylko cze$¢ budzetu Miasta.

Budzet obywatelski nie ma na celu zatatwi¢ spoteczne, gospodarcze i kulturalne,
sportowe zycie mieszkancéw, poniewaz od tego jest budzet Miasta. To jest tylko dodatek.

Radny — pytat jakg cze$¢ budzetu stanowi budzet obywatelski?

Skarbnik Miasta — odpowiedziata, ze kwota 400.000 zt na budzet obywatelski przy
budzecie Miasta 100.000.000 zt stanowi 0,4 % budzetu Miasta .

Radny — powiedziat, ze przy 0,4% budzetu nie ma mozliwosci zatatwienia wszystkich
spraw mieszkancéw i zrobi sie kilka drobiazgow.

Przewodniczacy Komisji — odpowiedziat, ze wazne jest aby te drobiazgi miaty jakis
sens dla mieszkancow.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie wymagan, jakie
powinien spetniac¢ projekt budzetu obywatelskiego na rok 2019 witgcznie z autopoprawkami,
glosujac: za -5 (jednogtosnie).

e) w sprawie obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej

Projekt uchwaty przedstawit i oméwit radny T. Strzabata. Radny poinformowat, ze
jako Klub Radnych ,Forum Obywatelskie” zgadzamy sie na przyjecie uwag Burmistrza
redakcyjnych, literowych, stownych i to nie podlega dyskusji. Nie podlega tez dyskusiji
dopracowanie zasad promocji obywatelskich.

Jako klub nie zgadzamy sie z koniecznoscig ujecia numeréw PESEL na liscie os6b
popierajgcych projekt uchwaty. Proponujemy aby odejs¢ od takiego sformalizowanego
sposobu zbierania podpiséw pod listg poparcia projektu uchwaty. Mieszkancy musieliby
podac imie i nazwisko, adres zamieszkania oraz ztozy¢ wtasnoreczny podpis bez podawania
numeru PESEL.

Widzimy trudnosci w zbieraniu podpiséw i uzyskiwaniu od mieszkancéw numeréw
PESEL.

Zdaniem Radnego jezeli jest projekt uchwaty obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej wiec jest to zwrécone w kierunku mieszkancéw. Jest to wigczenie
mieszkancow w jeszcze wieksze zycie miasta. Z drugiej strony numer PESEL utawia
administracji weryfikacje osob.

Radny — poinformowat, ze klub przygotowat autoprawke do projektu uchwaty
z uwzglednieniem tych, ktére zostaty przygotowane przez Burmistrza w osobie Pana
mecenasa i zobowigzuje sie przed Sesjg dostarczy¢é projekt uchwaty radnym
z uwzglednieniem tych zmian redakcyjnych, aby byt on czytelny.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze nawigzujgc do numeru PESEL to we
wszystkich uchwatach, ktére posiada z wielu réznych miast wszedzie wymaga sie, aby
mieszkaniec udzielajgc poparcia wpisat takze numer ewidencyjny PESEL. To przede
wszystkim wynika z faktu, ze poprze¢ mogg projekt tylko mieszkancy majgcy prawo
wyborcze do Rady Miejskiej a jak to sprawdzi¢ jezeli sie nie ma numeru PESEL? Sg osoby
ktére majg takie same imiona i nazwiska. Zaproponowat, aby nie utrudnia¢ pracy, poniewaz
to moze spowodowac paraliz tez inicjatywy.

Apelowatby aby jezeli Radny nie widzi przeszkdd, aby przyja¢ propozycje Burmistrza.
Burmistrz nie przejat inicjatywy tylko udzielit wnioskodawcom projektu pomocy
w opracowaniu uchwaty, aby mozna byto z niego skorzystac.

Projekt nie zostat podpisany przez Burmistrza Biatogardu jako wtasny.

Radny J. Turnik — proponowat przegtosowac projekt uchwaty. Kazdy styszat racje
jednej i drugiej strony. To na ile klub przychyli sie do tego to juz bedzie decyzja klubu,
a dzisiaj decyzja nie zapadanie, tylko zapadnie w dniu jutrzejszym na Sesji, poniewaz radny
T. Strzgbata nie podejmie decyzji za kolegoéw z klubu.



Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze to o czym moéwit radca prawny o numerze
PESEL jest wazne, bo przyktadowo mozna podejs¢ do ucznidow szkoty podstawowej, ktorzy
projekt podpiszg i bedzie problem.

Sekretrz Miasta — powiedziat, ze sytuacja braku wpisania numeru PESEL miato
miejsce w tegorocznym budzecie obywatelskim i tez byt okreslony wiek i byt obowigzek
zweryfikowania osob popierajgcych i wzér karty poparcia nie miat numeru PESEL. Przy
weryfikacji byt problemy, poniewaz byty przypadki nieczytelnego wypetniania karty. Poza tym
imiona i nazwiska sie powtarzajg i trudno byto zweryfikowaé nieczytelny adres. Ktos wpisat
tylko swdj inicjat imienia i nazwiska. Rdézne tego typu przypadki utrudniaty mozliwosci
weryfikacji. Numer PESEL to kolejna dana osobowa, ktéra umozliwia zweryfikowanie osoby.

Przewodniczacy Komisji — powiedziat, ze réwniez jest za wpisaniem numeru
PESEL. Jest tez tak, gdzie ojciec i syn majg te same imiona i nazwiska. Uporzgdkowanie
tego i wpisanie numeru PESEL jest prawidtowe.

W. Lawnikowski — powiedziat, ze nie bedzie to dana osobowa wymagajgca
nadmiernie w stosunku do potrzeb.

Radny T. Strzgbala — powiedziat, ze z drugiej strony to juz w gestii komitetu
inicjatywy uchwatodawczej lezatoby zebranie takiej liczby podpiséw, aby wykluczy¢
przypadki, gdzie jakas dana jest nieczytelna, do niej sg watpliwosci, tak aby uzbierac
wymagang liczbe podpiséw.

Przewodniczacy Komisji — pytat co jezeli bedzie dwdch Janéw Kowalskich ojciec
i syn i bedzie ten sam adres zamieszkania ? Kto bedzie starszym Janem Kowalskim? To sg
tego typu przypadki.

Radny T. Strzabata — powiedziat, ze nie bedzie tak duzo uchwat stwarzajgcych tak
duze trudnosci.

Kierownik Biura Prawnego — apelowat do Radnego o przemyslenie.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej, gtosujac: za - 1, przeciw - 0, wstrzymato sie -4.

f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2018.
Projekt uchwaty przestawita i oméwita I. Kubiak Skarbnik Miasta.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty o zmianie uchwaty
budzetowej na rok 2018, gtosujac: za -2, przeciw -0, wstrzymato sie -3.

Ad 3. Zaopiniowanie sprawozdania o przebiegu wykonania budzetu miasta Biatogard
za | pétrocze 2018 roku.

Komisja rozpatrzyta i pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie o przebiegu wykonania
budzetu miasta Biatogard za | pétrocze 2018 r., gtosujac: za — 5 (jednogtosnie).

Ad 4. Podsumowanie pracy komisiji.

Przewodniczacy Komisji — pytat czy sg uwagi do zatozonego planu pracy komisji na rok
20187

Radny R. Borkowski — powiedziat ze komisja nie zwiedzita w tym roku zadnej instytuciji.
Byta zatozenie, zeby odbyta sie wizytacja szkét.

Komisja przyjeta sprawozdanie z pracy w roku 2018.

Ad 5. Sprawy rézne.

Przewodniczacy Komisji — poruszyt sprawe pisemnej prosby mieszkanca
skierowanej do Burmistrza Biatogardu w sprawie likwidacji handlu na ulicy 1 Maja.

Radny — poinformowat, ze zapoznat sie ze sprawa, rozmawiat z osobami i jego
zdaniem jest to sprawa indywidualna pomiedzy stronami nie nalezgca do wtasciwosci Rady.



Radny J. Turnik — podziekowat radnym za prace w komisji informujgc, ze
w jutrzejszej Sesji nie bedzie uczestniczyt i jest to jego ostatni kontakt z Radg Miejska
Biatogardu jako radnego Rady Miejskiej Biatogardu.

Ad 6. Zamkniecie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku obrad o godzinie 14*° M. Kopczynski Przewodniczacy
Komisji zakonczyt posiedzenie Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady
Miejskiej Biatogardu.
protokotowata: Joanna Kaminska

Przewodniczacy Komisji

Marek Kopczynski



