Protokét Nr 9/2017
z posiedzenia Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych
Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 4 lipca 2017 r.

Obecni wg zatgczonej listy.
Miejsce posiedzenia: Biuro Rady Miejskie;.

Porzadek Posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.
2. Sprawozdanie z realizacji Programu wspotpracy Miasta Biatogard z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego
w 2016 roku.
3. Ocena zasob6w pomocy spotecznej za 2016 rok.
4. Sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w 2016 roku.
5. Informacja dotyczaca realizacji inwestycji miejskich w 2017 roku.
6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie zaliczenia drog (ulic) na obszarze miasta Biatogard do kategorii drég (ulic)
gminnych (miejskich) oraz ustalenia ich przebiegu,
b) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie,
C) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie,
d) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie,
e) zmieniajgca uchwate w sprawie projekiu dostosowania sieci szkét podstawowych
i gimnazjéow prowadzonych przez Miasto Biatogard do nowego ustroju szkolnego,
wprowadzonego ustawag — Prawo oswiatowe,
f) w sprawie podjecia przez Miasto Biatogard inwestycji pod nazwg ,Budowa punktu
selektywnej zbidérki odpadéw komunalnych przy ul. Fabrycznej w Biatogardzie”
7. Sprawy rézne.
8. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.
Posiedzenie o godz. 13% ,otworzyt i prowadzit” M. Kopczynski Przewodniczacy
Komisji Edukaciji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady Miejskiej Biatogardu.
Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie protok6t Nr 8/2017 z posiedzenia
komisji w dniu 9 czerwca 2017 r.
Komisja przyjeta protokot Nr 8/2017 z posiedzenia komisji w dniu 9 czerwca 2017 r.,
glosujac: za -5 (jednogtosnie).

Ad 2. Sprawozdanie z realizacji Programu wspétpracy Miasta Biatogard
z organizacjami pozarzagdowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi
dziatalnos¢ pozytku publicznego w 2016 roku.

M. Szczensnowicz w zastepstwie Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury i Spraw
Spotecznych — poinformowata, ze sprawozdanie zostato sporzgdzone w oparciu o zapisy
ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie.

Zlecanie zadan organizacjom pozarzadowym wynikato z przyjetego przez Rade
programu wspotpracy z organizacjami a takze innymi podmiotami prowadzacymi dziatalnosé
pozytku publicznego na rok 2016.



W ubiegtym roku Burmistrz Biatogardu przeprowadzit pie¢ otwartych konkurséw ofert
na podstawie ktérych zlecono organizacjom tgcznie trzydziesci siedem zadah wiasnych
z zakresu: wspierania i upowszechniania kultury fizycznej, kultury, sztuki, ochrony débr
kultury i dziedzictwa narodowego, ochrony i promocji zdrowia, wypoczynku dzieci
i mtodziezy, pomocy spotecznej oraz przeciwdziataniu uzaleznieniom i patologiom
spotecznym.

Srodki budzetowe przeznaczone na realizacie zadan publicznych w otwartych
konkursach ofert wyniosty 894.600 zt.

Poza tym organizacje pozarzadowe ubiegaly sie o dofinansowanie w trybie
pozakonkursowym czyli tzw. matych grantach i Srodki przeznaczone na ten cel wyniosty
blisko 175.500 zt.

Wspbtpraca z organizacjami pozarzadowymi odbywata sie zgodnie z zapisami
przyjetego programu wspétpracy w listopadzie 2015 roku

W tych punkcie porzgdku komisji odstgpiono od zadawania pytan.

Ad 3. Ocena zasobow pomocy spotecznej za 2016 rok.

A. Narkun Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej —
poinformowata, ze ocena zasobdow pomocy spotecznej to dane statystyczne, ktére Miejski
Osrodek Pomocy Spotecznej wykazuje w ramach dziatan wspotpracy z ministerstwem i to sg
wszystkie dane statystyczne, ktére zawiera sprawozdanie Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej. Dane zostang przestawione w sprawozdaniu z dziatalnosci Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w 2016 roku.

Radny J. Kwiecien — zgtosit uwage dotyczgca wielkosci tabel.

A. Narkun — odpowiedziata, ze jest to wydruk z programu Centralnej Aplikaciji
Statystycznej, ktéry jest generowany przez ministerstwo i w zaden sposob nie mozna go
zmienic.

Ad 4. Sprawozdanie z dzialalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w 2016
roku.

A. Narkun Zastepca Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Biatogardzie — powiedziata, ze Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej jest jednostka
organizacyjng Miasta, ktéra realizuje zadania z zakresu pomocy spotecznej w formie
rzeczowej, finansowej, w formie udzielania ustug czy pracy socjalnej i pracy srodowiskowe;j.

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej dysponowat w ubiegtym roku budzetem
28.000.000 zt co byto o 10.500.000 zt wiecej niz w roku 2015. Byto to spowodowane
wprowadzeniem $wiadczenia wychowawczego ,Rodzina 500 plus”.

Gtoéwnymi dziataniami osrodka jest realizacja zadan zleconych przez Wojewode oraz
zadan zleconych gtownie na wiodarzy Miasta. Sg to: zasitki state, zasitki okresowe,
Swiadczenia w naturze, ustugi opiekuncze, kierowanie oséb do Domu Pomocy Spoteczne;j
i wszystkie inne dziatania zmierzajgce do wspotpracy z rodzing poprzez zadania
Srodowiskowe.

Radny J. Sosnowski — pytat czy to oznacza, ze program ,Rodzina 550 plus” zrobit
swoje i mniej ludzi korzysta z pomocy spotecznej?

Zastepca Dyrektora — odpowiedziata, ze program ,Rodzina 500 plus” $wiadczeniem,
ktére nie jest wliczane do dochodu, wiec dochody rodzin korzystajgcych z pomocy jezeli
chodzi o kryterium do pomocy w ramach pomocy spotecznej nie zmienity sie. Nie zmienita
sie diametralnie liczba rodzin korzystajgcych z pomocy spoteczne;.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze z danych mozna zaobserwowac¢ spadek liczby
rodzin korzystajgcych ze swiadczen pomocy spoteczne;j

A. Narkun — odpowiedziata, ze jest dziesie¢, dwadziescia, trzydziesci rodzin i nie
mozemy powiedziec, ze to jest sto, dwiescie czy piec¢set osob, ale jest spadek ilosci 0so6b.

Radny J. Kwiecien — pytat czy dzieci objetych programem ,Rodzina 550 plus” jest
1.7607



Zastepca Dyrektora — odpowiedziata, ze wszystkich dzieci jest 2.400. Ztozono
1.988 wnioskéw w ramach programu ,Rodzona 500 plus” tylko, ze na jednym wniosku
mozna byto wnioskowaé dla kilkorga dzieci, dlatego jest mniej wnioskéw a nizeli os6b
objetych Swiadczeniem.

Ad 5. Informacja dotyczaca realizacji inwestycji miejskich w 2017 roku.

W. Marczyk Naczelnik Wydziatlu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych -
poinformowat, ze zapisane w uchwale budzetowej na rok 2017 podjetej w grudniu 2016 r.
przez Rade do wykonania zadania zostaty na kwote 4.980.000 zt a wykonanie do 15
czerwca 2017 r. wynosito 2.093.000 zt.

Najwazniejsze zadanie to jest przebudowa drég wraz z budowg sieci i przykanalikéw
kanalizacji deszczowej oraz drenazu m in. w ulicach: Wislanej, Rotmistrza Witolda
Pileckiego, Bolestawa Smiatego i innych.

W dniu 14 czerwca 2017 r. Rada uchwalita Biatogardzki Program Budowy Drég
Lokalnych na kwote 3.000. 000 zt i dochodzg jeszcze inwestycje do wykonania w tym roku.

Ponadto rozbudowa przedszkola miejskiego na kwote 1.200.000 zt i zakup i montaz
publicznej toalety na kwote 154.000 zt i z niecatych 5.000.000 zt mamy juz prawie
10.000.000 zt a doktadnie 9.337.000 zt do wykonania.

W  dniu 27 czerwca 2017 r. podpisano umowe miedzy Wojewodztwem
Zachodniopomorskim reprezentowanym przez Zarzad Wojewddztwa w ramach umowy
o dofinansowanie ,Rozwoju zréwnowazonej mobilnosci miejskiej na terenie Koszalinsko-
Kotobrzesko-Biatogardzkiego obszaru funkcjonalnego” poprzez budowe drog dla roweréw na
terenie miasta Biatogard oszacowang na kwote 6.100.000 zi. Dofinansowanie wynosi
4.500.000 zt. Tym samy inwestycje wzrastajg prawie na kwote 16.000.000 zt z tym, ze to
zadanie bedzie wykonywane w wiekszosci w roku przysztym.

Radny J. Turnik - pytat wedtug Pana Naczelnika sg jakies zagrozenia
o niewykonanie w czesci tych wszystkich inwestycji, zwtaszcza tych ktére Rada niedawno
uchwalita dotyczacych drdg lokalnych?

Burmistrz — odpowiedziat, ze sg takie mozliwosci.

W. Marczyk — odpowiedziat, ze mozliwosci sg ale jezeli pogoda bedzie taka jaka
w roku ubiegtym to zdgzymy je wykonac. Pozostato wykonanie projektu ulicy Aldony i ulicy
Mitej. Zaczelismy od ulicy Lelewela. W przygotowaniu sg nastepne ulice.

Radny J. Turnik — pytat czy zdgzymy na czas z rozbudowa przedszkola?

Naczelnik - odpowiedziat, ze pownniSmy zdazyc.

Przewodniczacy Komisji - pytat jaki mamy wptyw na jakos¢ wykonania prac,
poniewaz wczoraj po ulewach uszkodzona jest nawierzchnia ulicy Zamkowej?

Burmistrz — odpowiedziat, ze inwestycja byta wykonywana przez RWiK Sp. z o.0.
i oni odtwarzali nawierzchnig zgodnie z zaleceniem Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej.
Warstwa asfaltu jest wtasciwa. Na przysztos¢ jest refleksja dla nas, ze jezeli RWiK Sp. z 0.0.
gdziekolwiek rozpoczyna wtasne inwestycje to nalezy sie zastanowi¢ czy od razu nie
wymieniac instalacji deszczowej.

Okazuje sie ze w ulicy Zamkowej biegnie kamionkowa rura odwadniajgca i po tych
pracach RWIK -u struktura podbudowy zostata naruszona i tam po prostu ta kamionkowa
rura peka. Po odkopaniu byto wida¢ jak to wyglagda. Jeden kawatek zostat wymieniony,
kolejny wymieniony i kawatek dalej znowu sie uszkodzito. Przy zageszczaniu gruntu te
urzgdzenia wibrujgce powodujg to ze ta rura peka. Tak byto wokot Placu Wolnosci i tez kilka
razy musieliSmy interweniowac, poniewaz te rury kamionkowe po prostu popekaty. Taka byta
przyczyna.

Burmistrz — poinformowat, ze na posiedzeniu komisji obecna jest Naczelnik Wydziatu
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej i Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien
Publicznych i poprosit jak bedzie sygnat ze RWiK Sp. z 0. 0. ma zamiar gdzie$ wymieniac
starg instalacje to od razu trzeba zastanawia¢ tak jak na ulicy Lelewela zeby wymienic¢
wszystko poniewaz szkoda pieniedzy. Miasto za to nie ptaci ale RWIiK i tak ponosi koszty
ciggtych napraw a to juz jest po raz trzeci.



Przewodniczacy Komisji — pytat czy jest to naprawg gwarancyjng ?

Burmistrz — odpowiedziat, ze bedg naprawiac tylko to denerwuje ludzi, ktdérzy pozniej
komentujg po swojemu. To byt btad ze nie zdecydowaliSmy sie na wymiane catej tej
instalacji. Kiedy juz podjetySmy decyzje o ulicy Lelewela to firma zrobita po swojemu. Nie
przyszli do Miasta i nie zapytali a my wyszliSmy z takg inicjatywa zeby jako Miasto
przytaczyc¢ sie do tej inwestycji.

Przewodniczacy Komisji — pytat czy w zwigzku z tym do konca ta nawierzchnia od
ulicy Zamkowej do ulicy Wojska Polskiego jest rowniez tak zrobiona?

W. Marczyk — odpowiedziat, ze nie, tylko sama ulica Lelewela.

Ad 6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie zaliczenia drég (ulic) na obszarze miasta Biatogard do kategorii drog
(ulic) gminnych (miejskich) oraz ustalenia ich przebiegu
E. Szulakiewicz Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — poinformowata, ze
po uzyskaniu pozytywnej opinii Zarzagdu Powiatu Rada Miejska w drodze uchwaty zalicza do
kategorii drog gminnych drogi o znaczeniu lokalnym oraz ustala ich przebieg.
Wymienione w projekcie uchwaty w § 1 drogi sa drogami powstatymi w wyniku
podziatdw geodezyjnych, zas w § 2 uchwaty do ulicy Sportowej dodaje sie kolejne dziatki.
Przebieg przedmiotowych ulic jest zgodny z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty, w sprawie zaliczenia drég (ulic)
na obszarze miasta Biatogard do kategorii drog (ulic) gminnych (miejskich) oraz ustalenia ich
przebiegu, gtosujac: za - 5 (jednogtosnie).

b) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie

B. Szulakiewicz Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami -
poinformowata, ze proponujemy w kwartale ulic Olimpijczykow dziatki gruntu o numerach
30/33, 319 i 472 w obrebie 010 nazwe , Tadeusza Slusarskiego”.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty, w sprawie nadania nazwy ulicy
w Biatogardzie: gtosujac: za - 5 (jednogtosnie).

c) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie
B. Szulakiewicz Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami -
poinformowata, ze na dziatlce nr 224 proponujemy nadanie nazwy ulicy. To jest droga
odchodzi od ulicy Wodnej. W zwigzku z tym ze to jest teren przemystu i ustug proponujemy
nadanie nazwy ulicy ,Ustugowa”.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty, w sprawie nadania nazwy ulicy
w Biatogardzie, glosujac: za - 5 (jednogtosnie).

d) w sprawie nadania nazwy ulicy w Biatogardzie

B. Szulakiewicz Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami -
poinformowata, ze kolejna uchwata dotyczy nadania nazwy na wydzielonych dziatkach pod
droge miedzy ulicg Kazimierza Wielkiego, Wazéw, Bolestawa Smiatego. Proponujemy
nadanie nazwy ,Ksieznej Zofii”. Nazwa wzieta sie skad, ze w poprzednim zapytaniu
spoteczenstwa o nazwy ulic i nazwa ulicy ,Ksieznej Zofii” tez byta proponowana.

Radny J. Turnik — pytat czy Ksiezna Zofia byta ksiezng pomorskag?

Naczelnik — odpowiedziata, ze Ksiezna Zofia byta zong Eryka Il i corkg Bogustawa X.



Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty, w sprawie nadania nazwy ulicy
w Biatogardzie, gtosujac: za — 5 (jednogtosnie).

e) zmieniajgca uchwale w sprawie projektu dostosowania sieci szkét
podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez Miasto Bialogard do nowego
ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawa — Prawo oswiatowe
M. Szczensnowicz w zastepstwie Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury i Spraw
Spotecznych- powiedziata, ze projekt uchwaty ma charakter porzadkujgcy. Uwzglednia on
zmiany jakie wynikajg z nadania nazw ulic i placbw w Biatogardzie a mianowicie zmiana
ulicy ,Dabrowszczakéw” na nazwe ,Stefana Kardynata Wyszynskiego” oraz ulicy ,Jana
Patrycego” na nazwe ,Rotmistrza Witolda Pileckiego”. Ulice te stanowig obwdd Szkoty
Podstawowej Nr 4 a takze klas dotychczasowego Gimnazjum Nr 2 w Biatogardzie.

Poza tym w zatagcznikach w kolumnie dotyczacej nazwy i adresu Szkoty Podstawowej
Nr 1 dopisuje sie patronat ,im. Marii Sktodowskiej- Curie”. W poprzednim projekcie uchwaty
stanowito to swoiste niedopatrzenie.

M. Szczensnowicz - poinformowata, ze po przyjeciu przez Rade trzech uchwat
w sprawie nadania nazw ulic zostanie wprowadzona stosowna autopoprawka Burmistrza,
ktére te zmiany uwzgledni.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
projektu dostosowania sieci szk6t podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez Miasto
Biatogard do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg — Prawo oswiatowe,
glosujac: za - 5 (jednogtosnie).

f) w sprawie podjecia przez Miasto Biatlogard inwestycji pod nazwa ,,Budowa
punktu selektywnej zbioérki odpadow komunalnych przy ul. Fabrycznej

w Biatogardzie”

W. Marczyk Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zaméwien Publicznych — powiedziat,
ze projekt uchwaty przewiduje podjecie realizacji inwestycji pod nazwg ,Budowa punktu
selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych przy ul. Fabrycznej w Biatogardzie”.

Koszt budowy bedzie wynosit okoto 2.310.000 zt. Inwestycja ma by¢ realizowana
w latach 2017-2018. Zobowigzana beda ptacone ze srodkéw dochoddéw Miasta oraz srodkow
europejskich.

Celem projektu w ramach ktérego przeprowadzona zostanie inwestycja budowy
punktu selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych jest zmniejszenie ilosci odpaddw
komunalnych podlegajgcych sktadowaniu.

Na teren przeznaczono dziatki ewidencyjne przy ul. Fabrycznej. W tej sprawie
podpisano porozumienie w sprawie wspoélnej realizacji projektu  ,Budowa  punktu
selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych na terenie Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza
Parsety i Gmin sgsiednich” w ramach programu operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
2014-2020 z podziatem $rodkéw z Unii Europejskiej i sg to $rodki Fundusz Spéjnosci Unii
Europejskiej. Zadanie jest wspétfinansowane z Unii Europejskiej ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Radny J. Kwiecien — pytat czy wiemy jaka jest partycypacja srodkéw europejskich?

Naczelnik - odpowiedziat, ze do 85%.

Burmistrz Biatogard — poinformowat, Ze uzupetni wypowiedz gdyz byto pytanie na
innych komisjach dlaczego taki duzy projekt bo w innych gminach budujg za mniejsze
pienigdze w ramach tego samego projektu? W zwigzku z tym nalezatoby przyblizy¢ jak
dochodzito do zdobycia tych pieniedzy. Pierwsze podejscie byto nieudane, poniewaz wtadze
wdrazajgce uznaty, ze takie projekty zbiorowe nie mogg by¢ realizowane poniewaz
pienigdze te byly dedykowane duzym miastom i duzym projektom powyzej kilkunastu
milionéw ztotych.



Udato sie to dzieki zabiegom witadz Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety te
trudnosci pokonaé. Warto o tym méwic, poniewaz coraz czesciej pojawiajg sie gtosy, ze
Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza Parsety jest niepotrzebny, bo ci ktérzy mieli juz wyciggna¢
pienigdze w ramach tej wspétpracy wyciagneli i nie majg dalej jakis zadan i zaczyna sie
tendencja odwrotna. Bobolice, Biesiekierz i inne gminy zaczynajg wychodzi¢ ze Zwigzku bo
juz swoje osiggneli i podziekowali. Zdaniem Burmistrza jest to nie w porzgdku nawet mamy
ktopoty ze byto quorum na Walnym Zebraniu aby podsumowac prace Zarzadu. Zbyt mato
sie 0 tym moéwi. Kiedys bardzo duzo sie mowito o tym dlaczego istnieje Zwigzek i jakie mamy
korzysci. Ostatnio chyba sie przyzwyczailismy do tego, ze mamy pienigdze zatatwiane przez
Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza Parsety i to jest takie oczywiste.

Tak samo jak oczywiste staje sie to, ze w Biatogardzie zdobywamy pienigdze
4.500.000 zt na Sciezki rowerowe, prawie 2.000.000 zt na tg wtasnie instalacje i wiele innych
takich waznych inwestycji i to jest tak przyjmowane jako co$ oczywistego. Tak sie
przyzwyczajaliSmy ze jest. Za chwile to sie skonczy i bedziemy zdani tylko i wytacznie na
siebie. Te kolejne Rady bedg mialy duzo trudniej bo ciezko bedzie realizowac takie duze
inwestycje.

Burmistrz — poinformowat, Zze pojawiajg sie tez pytania po co nam taka duza
instalacja? Te instalacje sg dedykowane przez tych, ktérzy dajg pienigdze aby to byty
gotowe takie projekty w przeliczeniu na mieszkancéw, czyli mata gmina realizuje
przedsiewziecie za 600.000 zt, 800.000 zt. My jako Miasto prawie dwudziestopieciotysieczne
mielilismy dedykowane rozwigzanie bez Sciezki ekologicznej albo ze sciezkg ekologiczng
w podobnych pienigdzach, wiec zdecydowaliSmy sie na to, zeby jednak tez edukowac
mtodziez przy tej instalacji. To jest duzy koszt, natomiast przy takim dofinasowaniu warto to
zrealizowac¢ bo za chwile tych pieniedzy nie bedzie a mamy obowigzek prowadzenia takiego
punktu selektywnej zbiérki.

Burmistrz — powiedziat, ze pytania byly ile bedzie kosztowac¢ utrzymanie? Padto takie
hasto ze nie sztuka wybudowac ale sztuka utrzymac. Zdaniem Burmistrza sztuka jest zdobyé
pienigdze, sztukg tez jest wybudowacC porzadnie instalacje a pbézniej ja utrzymaé na
odpowiednim poziomie. Koszt powinien by¢ poréwnywalny do kosztéw jakie w tej chwili
ponosimy w trakcie roku i to jest okoto 300.000 zi, 400.000 zt rocznie, ktére ptacimy do
prywatnej firmy Pana Szweda za utrzymanie takiego punktu. W tym bedzie zatrudnienie
cztowieka do obstugi i koszty wywozu uzbieranych surowcow wtornych. Teraz w zaleznosci
od tego jak bedziemy podchodzili do tematu czy bedziemy chcieli mie¢ od rana od
wczesnych godzin porannych do pdznych godzin popotudniowych to wiadomo, ze wtedy
musi by¢ minimum dwoje ludzi zatrudnionych i zmianowo$¢, czy bedziemy rozsgdnie
podchodzili do tego i wystarczy nam w takich godzinach 14%, 13% do godziny 18% na
przyktad, zeby przyzwyczai¢ ludzi zeby wiedzieli iz w okreslonych godzinach moga
przyjecha¢ i w sobote na przyktad od godziny 10% do 14% czy do 15%. W innym przypadku
te koszty przynajmniej o 100.000 zt, 150.000 zt bedg wyzsze.

Burmistrz apelowat kiedy bedzie uruchamiana instalacja aby podej$¢ rozsgdnie do
godzin otwarcia i aby nie wymusza¢ godzin otwarcia maksymalnie, poniewaz to jest
bezcelowe.

Radny J. Sosnowski — odpowiedziat, ze rozsgdnym jest aby punkt byt czynny
w okreslonym krétkim czasie.

Burmistrz — powiedziat, ze przy takim zdroworozsadkowym podejsciu do sprawy
powinnismy zmiesci¢ sie w tych pienigdzach w ramach systemu gospodarki odpadami
komunalnymi.

Radny R. Borkowski — powiedziat, ze Miasto ptaci firmie Pana Szweda ponad
300.000 zt. Radny — pytat czy po wybudowaniu tego wypiska Miasto nie bedzie ptaci¢ firmie?

Burmistrz — odpowiedziat, ze Pan Szwed wykonuje ustuge na zlecenie Miasta
w wyniku przetargu. Przedsiebiorca ma wiecej ktopotdw niz pozytku z tego wszystkiego. Na
naszg prosbe prowadzit i robit to za nieduze pienigdze a teraz ze wzgledu na to, ze ludzie go
probujg oszukiwac¢ chce wiecej pieniedzy od Miasta bo musi to na wysypisko to zawies¢
i zaptaci¢ za to. Opony mu podrzucajg od cigzaréwek, od traktorow i tez udowadniajg ze to
sg odpady komunalne.



Radny R. Borkowski - pytat czy mieszkancy beda mogli zawies¢ wszystkie odpady?

Burmistrz — odpowiedziat, ze wszystko bedzie mozna zawies¢ tylko nie wszystko za
darmo i nie podlegajg optacie tylko odpady komunalne.

Bedzie to nowoczesna instalacja. Miasto otrzymato grunty od Wojewody za darmo na
taki wiasnie cel. Byty tez pytania dlaczego akurat na Fabrycznej. Otrzymalismy okoto 6 ha
gruntéw na taki wtasnie cel.

Radny R. Borkowski — poinformowat, ze tam przed tg inwestycjg nalezatby
przekopac ten teren, bo tam ztomiarze swojego czasu znajdowali duzo amunicji. Po wojnie
caly sprzet niemiecki byt tam wyrzucany. Tam byto wysypisko $mieci.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze przeciez tam byta ,Garbarnia” wiec jakie tam
mogto by¢ wysypisko materiatdw wybuchowych?

Radny R. Borkowski — odpowiedziat, ze tam byto po wojnie wysypisko.

Burmistrz — powiedziat, ze niezaleznie od tego jest to teren przemystowy w planie
zagospodarowania przestrzennego. Ta instalacja nie jest w zaden sposéb ucigzliwa dla
Srodowiska. Tam beda zbierane wszystkie odcieki do pojemnikéw i bedzie to oczyszczane,

Radny J. Kwiecien — odpowiedziat, ze jezeli ze srodkdéw unijnych to jest za budowa
punktu selektywnej zbiérki odpadéw komunalnych.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie podijecia przez Miasto
Biatogard inwestycji pod nazwg ,Budowa punktu selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych
przy ul. Fabrycznej w Biatogardzie”, gtosujac: za — 5 (jednogtosnie).

Przewodniczacy Komisji — poinformowat, ze otrzymat projekt uchwaty w sprawie
zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard. Nastepnie poddat pod gtosowanie
wprowadzenie do porzadku posiedzenia komisji punktu dotyczgcego zaopiniowania projektu
uchwaty.

Komisja przegtosowata rozszerzenie porzgdku posiedzenia o zaopiniowanie projektu

uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej: za - 5 (jednogtosnie).

g) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard

Burmistrz — wyjasnit Zze zmiana projektu wynika z przetargdéw ktore byly ogtaszane
dotyczace punktu selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych, aby przez poéttora roku punkt
byt prowadzony przez firme Pana Szweda.

Zgodnie z budzetem przeznaczalismy okoto 320.000 zt. Firma ztozyta oferte drozsza.
Przetarg zostat uniewazniony. Ponownie ogtoszony byt przetarg i znowu kwota byta wyzsza
od kwoty jakg Miasto mogto na ten cel przeznaczy¢.

W zwigzku z tym podjeliSmy decyzje ze nie bedziemy po raz kolejny ogtaszac
przetargu poniewaz nikt inny poza firmg Pana Szweda nie byt tym zainteresowany.

W wyniku negocjacji Miasto podpisze z firmg umowe na okres pottora roku
i w zwigzku z tym trzeba zmieni¢ zapisy w wieloletniej prognozie finansowe;.

Miescimy sie w srodkach finansowych ktére mamy poniewaz Naczelnik Barcicka
zrezygnowata z innych zadah w tej dziedzinie w zakresie szkolen, broszur, drukow
i dotozymy na ten cel. Ten punkt selektywnej zbiérki odpaddéw komunalnych bedzie
prowadzony przez Pana Szweda do momentu wybudowania przez Miasto wtasnej instalacji.

Radny J. Kwiecien — zapytat czyli to co teraz bedziemy robi¢ nie ma nic wspdlnego
z ta kwotg 2.300 zt?

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zamoéwien Publicznych — odpowiedziat, ze nie.

Burmistrz — wyjasnit, ze byt tez przetarg na obstuge i tam to co jest rozpisane
dotyczy tego jakie kwoty po przetargu bedg przypisane do danego roku dla firmy Pana
Szweda, zeby przez trzy lata wykonat zadanie wywozu nieczystosci.

To o czym Burmistrz wczesniej méwit dotyczyto przetargu punktu selektywnej zbiorki
odpadéw komunalnych.

W projekcie uchwaty przy okazji Pani Skarbnik uporzadkowata jedno i drugie zadanie.



Burmistrz — powiedziat, ze przy przetargu nie byto ktopotu i udato sie uzyska¢ okoto
600.000 zt mniej niz planowalismy ze wzgledu na konkurencje poniewaz dwie firmy walczyty
o0 to zlecenie. Firma z Potczyna Zdroju o dawnej nazwie ,Eko-Fiuk”, ktéra zmienita nazwe
i firma ,tad-San”.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Miasta Biatogard, gtosujac: za — 5 (jednogtosnie).

Ad 7. Sprawy rozne.

Radny J. Kwiecien — pytat czy zgodnie z deklaracjg boisko przy Szkole nr 1 bedzie
otwarte?

Zastepca Burmistrza - odpowiedziata, ze tak i juz wczoraj Pan radny zaproponowat
w rozmowie z nami. ZnalezliSmy juz dzisiaj osobe, ktéra rok temu wykonywata ustuge
takiego opiekuna studenta. Bedzie podpisana umowa. Dyrektor szkoty zastanawia sie na
godzinami, bo to boisko bedzie oczywiscie otwierane i zamykane, zeby nie bylo otwarte
catodobowo. Jutro Dyrektor powiadomi w jakich godzinach proponuje to bosko.

Przewodniczacy Komisji — odpowiedziat, ze w imieniu mitodziezy jesteSmy
zadowoleni.

Radny R. Borkowski — powiedziat, ze wczoraj rozmawialiSmy na temat placow
zabaw.

Burmistrz — zaproponowat dyskusje radnych w tym temacie. Poinformowat, ze kwota
jest ograniczona 150.000 zt, czyli tak naprawde na trzy place zabaw. Pani Burmistrz
informowata Burmistrza, ze przy Gimnazjum Nr 1 musi powstac taki plac ze wzgledu na
budowe szkoty podstawowej na bazie gimnazjum.

Radny J. Sosnowski — pytat czy przy szkole jest miejsce?

Zastepca Burmistrza — poinformowata, ze proponuje na terenie zieleni szkoty przy
od ul. Swidwinskiej.

Zdaniem Burmistrza plac powinien by¢ ogoélnodostepny jak przy Szkole
Podstawowej nr 5 czy przy Szkole Podstawowej nr 3. Te place sg og6lnodostepne.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze mamy 150.000 zt i byt przekonany ze te $rodki
beda przeznaczone na poprawe ewentualnie estetyki czy jakiego$ urzadzenia dodatkowego.

Burmistrz — powiedziat, ze tak proponuje Pani Naczelnik Wydziatu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, zeby to nie byto tak, ze zrobimy dwa czy trzy
place zabaw. Oczywiscie jeden plac przy Szkole Podstawowej Nr 1 jest zasadny.

Burmistrz — powiedziat, ze gdybysmy mieli od podstaw budowac place to za tg kwote
bytyby bytby trzy, natomiast Pani Naczelnik proponuje aby uzupetni¢ urzadzenia w paru
miejscach i podata z pie¢ czy szes¢ takich lokalizacji.

Radny J. Sosnowski — odpowiedziat, ze to jest dobra koncepcja.

Burmistrz — poinformowat, ze na Placu Wyspianskiego trzeba cos uzupetni¢, na
osiedlu Kotobrzeskim uzupeié, na placu zabaw przy firmie ,Imperial” ustawi¢ dwa czy trzy
urzadzenia i na osiedlu Ks. Cz. Berki. W zwigzku tym Pani Naczelnik ma zamiar doposazy¢
i taki jest jej pomyst lecz nie wiadomo czy bedzie na to zgoda radnych.

Radny J. Sosnowski — odpowiedziat, Zze to jest bardzo dobry pomyst. Zrobi¢ jeden
plac zabaw przy Szkole Podstawowej Nr 1 z prawdziwego zdarzenia a przyktadowo 100.000
zt podzieli¢ na dodatkowe doposazenie innych placow zabaw. Szkota Podstawowa Nr 1
miataby plac zabaw i bytoby to dobre.

Burmistrz — odpowiedziat, ze tez go to przekonuje, gdyz mnozenie placéw zabaw
w Biatogardzie nie jest chyba celowe zeby pod kazdym budynkiem, pod kazdymi oknami byt
plac zabaw, bo to tez bedzie powodowac konflikty niepotrzebnie.

Radny R. Borkowski — poprosit aby to wdrozy¢ jak najszybciej bo sg wakacje aby
nie czeka¢ miesigc pdzniej zaczym ktos$ bedzie to doposazat i zaraz wakacje sie skoncza.



Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze kiedy zostanie to przyjete to natychmiast
bedzie robione.

Radny R. Borkowski — powiedziat, Ze jezeli Rada jutro przegtosuje plan.

Burmistrz — odpowiedziat, ze Rada nie musi przyjmowa¢, moze tylko wyrazi¢ swojg
opinie, poniewaz to jest decyzja Burmistrza i Burmistrz pozbiera sugestie i pomysty radnych.
Przedyskutujemy to.

Radny J. Sosnowski — powiedziat, ze pomyst jest taki, ze dobrze jest doposazyc
place i dzieci bedg miaty frajde a tutaj w miescie powstanie przy Szkole Podstawowej Nr 1
tez fajny plac zabaw.

Radny J. Turnik — powiedziat, ze tez nie ma co mnozy¢ placow. Niezle wyposazony
jest plac zabaw Stanistawa Wyspianskiego ale on jest zalewany. Nie ma sensu stawiaé
placu aby to statlo w wodzie i zaraz to zardzewieje albo zgnije. W zupetnosci zgadza sie
z Panem Burmistrzem ze nie nalezy mnozy¢ placéw zabaw. Jest ich sporo.

Burmistrz — odpowiedziatl, ze uznaje iz jest zgoda Komisji.

Radny J. Sosnowski — pytat do kogo nalezy plac zabaw przy ul. Kisielice Duze?

Burmistrz — odpowiedziat, ze jest to plac miejski.

Radny — pytat czy mozna na placu zabaw wysypia¢ jakis zwirek aby ta trawa na
okragto przebijata sie, bo teraz tam jest i piach i trawa?

Burmistrz — odpowiedziat, ze raczej tam powinna by¢ trawa, tylko trawe trudno
utrzymaé. Trzeba bytoby sprébowac zatozy¢é tam jakis kwartat trawy z rolki czy to sie
utrzyma. Musimy sie nad tym zastanowi¢. Trzeba wysta¢ fachowca aby ocenit.

Radny J. Turnik — poruszyt temat krzewdéw rosngcych na murach obronnych.

Burmistrz — odpowiedziat, ze jest ekspertyza profesora, ktéra kosztowata 150.000 zt.
Renowacja muréw, oczyszczenie i uzupetnienie fug itd. kosztuje wiecej niz 3.000.000 zt.
Dotacji na to nie ma zadnych.

Radny J. Turnik — powiedziat, ze rozrastajgce drzewka w murze rozsadzajg ten mur.

Burmistrz — poinformowat, ze zwracat uwage Prezesowi ZGKiM Sp. z 0.0. , ktéry sie
bronit sie przed usuwaniem poniewaz w ekspertyzie jest zakaz usuwania z uwagi na
uszkodzenia.

Radny J. Turnik - pytat czyli pozostawienie?

Burmistrz — odpowiedziat, ze fachowiec ma to po prostu usungé. Miasto musiatby
ponies¢ koszty kilkudziesieciu tysiecy ztotych.

Ad 8. Zamkniegcie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku komisji o godzinie 1422 M. Kopczynski Przewodniczacy
Komisji zakonczyt posiedzenie Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych Rady
Miejskiej Biatogardu.
protokotowata: Joanna Kaminska
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