Protokét Nr 11/2016
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finansé6w RM
w dniu 29 listopada 2016 r.

Miejsce posiedzenia: Biuro Rady Miejskiej w Biatogardzie
Obecni wg zataczonej listy.

Tematyka posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia, w tym:

- przyjecie protokotu z poprzedniej Komisji.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektow uchwat:

a) w sprawie miejskiego programu profilaktyki i rozwiqzywania problemow alkoholowych
na rok 2017,

b) zmieniajqca uchwate w sprawie regulaminu okreslajqcego wysokos¢ oraz warunki
przyznawania, obliczania i wyptacania niektorych sktadnikow wynagrodzenia
nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach, szkotach podstawowych i gimnazjach
prowadzonych przez Miasto Biatogard,

c) w sprawie programu wspolpracy Miasta Biatogard z organizacjami pozarzgdowymi
oraz innymi podmiotami prowadzqcymi dziatalnos¢ pozZytku publicznego na rok 2017,

d) w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie sciekow na terenie miasta Biatogard,

e) w sprawie gornej stawki oplaty ponoszonej przez wtascicieli nieruchomosci za ustuge
oprozniania zbiornikow bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych,

f) w sprawie zasad udzielania z budzetu Miasta dotacji celowej na dofinansowanie
kosztow inwestycji w zakresie wymiany zrodet ogrzewania weglowego na ogrzewanie
gazowe,

g) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2016,

h) w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard,

i) w sprawie warunkoéw udzielania i wysokosci stawek procentowych bonifikat od ceny
nieruchomosci nalezqcych do miejskiego zasobu nieruchomosci, sprzedawanych jako
lokale mieszkalne, oraz stosowania innej stopy procentowej oprocentowania
roztoZonej na raty niesptaconej czesci ceny tych nieruchomosci.

3. Sprawy rozne.
4. Zamkniecie posiedzenia.

Ad1

Posiedzenie o godz. 4% Lotworzyta i prowadzita” Przewodniczqca Komisji —
Jadwiga Klonowska. Komisja przyjeta protokot z poprzedniej Komisji oraz przedstawiony
porzadek, glosujqc: za-5 (jednogtosnie).

Ad 2
Komisja rozpatrzyta i zaopiniowata nastepujqce projekty uchwat:
a) w sprawie miejskiego programu profilaktyki i rozwiqzywania problemoéw alkoholowych
na rok 2017,
Przedstawit: Marcin Bachtiak, Przewodniczqcy Komisji Przeciwdziatania Alkoholizmowi

Gtos w dyskusji zabrali:
J.Klonowska — pytata czy cos sie zmienito w pracy Komisji w stosunku do ubiegtego roku?



Przewodniczqcy Komisji - odpowiedziat, ze zakresu dziatania Komisji dojdq uzaleznienia od
narkotykow i inne dziatania. Jesli chodzi o zmiany w pracy Komisji to wprowadzono
dyzury cztonkéw Komisji.

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt

uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o z y t y w n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

b) zmieniajqca uchwate w sprawie regulaminu okreslajqcego wysokos¢ oraz warunki
przyznawania, obliczania i wyptacania niektorych sktadnikow wynagrodzenia
nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach, szkotach podstawowych i gimnazjach
prowadzonych przez Miasto Biatogard,

Przedstawita: Matgorzata Stachowiak, Zastepca Burmistrza

Gtos w dyskusji zabrali:

K.Skoczyk — pytat na jakich zasadach sq tam zatrudniani nauczyciele?

Z-ca Burmistrza — odpowiedziata, Ze zgodnie 7 Kartq Nauczyciela 18 godz. stanowi etat.
Nauczyciele pracujq popotudniowo i w zaleznosci od awansu zawodowego takq majq
wysokos¢ pensji.

J.Klonowska — pytata czy faktycznie ta uchwata nie powoduje Zadnych skutkow finansowych?

Z-ca Burmistrza — odpowiedziata, Ze nie powoduje, dlatego, Zze dostajq na dziatalnosé¢ od
Powiatu srodki i nie doktadajq do tego zadnych pieniedzy. Jedynie Miasto dotozyto juz do
remontu budynku 155 tys. zt.

J.Andrysiak — pytat czy srodki na dodatek funkcyjny potem Powiat przekaze?

Z-ca Burmistrza — powiedziata, ze w listopadzie wiedzq ile pieniedzy otrzymajq, bo to z gory
mozna przeliczy¢. Dlatego tak to rozdysponujq, aby z tych srodkow nie doktadac do
pensji. Dodatek funkcyjny daje sie raz na pot roku, w zaleznosci jak dana osoba pracuje
i czy zajmuje jakqs funkcje?

J.Klonowska — pytata odnosnie wejscia w Zycie § 1 pkt 2 lub 4, gdzie jest zapis od dnia
1 wrzesnia 2016 r.? Przewodniczqca Komisji pytata czy ten zapis nie jest sprzeczny 7z datq
wejscia w Zycie uchwaty?

Z-ca Burmistrza — wyjasnita, Ze jesli osoba, ktorej dotyczy ta uchwata nie otrzymata
pieniedzy, bo ktorys zwiqzek sie spoznit to otrzyma wyrownanie. Uchwata ma skutek od
1 wrzesnia 2016 r.

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt

uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o 7yt y w n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

c) w sprawie programu wspolpracy Miasta Biatogard z organizacjami pozarzqdowymi
oraz innymi podmiotami prowadzqcymi dziatalnos¢ pozZytku publicznego na rok 2017,
Przedstawita: Matgorzata Stachowiak, Zastepca Burmistrza

Gtos w dyskusji zabrali:

K.Skoczyk — stwierdzit, Ze co roku przybywajq nowe organizacje a pula pieniedzy wciqz jest
taka sama.

Z-ca Burmistrza — odpowiedziata, ze oczywiscie przybylo nowych organizacji, Starostwo
rejestruje te organizacje. Miasto ogtasza konkursy na realizacje zadan i nawet jak



przystqpiq dwie lub trzy organizacje to komisja wybiera tylko jednq organizacje, ktéra
zdaniem komisji wykona to najlepiej.
Przewodniczqca Komisji — w wyniku braku dyskusji poddata pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o zy t yw n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

d) w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekow na terenie miasta Biatogard,
Przedstawita: Marianna Przychodni, Prezes RWiK Sp. 7 o.o0.

Gtos w dyskusji zabrali:

J. Andrysiak — pytat czym podyktowany jest wzrost stawek ?

Prezes — odpowiedziata, zZe elementy, ktore majq wptyw na wzrost taryf to: inwestycje
zrealizowane w 2016 roku zwiqzane z podatkiem od nieruchomosci za umieszczenie
urzqdzen w pasie drogowym, amortyzacja, dodatkowe badania wody pod wzgledem
radiologicznym. Ponadto w wynagrodzeniach jest jedna odprawa i kilka jubileuszowek.

J. Andrysiak — pytat czy badania nie sq co roku?

Prezes — odpowiedziata, ze badania fizykochemiczne wody sq robione co roku, sq takze
badania przeglqdowe na sieci. Natomiast badania radiologiczne zwiqzane 7 przepisem,
ktory wszedt 2 lata temu i do konca 2017 roku zobowigqzano Przedsiebiorstwo do
dokonania tych badan.

P.Szyszlak - pytat czy podwyzka jest potrzebna skoro Spotka dobrze sobie radzi, jaki to
przyniesie dochod? Kolejna sprawa to Rzqd planowat podnies¢ optate, czy musimy
zadecydowac? Ponadto Radny pytat czy ta decyzja jest juz wiqzqca?

Prezes — odpowiedziata, zZe taryfy sq liczone na podstawie kosztow, nie ma mozliwosci
zmniejszenia ceny. Koszty zostaty zweryfikowane przez Burmistrza. Prezes nie widziata
mozliwosci, aby cena byta nizsza, bo to nie sfinansuje sie. Prawo wodne, ktore ma wejsc¢
w Zycie od stycznia 2017 r. zaktadato duze zmiany tj. podniesienie stawek, jesli chodzi
o pobor wody. Rzqd wycofat sie 7 tych drastycznych podwyzek na rok 2017. Nie wiadomo
czy w kolejnych latach optaty marszatkowskie nie bedq wzrasta¢? Prawo wodne oprocz
optaty marszatkowskiej ma jeszcze inne elementy jak ochrona zasobow wodnych,
dodatkowe badania ochrony bezposredniej, posredniej. Na pewno bedq za sobq nies¢
dodatkowe koszty, bo trzeba bedzie zrobi¢ badania oceny ryzyka skazenia uje¢ wody.
W przypadku ochrony posredniej trzeba wykupywac teren albo braé w uZytkowanie
wieczyste. W prawie wodnym mowi sie, Ze przedsiebiorca bedzie ptaci¢ tzw. optaty state
i zmienne za korzystanie ze Srodowiska. Optaty state bedq uzaleznione od pozwolenia
wodno-prawnego, czyli od wydajnosci ujecia wody a optaty zmienne od ilosci pobranej
wody. Zgodnie 7 ustawq o zbiorowym zaopatrzeniu w wode, gdy rada nie podejmie
uchwaty to taryfy wejdq z mocy prawa. Biatogard ma jednq z nizszych cen, bo Szczecinek
ma 11,55 zt, Kotobrzeg ma troche mniej 7,92 zt, bo ma turystow, Koszalin ma 8,53 zi,
a Biatogard ma 8,19 zt.

Z-ca Burmistrza — pytata jakie inwestycje zaplanowane na przyszty rok zostaty wykonane
w tym roku, bo majq wptyw na lepszy standard wody i jakos¢ oraz pytata jaki mamy
udziat procentowy w Spotce?

Prezes — odpowiedziata, ze Miasto ma 33% udziatow w Spotce. Jesli chodzi o inwestycje
zrealizowane to: modernizacja sieci przy ul. Szosa Potczynska za 76 tys. zt, wymiana sieci
wodociqgowej przy ul. Kr. Jadwigi w strone ul. Kotobrzeskiej za 180 tys. Zzi,
zmodernizowano przytacza wodociggowe na 66 tys. zt, wymieniono sie¢ wodociggowq



skrzyzowania ul. Chopina i ul. Nowowiejskiego do ul. Gornoslagskiej, ul. Grunwaldzkiej -
od ul. 1 Maja do ul Sikorskiego, ul. Stowackiego, ul. Mickiewicza - od ul.
Dabrowszczakow do ul. Wislanej, wymieniono elementy na oczyszczalni sciekow. Ponadto
w biezqcym roku sq dwa zadania do wykonania tj. wymiana sieci wodociggowo-
kanalizacyjnej ul. Lelewela i ul. Zamkowej oraz budowa sieci wodociqgowo-
kanalizacyjnej ul. Sportowej. Jesli chodzi o zadania na rok 2018 to planuje sie wymiane
wodociqgow przy wiezy cisnien, wymiane sieci wodociggowo-kanalizacyjnych, budowe
sieci pod budownictwo jednorodzinne, przebudowe sieci na ul. M.Curie-Sktodowskiej.
Ponadto majq zabezpieczone kolejne 350 tys. zt na kanalizacje i modernizacje,
modernizacje przepompowni sciekow, budowe sieci sanitarnej na ul. Skolimowskiej i ul.
Czestawa Niemena.

J. Andrysiak — pytat czy inwestor przystepujqc do inwestycji wystepuje z wnioskiem o wydanie
warunkow?

Prezes — odpowiedziata, ze jesli chodzi o warunki techniczne to nie pobierajq optat, natomiast
pobierajq optate przytqczeniowq na pokrycie kosztow zwiqzanych z odbiorem przylqcza.
P.Szyszlak — powiedzial, ze RWiK jest monopolistq. NaleZy w cos zainwestowac, aby sie

zwracato.

Prezes — odpowiedziata, Ze Srednio rodzina bierze 5 m3/miesiecznie. Koszty budowy
infrastruktury zwracajq sie dopiero po roku lub po dwéch latach. Polityka miasta jest
wtasciwa w zakresie rozwoju, bo sukcesywnie odtwarza i buduje. Przedsiebiorstwo
wodociqgowe nie jest w stanie realizowac inwestycji z wtasnych srodkow, dlatego
realizuje si¢ z pozyczek. Poza tym przedsigbiorstwo wodociqgowe musi swiadczy¢ ustugi
na odpowiednim poziomie.

J. Andrysiak — pytat czy koszty przytacza sq kalkulowane kazdorazowo czy to jest ryczatt? Po
drugie podwyzka taryf jest chyba zwiqzana z jakosciq wody.

Prezes — odpowiedziata, Ze ma bardzo dobrych pracownikow, ale nie zarabiajq duzo. Sq
naciski na wzrost wynagrodzen, sq kolejne spotkania ze zwiqzkami zawodowymi. Mtodzi
nie chcq przychodzi¢ do pracy na warunkach proponowanych a chcq nie mniej niz 4 tys.
zt. Obecnie zarabiajq od 1800 zt do 2000 zi.

J. Andrysiak — stwierdzit, Ze jednak Pani Prezes wie ile pracownicy zarabiajq, bo wczesniej
nie wiedziata ile.

M.Siwek — powiedziat, Zze w tej chwili jest 20 grup, jesli chodzi o dostarczanie wody a byto 17.

Prezes — odpowiedziata, ze grupy taryfowe sq uzaleznione od tego jacy odbiorcy wystepujq.

J.Klonowska — pytata czy podwyzka zostata zweryfikowana kosztorysem przez dziatania
w 2017 roku? Kolejna sprawa czy wzrost wynagrodzen bedzie dla wszystkich jednakowy?

Prezes — odpowiedziata, ze ustalajqc wynagrodzenia biorq pod uwage obecne wynagrodzenie
pracownika, staz i nagrode jubileuszowq czy odprawe emerytalng.

J.Klonowska — pytata czy to jest wzrost wynagrodzenia dla jednego pracownika?

Prezes — odpowiedziata, zZe o podwyzkach decydujq kierownicy, bo mozna tez nie zastuzyc.
Planowany wzrost wynagrodzenia wynosi 1,3%.

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata pozytywnie w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4.

e) w sprawie gornej stawki optaty ponoszonej przez wtascicieli nieruchomosci za ustuge
oprozniania zbiornikéw bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych,
Przedstawita: Anna Sobecka, w/z Naczelnika Wydz. Ochrony Srodowiska



Gtos w dyskusji zabrali:

M.Siwek — powiedziat, Ze mamy 39 punktow, ktorych nie ma mozliwosci przyltqczenia.

A.Sobecka — odpowiedziata, Ze nie mozna, bo przewazajq wzgledy ekonomiczne.

J. Andrysiak — pytat czy mozna co roku jedno przytqcze dofinansowac i zrealizowac¢? Radny
stwierdzit, zZe to niezbyt dobra wizytowka dla miasta.

A.Sobecka — stwierdzita, ze to dotyczy nieruchomosci na peryferiach.

Z-ca Burmistrza — przedstawita propozycje, gdzie do 2020 roku z Wydziatu Ochrony
Srodowiska bedzie dofinansowanie na gospodarke niskoemisyjnq. Za chwile powiedzq, ze
dajq 80% dofinansowania na oczyszczalnie przydomowe. To sie bedzie bardziej optacato
niz ciggniecie za pieniqdze wszystkich mieszkancow. Co innego woda.

J. Andrysiak — prosit o przedstawienie tych punktow.

Burmistrz — odpowiedziat, Ze na nastepnq Komisje przedstawi mape.

Z-ca Burmistrza — powiedziata, ze dobrze bytoby, by Komisja zaowocowata wnioskiem, aby
sledzi¢ mozliwosci pozyskiwania funduszy na przydomowe oczyszczalnie sciekow.

J. Andrysiak — stwierdzil, zZe przydomowe oczyszczalnie Sciekow to nie jest najlepsze
rozwiqzanie. Na ten temat sq rozne opinie.

J.Klonowska — powiedziata, ze 7 drugiej strony nie wszyscy nie z wlasnej winy korzystajq
z tego. To jest uwarunkowane umiejscowieniem budynkow.

P.Szyszlak — stwierdzit, Zze 39 domostw nie ma mozliwosci podtqczenia sie do kanalizacji.

M.Siwek — powiedziat, ze skoro 39 punktow nie ma mozliwosci podtqczenia to czy jestesmy
w stanie przeliczy¢ wzrost z tytutu podtqczen w skali roku?

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt

uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o 7yt y w n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-2, przeciw-0, wstrzymato sie-3.

f) w sprawie zasad udzielania 7 budzetu Miasta dotacji celowej na dofinansowanie
kosztow inwestycji w zakresie wymiany Zrodet ogrzewania weglowego na ogrzewanie
gazowe,

Przedstawita: Anna Sobecka, w/z Naczelnika Wydz. Ochrony Srodowiska

Gtos w dyskusji zabrali:

J. Andrysiak - pytat czy to jest od przysztego roku, bo w tym roku nie byto dofinansowania?

A.Sobecka — powiedziata, ze przedtem byto wiecej, bo 50% dofinansowania wszystkich
kosztow inwestycji. Przewaznie to byty wnioski na dofinansowanie zakupu pomp ciepta.
Teraz wzieto sredniq cene kotta, bo w tamtym roku w ciqgu m-ca rozdzielono 30 tys. zt.

J.Klonowska — pytata czy do tej uchwaty jest regulamin?

A.Sobecka — odpowiedziata, Ze nie ma.

J.Klonowska — pytata czy w § 5 nie powinien byc¢ wniosek jako zatqcznik?

A.Sobecka — powiedziata, Ze nie.

Burmistrz — wyjasnit, ze sq dwie szkoty. Jedna szkota, ktorq reprezentuje Unia Europejska, Ze
trzeba wszystko doktadnie wypisac a druga anglosaska, ze daje si¢ ramy, pewnq swobode
dziatania i liczy na racjonalne zachowanie. Burmistrz jest zwolennikiem nie przegadanych
projektow uchwat. Na etapie przygotowania osoby udzielajqce dotacji poinstruujq
kazdego kto bedzie wypetniat wniosek. Burmistrz stwierdzit, Ze i tak bedq ludzie pytac.

J. Andrysiak — pytat przez kogo bedzie zatwierdzany wniosek?

A.Sobecka — odpowiedziata, ze bedzie sprawdzany przez radce prawnego.

Burmistrz — powiedziat, Ze on podejmuje decyzje.



M.Siwek — pytat o kary umowne zapisane w § 10 pkt 5?

A.Sobecka — odpowiedziata, Ze kara wynosi 10% udzielonego dofinansowania.

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o zy t yw n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

g) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2016,

Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta
Pani  Skarbnik przedstawita nastepujqcq autopoprawke Burmistrza: po stronie
dochodow i wydatkow bedq wprowadzaé kwote 33.697 zt, 7 czego 25 tys. zt stanowiq
optaty za zezwolenie na sprzedaz napoi alkoholowych. Tam wyszto wyzsze wykonanie
niz plan. Ponadto po stronie dochodow i wydatkow bedzie kwota 8.699 zt to uzyskamy
za porozumienie 7 Gming Bialogard i Tychowo na dofinansowanie zadania usuwania
wyrobow zawierajqcych azbest.

Gtos w dyskusji zabrali:

M.Siwek — pytat co to za szatkownica w kwocie 5200 zt? Radny stwierdzit, Ze w tej kwocie
mozna spokojnie kupic¢ dwie.

Skarbnik — wyjasnita, Ze to na potrzeby MOPS-u, bo potrzebna na duzq ilos¢ warzyw.
Szatkownica jest automatyczna, 7 duzq mocq. W tej kwocie musi si¢ zmiesci¢ ale moze by¢
tansza.

Przewodniczqca Komisji — po zamknieciu dyskusji poddata pod gtosowanie w/w projekt

uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o z yt y w n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-4 (jednogtosnie).

h) w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard,

Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta
Pani Skarbnik poinformowata, ze w ramach termomodernizacji bedzie realizowany
budynek Urzedu Miasta celem zmniejszenia energochtonnosci, gdzie wktad wtasny
wyniesie 15% a dofinansowanie 85 %.

Przewodniczqca Komisji — w wyniku braku dyskusji poddata pod gtosowanie w/w projekt
uchwaty.

Komisja zaopiniowata p o z yty w n i e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-5 (jednogtosnie).

i) w sprawie warunkéw udzielania i wysokosci stawek procentowych bonifikat od ceny
nieruchomosci nalezqcych do miejskiego zasobu nieruchomosci, sprzedawanych jako
lokale mieszkalne, oraz stosowania innej stopy procentowej oprocentowania
roztozonej na raty niesptaconej czesci ceny tych nieruchomosci.

Przedstawit: Krzysztof Baginski, Burmistrz Biatogardu
Burmistrz motywowat tym, iz sprzedawano mieszkania za 5 tys. zt a Miasto musiato
odkupowac za 200 tys. zt. Burmistrz przedstawit propozycje dla osob posiadajqcych
mieszkania komunalne dotyczqcq przekazania dziatek budowlanych w zamian za
przekazanie mieszkania po wybudowaniu budynku. Chodzi o to, aby odzyskiwac



mieszkania a nie sprzedawac, bo zasoby komunalne sq mate. Burmistrz uwazat, ze nie
powinnismy sie pozbywac tych mieszkan. Burmistrz poinformowat, Ze jego opinia jest
negatywna.

Gtos w dyskusji zabrali:

P.Szyszlak — pytat ile czasu to funkcjonowato?

Burmistrz — odpowiedzial, ze 5 lat, bo wydtuzono, aby dac¢ szanse dla pojedynczych lokali do
wykupu.

J. Andrysiak — pytat czy dla pojedynczych mieszkan moze zostawic takq furtke?

Burmistrz — odpowiedziat, Ze nie, bo nie byto chetnych.

J.Klonowska — powiedziata, Ze jest przeciwna, bo wielu mieszkancom nie mozemy nic
zaoferowad, gdyz nie mamy mieszkan. Radna jest przeciwna do czasu budowy mieszkan
socjalnych przez Miasto. Wowczas najemcy mogliby sobie wykupic¢ takie mieszkania.
Obecnie nie ma takiej mozliwosci.

J.Andrysiak — powiedziat, Ze jest takze przeciwnie, Ze osob starszych nie sta¢ na wykupienie
takich mieszkan, a zrealizowali duze remonty. Wowczas jak wykupiq bedzie taniej
utrzymac.

J.Klonowska — stwierdzita, zZe to nie prawda, bo jak zaptacq za fundusz remontowy i tak samo
a nawet droZej.

J. Andrysiak - pytat czy jest mozliwos¢ odkupienia przez Miasto od wtasciciela, ktory wyjechat
za granice nieruchomosci przy ul. Pitsudskiego 60 koto rzeczki?

Burmistrz — poinformowat, ze przeprowadzit juz takie rozmowy w podobnym przypadku
i wstepnie wyrazit chec¢ kupna.

M.Siwek — powiedziat, ze taka uchwata bytaby potrzebna tylko nie w naszej sytuacji, gdyby
nasze zasoby mieszkaniowe sprzed 1945 roku stanowity 10% tego co posiadamy to tak ale
nasze zasoby stanowiq 90%, czyli praktycznie catos¢ tego co posiadamy. Radny pytat czy
jest mozliwosc¢ stworzenia uchwaty, ktora by indywidualnie rozpatrywata?

Burmistrz — powiedziat, ze zorientuje sie. Moze za kazdym razem Rada decydowac. Wczesniej
kazdy mogt wykupié, ale nie kazdy skorzystat.

J.Klonowska — stwierdzita, ze w zasobie komunalnym jest tatwiej, bo remont czy awarie
usuwa sie za darmo a w mieszkaniach prywatnych za wszystko sie ptaci.

Przewodniczqca Komisji — po zakonczeniu dyskusji poddata pod glosowanie w/w projekt

uchwaty.

Komisja zaopiniowatane g atyw ni e w/w projekt uchwaty, gtosujqc:
za-0, przeciw-3, wstrzymato sie-2.

Ad3

W sprawach roznych radni poruszyli nastepujqce problemy:

J.Andrysiak - poruszyt problem koniecznosci postawienia lampy na wjezdzie do Biatogardu
od strony skrzyzowania ul. 1 Maja z ul. Koszalinskq. Kolejna sprawa to Radny pytat do
kogo nalezy teren na skrzyzowaniu ul. 1-go Maja i ul. Chocimskiej? Ponadto Radny prosit
o postawienie 3-4 tawek na targowisku

M.Siwek — prosit o zrobienie oswietlenia zjazdu do Prima Parku.

Po wyczerpaniu tematyki Przewodniczqca Komisji zamkneta w/w punkt.



Ad 4

Po wyczerpaniu tematyki o godz.16OO zakonczono Komisjg.
Protokotowata: M.Zimmer

Przewodniczgca Komisji

Jadwiga Klonowska



