Protokét nr 2/15
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej odbytego
w dniu 20 luty 2015 r.

Obecni wg zataczonej listy. Posiedzenie rozpoczeto o godz. 14%

Miejsce obrad: Siedziba Biura Rady Miejskie;j.

Tematyka komisji:

Otwarcie posiedzenia.

Podsumowanie dzialalno$ci Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej za rok 2014.
Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektow uchwat na V Sesj¢ Rady Miejskie;j.
Sprawy rozne.

Zamknigcie posiedzenia.

M

Przebieg Komisji byl nastepujacy:

Adl.

Posiedzenie otworzyt 1 prowadzil przewodniczacy komisji — Daniel Glinka. Przywitat
Burmistrza Miasta — Krzysztofa Baginskiego, Skarbnika Miasta — Iwong Kubiak,
naczelnikéw wydziatow oraz cztonkow komisji.

Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Ze posiedzenie komisji zwotal na dzien dzisiejszy z
uwagi na wyjazd Pani Skarbnik w poniedziatek. Ponadto, zaproponowal zmiang kolejnosci
omawianych punktow zawartych w porzadku dzisiejszego posiedzenia komisji. Proponuje
rozpoczecie od rozpatrzenia 1 zaopiniowania projektow uchwat na V Sesj¢ Rady Miejskiej, a
nastgpnie komisja przedstawi informacjg ze swej dziatalnosci.

Czlonkowie komisji jednoglo$nie zaakceptowali przedtozona propozycjg.

Ad2.
Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze przystepuje si¢ do rozpatrzenia 1 zaopiniowania
projektow uchwal przedlozonych na V Sesj¢ Rady Miejskiej. Zaczgto rozpatrywaé od
projektu uchwaty w sprawie bonifikat od pierwszej optaty 1 optat rocznych z tytulu
uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci gruntowych.

a) w sprawie bonifikat od pierwszej oplaty i optat rocznych z tytulu uzytkowania

wieczystego nieruchomosci gruntowych,

Projekt przedstawita Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami — Beata
Szulakiewicz.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami - powiedziata, ze powyzszy projekt
dotyczy os6b mtodych, do 35 roku zycia. Ta uchwata bedzie dotyczyta oséb, ktore na dzien
zawarcia umowy notarialnej nie maja skonczonych 35 lat. Nie ma wymogu, aby to bylo
matzenstwo, moze to by¢ rodzenstwo, a nawet zwiazki partnerskie. Wybudowanie budynku
musi nastapi¢ w ciagu 4 lat od dnia podpisania umowy. Miasto wystawia nieruchomo$¢ do
sprzedazy. Jest zorganizowany przetarg nieograniczony na nieruchomos$¢. W przetargu sa
okreslone warunki wymienione powyzej. Pierwsza optata bedzie wynosita 15%. Od tej kwoty
od uzytkowania wieczystego begdzie naliczona bonifikata w wysokosci 80%. Od optat
rocznych tez bedzie bonifikata w wysokosci 80%.
Radny T. Strzabala - zapytal, dlaczego uzytkowanie wieczyste a nie sprzedaz
nieruchomosci.



Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — odpowiedziata, ze jest to
uzytkowanie wieczyste, poniewaz dzigki temu moze by¢ kontrolowane na biezaco.
Radna B. Draganska — zapytata, czy to bedzie w centrum miasta, czy na obrzezach.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami — odpowiedziata, Ze w centrum miasta
nie ma takich nieruchomosci.
Radny T. Strzabala — zapytat, o ktore doktadnie miejsce chodzi.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — odpowiedziata, ze wstgpnie chodzi
o tereny za Intermarche w kierunku boiska sportowego.
Radny T. Strzabala — wyjasnil, Ze chodzi jemu konkretnie o boisko sportowe, ktdrego teren
przeznaczony jest pod budownictwo mieszkaniowe.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami — odpowiedziata, ze na dzien
dzisiejszy w planie zagospodarowania przestrzennego powyzszy teren przeznaczony jest pod
budownictwo mieszkaniowe.
Burmistrz Miasta — powiedzial, Ze to boisko jest umowa dzierzawy przekazane spotdzielni
mieszkaniowej. Umoéwiono si¢, ze dopoki nie urzadzi si¢ boiska sportowego w innym
miejscu, tego terenu miasto nie sprzeda. To boisko urzadzone jest na dwoch, trzech dziatkach.
W planach jest budowa boiska wielofunkcyjnego tuz przy Intermarche i Bricomarche.
Te dzialki, gdzie znajduje si¢ boisko sa atrakcyjne, poniewaz teren jest wyzej potozony.
Miasto nie musi zmienia¢ zapisOw w planie zagospodarowania przestrzennego, gdyz decyzja
nalezy do miasta. W tym rejonie spdidzielnia mieszkaniowa dostala 10 ha gruntu z
przeznaczeniem pod budownictwo mieszkaniowe i te dziatki zostaly sprzedane przez
spotdzielnie mieszkaniowa. Podzielono dziatki 1 sprzedano, przeznaczono pod ustugi. Teraz
bedzie problem z zabezpieczeniem miejsc parkingowych dla mieszkancéw. Bedzie problem w
rejonie ulic Polnej 1 Kotobrzeskie;.
Radny T. Strzabala — powiedzial, ze nie chcialby, aby powyzsza uchwata nie byla
poklosiem dla boiska sportowego. Zapytal, czy beda wykonywane zmiany w planie
zagospodarowania przestrzennego w tym rejonie.
Burmistrz Miasta — odpowiedzial, ze przystepuje si¢ do dokonywania zmian w tym planie.
Obecnie szuka si¢ miejsca na boisko sportowe. Planuje si¢ boisko zlokalizowa¢ blizej osiedla.
Infrastruktura bedzie bogatsza, powstanie komenda policji.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badz uwagi do powyzszego projektu
uchwaty. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.
Przeglosowano:
Za - 3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 2. Opinia pozytywna.

b) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2015,
Projekt przedstawita Skarbnik Miasta — Iwona Kubiak.
Skarbnik Miasta — powiedziata, ze w przedlozonym projekcie uchwaly budzetowej
proponuje si¢ nastgpujace zmiany: w planie dochodow wprowadza si¢ zbycie praw
majatkowych w wysokos$ci 357.000,00 zi. Jednoczes$nie zwigkszajac wydatki majatkowe o te
sama kwote. W planie dochodow zmienia si¢ takze klasyfikacja budzetowa dochodéw
zagospodarowania zasobami komunalnymi zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finansow
3.265.460,00 zt z dziatu 756 rozdziat 75618 § 0490, § 0690 oraz § 0910 odpowiednio do
dziatu 900 rozdzial 90002 § 0490, § 0690 oraz § 0910. Jest to kwota zaplanowana, jako
dochody z tego tytutu. W planie dochodéw doktada si¢ dotacj¢ celowa — 25.500,00 zt. 85%
kwoty wydatkéw stanowi dofinansowanie ze $rodkow europejskich. 30.000,00 zt dotyczy
umowy dofinansowania warsztatow dziennikarskich Biatogard 2015 zgodnie z umowa Gmin
Polskich Euroregionu ,,Pomerania” — 1.150.000,00 zi. Dotacja celowa na rozliczenie
rewitalizacji terendw zielonych w wydatkach w rozdziale 900 §995. Plany inwestycyjne
zwigksza si¢ o 439.791,00 zt. Projekt dotyczy programu Dorzecza Parsgty. Zostanie
wykonana modernizacja kotlowni w Szkole Podstawowej nr 3. Dofinansowanie tego



przedsigwzigcia wyniesie 85% po stronie wydatkow. 25.000,00 zt przeznaczy si¢ w celu
zagospodarowania terendw obszaréw przy ul. Moniuszki poprzez Sciezkg przy ul. Poetdw,
przy ul. Mtynarskiej oraz przy
ul. Wojska Polskiego. Te wydatki przenosi si¢ do zadan inwestycyjnych do sporzadzenia
projektu. Zwigksza si¢ wydatki na projekty o kwote 140.859,00 zt, a w planie wydatkéw
tworzy si¢ rezerwg inwestycyjna w kwocie 216.000,00 zt. W planie wydatkéw zwigksza si¢
takze wydatki z tytulu $wiadczen spotecznych w wysokosci 200.000,00 zt jako pomoc z
tytulu urodzenia dziecka oraz zmienia si¢ w wydatkach w dziale Budzet 801, 802, 926 §282.
Kwoty zaplanowane przenosi si¢ do innego paragrafu.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaly. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.
Przeglosowano:
Za - 3, przeciw - 0, wstrzymato si¢ - 2. Opinia pozytywna.
¢) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard,
Skarbnik Miasta — powiedziata, ze zmiana dotyczy zatacznika nr 1 i nr 3 projektu uchwaty.
W zalaczniku nr 1 zmianie ulegaja warto$ci, ktore zmieniaja si¢ w uchwale budzetowej
dotyczacej wydatkow biezacych 1 inwestycyjnych. Wprowadza si¢ zadania biezace
realizowane od 2014do2017 roku. Drugie zadanie zwiazane jest z aneksem nr 4 do umowy na
rzecz poprawy o$wietlenia ulicznego. Jest to umowa partnerska z 2011 roku, ktoérej aneks nr 4
wprowadza nowe inwestycje. Dofinansowanie dotyczy 85%.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaty. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.
Przeglosowano:
Za - 3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 2. Opinia pozytywna.
d) w sprawie szczegdtowych zasad udzielenia jednorazowej zapomogi z tytulu
urodzenia dziecka,
Projekt przedstawila Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych — Marta
Budna.
Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Spraw Spolecznych — powiedziata, Zze uchwata
jest realizacja artykulu 22 ustawy o $wiadczeniach opiekunczych. Rada Miejska moze
osobom zamieszkalym na jej terenie przyzna¢ zapomogg z tytulu urodzenia dziecka.
Pan Burmistrz chce z takiej mozliwos$ci skorzystac 1 przyzna¢ zapomoge w wysokosci
1000 zt. Srodki przeznaczone na zapomoge beda pochodzity z dochodéw wiasnych miasta.
Szacowane wydatki bgda wynosity przypuszczalnie rocznie ok. 200.000,00 zt.
Radna B. Draganska — zapytata ile dzieci urodzito si¢ w tym roku.
Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Spraw Spolecznych — odpowiedziata, ze nie
potrafi odpowiedzie¢. W ubieglym roku urodzito si¢ 225 dzieci.
Radny T. Strzabala — zapytal, jak bedzie weryfikowana przestanka statego zamieszkiwania.
Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Spraw Spolecznych — odpowiedziata, ze jezeli
bedzie zachodzita watpliwo$¢ bedzie weryfikowane $rodowisko. Poza tym osoba ztozy
stosowne oswiadczenie o zamieszkiwaniu.
Burmistrz — powiedziat, ze niewazne gdzie dziecko si¢ urodzi, wazne, gdzie zamieszkuja
rodzice.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaty. Jezeli nie to poddaje go pod gltosowanie.
Przeglosowano:
Za - 3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 2. Opinia pozytywna.
e) w sprawie kryteriow branych pod uwage¢ na drugim etapie post¢powania
rekrutacyjnego do publicznych przedszkoli prowadzonych przez Miasto Biatogard,



liczby punktéw przyznanych kazdemu kryterium oraz dokumentéw niezbgdnych

do potwierdzenia spelniania tych kryteriow,
Projekt przedstawita Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury i Spraw Spolecznych — Marta
Budna.
Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Spraw Spolecznych — powiedziata, ze od 2013
roku zmienily si¢ zasady przyje¢ dzieci do publicznych przedszkoli. Zgodnie z nowymi
zapisami do przedszkoli sa przyjmowane dzieci zamieszkate na terenie naszej gminy.
Jezeli jest wigcej kandydatow niz miejsc w przedszkolu, to dochodzi do postepowania
zapisanego w ustawie. W drugim etapie rekrutacji brane sa pod uwagg kryteria samorzadowe.
Sa one przedstawione w projekcie uchwaty 1 byly konsultowane z dyrektorami naszych
przedszkoli i oddziatéw przedszkolnych.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaly. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymato si¢ - 2. Opinia pozytywna.

f) zmieniajaca uchwal¢ w sprawie wysokosci stawek optaty za zajecie pasa

drogowego dla drog, ktérych zarzadca jest Miasto Biatogard,
Projekt przedstawita Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej — Ewelina Szulakiewicz.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — powiedziata, Ze zmiana dotyczy uchwaty z
roku 2013 za zajgcie pasa drogowego w sytuacji, gdy osoby prowadza dziatalno$¢, sprzedaja
towar, maja roztozone stoliki, a nie sa to pawilony handlowe trwale zwigzane z gruntem.
Stawka jest taka sama jak w roku ubiegltym, wynosi 0,60 zt/m?.
Radna B. Draganska — zapytata, czy Hosso placito miastu za zajgcia pasa drogowego przez
pot roku.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziala, Ze jezeli zajgli pas
drogowy to mieli 14 dni na wniesienie stosownej oplaty.
Burmistrz — powiedziat, Ze wyjasni t¢ sprawg. Tego typu pytania zglasza Pan radny Siwek
do roznych instytucji kontrolnych. Radni poprzedniej kadencji podejmowali decyzje o
sprzedazy kilku kawalkéw tego gruntu. Konserwator zabytkéw wyrazit zgod¢ na
wybudowanie Hosso w granicach historycznych. W wyniku zabudowy cz¢$¢ obiektu Hosso
wychodzito na chodnik. W zwiazku z tym Pan radny Siwek uwaza, ze to bylo zajgcie pasa
drogowego. O to idzie ten spodr i1 trudno to wytlumaczy¢. Co niektérzy zapomnieli, ze takie
decyzje byly wowczas podejmowane. Byta wydana decyzja i za to poniesli optatg. W tamtej
kadencji byto zamkniecie drogi przy murach obronnych ze wzgledu na bezpieczenstwo.

Wiosna teren zostanie przywrocony do porzadku. Prawo budowlane jest niespojne i

jest problem z miejscami parkingowymi w tamtym rejonie. Jest to centrum miasta 1 W
Urzedzie zastanawiamy si¢ jak pomoc mieszkancom. W 2008 roku podejmowano decyzje o
budowie i wtedy trzeba bylo si¢ zastanowic, jakie beda tego skutki.
Radna B. Draganska — powiedzial, ze gdyby zapytano si¢ mieszkancow to mozna by byto
taki obiekt zlokalizowa¢ w innym miejscu np. tam gdzie kiedys byly zaktady mechaniczne.
Radny A. Wegner — zapytal, czy sa jakie$ mozliwo$ci zmniejszenia optaty za zajgcie pasa
drogowego.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziata, ze wynika to z przepisow i
nie ma takiej mozliwosci.
Burmistrz — powiedzial, Zze sa problemy w zwiazku z instalacja kablowa Bialogardzkiej
Telewizji Kablowej. Rozmawiat z prezesem BSM, aby te sprawy uregulowac. Przy kazdej
inwestycji drogowej wystepuja problemy.
Radny A. Wegner — powiedzial, ze na ul. Stryjskiej kable Biatogardzkiej Telewizji Kablowe;j
leza na wierzchu przy chodniku. Stwarza to niebezpieczenstwo dla przechodniow.



Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badz uwagi do powyzszego projektu
uchwaty. Jezeli nie to poddaje go pod gltosowanie.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 2. Opinia pozytywna.

g) w sprawie programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania

bezdomnos$ci zwierzat na terenie miasta Bialogard na rok 2015,
Projekt przedstawita Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — Ewelina Szulakiewicz.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — powiedziala, ze zgodnie z artykutem 11
ustawy o ochronie zwierzat opieka nad zwierzgtami nalezy do zadan gminy. Rada Miejska w
tym zakresie podejmuje uchwalg¢ uchwalajac program opieki nad tymi zwierzgtami. Program
powinien podlega¢ opiniowaniu przez podmioty, ktore maja w swoim statucie zapisana
opieke¢ nad zwierzgtami na terenie naszej gminy. Powyzsze podmioty maja 21 dni na
zapoznanie si¢ z zapisami programu. Program zostat zaopiniowany i nie wniesiono do niego
zadnych uwag. Program przewiduje koszty finansowe, jakie zostaty uchwalone w budzecie na
2015 rok.
Przewodniczacy Komisji — zapytal Burmistrza, co bedzie dalej, gdyz na jednej z komisji
padt wniosek, aby nie wskazywa¢ konkretnie nazwy schroniska oraz nazwy, jaki gabinet
weterynaryjny bedzie si¢ opiekowal zwierzgtami. Komisji chodzito, aby tego konkretnie w
tym programie nie precyzowac.
Burmistrz — odpowiedzial, ze w tym temacie sa w kraju rozne rozwiazania i rozstrzygnigcia
administracyjne w zalezno$ci od regionu. Moze by¢ tak, Ze jest wskazane, aby te dane byty
konkretnie podane, aby mieszkancy wiedzieli, do ktorego schroniska maja si¢ udac oraz jezeli
jest potrzeba to, do jakiego konkretnie gabinetu weterynaryjnego maja si¢ zglosi¢. Teraz sa
ktopoty ze schroniskiem dla zwierzat i zachodzi pytanie, dlaczego akurat ten gabinet a nie
inny. Dlatego tez komisja z takiej ostrozno$ci zaproponowata, aby tego nie wskazywac.
Powiedzial, ze nie begdzie on ani Pani naczelnik w tej kwestii upiera¢ si¢. Wyrazili tylko swoja
opini¢ na ten temat. W tej sprawie decyzj¢ podejma radni na najblizszej sesji. W ubieglym
roku do uchwaly Wojewoda zadnych uwag nie wniost. Ta uchwata nie powoduje
automatycznego zawarcia umowy ze wskazanym podmiotem.
Radna B. Draganska — zapytata, ile w ubieglym roku zlapano pséw 1 oddano do schroniska.
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziata, ze do schroniska oddano
50 psow. Umowe z osoba, ktoéra dokonuje wytapywania psow podpisuje Zaktad Gospodarki
Komunalne;.
Burmistrz — powiedzial, ze wolalby, aby nie ztapano zadnego psa i aby mieszkancy o swoje
psy dbali.
Radny T. Strzabala — zapytal, nie zostala umowa ze stowarzyszeniem ,,Animals”?
Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej — odpowiedziala, Zze stowarzyszenie
»Animals” powinno rozliczy¢ si¢ z otrzymanej dotacji, gdyz to wynika z zawartej z miastem
umowy. Stowarzyszenie zlozylo w Urzgdzie sprawozdanie, ale nie dolaczylo stosownej
dokumentacji finansowej. Urzad oczekuje na stosowne dokumenty, aby modc dokonac
rozliczenia roku ubieglego.
Burmistrz — wyjasnil, ze jest jasna odpowiedz ze stowarzyszenia ,,Animals”, iz nie bedzie
przedstawiona dokumentacja finansowa, gdyz posiada zbiorcza dokumentacje z roéznych
gmin. Miasto stowarzyszeniu przekazato dotacje 1 dlatego musi zna¢ doktadna liczbe psow,
ktére sa miasta i jakie zabiegi weterynaryjne byly na nich wykonywane. Miasto interesuje ile
byto naszych pséw szczepionych i chipowanych. W schronisku byta przeprowadzona kontrola
NIK-u, ktoéra wskazata jak to ma by¢ prowadzone wydajac stosowne zalecenia. Dokumenty
lekarza weterynarii umozliwiaja wyliczenia pséw chipowanych i szczepionych.
Szef Biatogardzkiego schroniska uwaza, ze faktura od lekarza weterynarii jest zbiorcza i on
nie potrafi wskaza¢ ile wydatkowano na biatogardzkie psy. Umowa, jaka stowarzyszenie



zawarto z miastem wyraznie okresla obowiazki stowarzyszenia. Z innymi gminami moze
posiada¢ inne umowy. Stowarzyszenie nie moze prowadzi¢ dziatalnos$ci gospodarczej moze
tylko dziata¢ na zasadach obowiazujacych stowarzyszenie. Inne gminy nie mialy kontroli
NIK-u, dlatego zawieraja takie umowy. Podmiot, ktéry si¢ nie rozliczy nie begdzie mogt
podpisa¢ z miastem porozumienia w powyzszej kwestii. Jest wytaczony z finansowania na
okres 5 lat. Wladze stowarzyszenia tego nie rozumieja. Probuja miastu przypisa¢ problem, a
miasto wolaloby odda¢ nasze psy temu schronisku niz innemu. Bo to kosztuje nas tylko
50.000,00 zt. Wozenie naszych pséw do innych schronisk stanowi dla miasta dodatkowe
koszty. Stowarzyszenie jest podmiotem, ktorej nie rozliczyt si¢ z otrzymanej dotacji. Termin
rozliczenia juz minat. Miasto wystapito o kopig faktur, ale stowarzyszenie odmowito.
Z Kotobrzegiem zawarto umowe tylko na I kwartal, gdyz liczono, ze biatogardzkie
stowarzyszenie rozliczy si¢ z dotacji. Celem miasta jest, aby schronisko istnialo w
Biatogardzie. Nieudolno$¢ jest ewidentnie po stronie schroniska, tam sa jakie§ wiladze, jest
komisja rewizyjna i powinni wiedzie¢ jak prawidtowo si¢ rozliczy¢. Ustawa o ochronie
zwierzat okresla, ze stowarzyszenie moze dziala¢ na mocy porozumienia. Pan Jerzy Hartacz
ma ludzi przyjaznych, ale nie stucha, co si¢ do niego mowi. Bowiem ten problem mozna
rozwigza¢. W schronisku brakuje administracji. Nie mozna robi¢ tego akcyjnie, trzeba
wszystko wykonywac systematycznie. Jezeli si¢ nie rozliczy to bgdzie musial odda¢ miastu
50.000,00 zt. Terminy juz mingly, czy begdzie mozna przywroci¢ termin, to trzeba
porozmawia¢ na ten temat z prawnikami.
Radna B. Draganska — zapytata, czy jezeli nie przedstawi tych dokumentdw to zostanie
cofnigta decyzja na dzierzawe schroniska.
Burmistrz — odpowiedzial, Ze nie jest celem miasta likwidacja schroniska. Pan Jerzy Hartacz
powinien zastanowi¢ sig, jakie beda dalsze konsekwencje, jezeli nie chce wspotpracowac z
miastem.
Radny T. Strzabala — zapytal, dlaczego wybrano schronisko w Kotobrzegu.
Burmistrz — odpowiedzial, Zze przekazano ofert¢ z Kolobrzegu i Szczecinka. Wybrano
Kotobrzeg, poniewaz jest blizej 1 po przeprowadzeniu negocjacji zdecydowano si¢ na okres
I kwartalu tego roku. Miasto ma nadziejg, ze po naszym wezwaniu zostana dostarczone
brakujace faktury. Zawsze pomagano Panu Hartaczowi w przygotowaniu oferty. Nie zgadzat
sig, ale wreszcie ja podpisal. Istnienie stowarzyszenia bylo korzystne dla Biatogardu.
Natomiast prowadzenie rozliczenia przez nie jest, co roku bardzo problematyczne. Powyzsze
srodki sa publiczne i begdzie musiato nastapi¢ ich rozliczenie. Jezeli stowarzyszenie nie
przekaze ich dobrowolnie to zajmie si¢ tym komornik.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaty. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 2. Opinia pozytywna.

h) w sprawie Programu Opieki nad Zabytkami dla miasta Biatogard na lata 2015-

2018,
Projekt przedstawit Inspektor Wydziatu Gospodarki Przestrzennej — Marek Zalewski.
Inspektor Wydzialu Gospodarki Przestrzennej — powiedzial, ze program jest opracowany
na podstawie ustawy o ochronie zabytkéw i1 opiece nad zabytkami. Dokladnie o tym mowi
artykut 87 ustawy. Burmistrz zgodnie z tym artykulem ma obowiazek sporzadzenia takiego
programu a Rada Miejska musi uchwali¢ ten program. Program uchwala si¢ na okres 4 lat, a
co 2 lata sporzadzane jest sprawozdanie z realizacji tego programu. W sktad tego programu
wchodza wszelkie uwarunkowania prawne oraz oceny strategii zewngtrznej i wewngtrznej. W
czesci tego programu opisane sg wszystkie nasze zabytki. Na koncu opracowania sa zapisane
propozycje, ktére mozna wykonac.



Przewodniczacy Komisji — przypomnial, ze kazdy radny otrzymat ten program w wersji
elektronicznej. Zapytal, czy sa pytania badZ uwagi do powyzszego projektu uchwaty. Jezeli
nie to poddaje go pod glosowanie.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymato si¢ - 2. Opinia pozytywna.

1) w sprawie zaopiniowania zweryfikowanej propozycji planu aglomeracji Biatogard.

Projekt przedstawita Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska — Mariola Barcicka.
Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska — powiedziata, ze pierwsza aglomeracja zostala
stworzona w 2006 roku. Zrealizowano inwestycje przez Zwiazek Miast i Gmin Dorzecza
Parsety oraz Regionalne Wodociagi. Zgodnie z wytycznymi Unii Europejskiej te inwestycje
maja zostac rozliczone w 2016 roku. Aglomeracje nalezato zweryfikowac. Zgodnie z
zapisami powinno na 1 km sieci przypada¢ 120 mieszkancéw. Wniosek o weryfikacje
przygotowaty Regionalne Wodociagi i Kanalizacja. Zmianie ulegnie wielko$¢ aglomeracji z
60.000 do 32.485 mieszkancow. Skierowano wniosek do Urzedu Marszatkowskiego w
Szczecinie. Urzad wystapit do gmin o stosowne opinie. Miasto otrzymato pozytywna opinie
w sprawie zweryfikowanego planu aglomeracji Biatogard od Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Postanowienie jest z dnia 16 stycznia 2015 roku.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy sa pytania badZz uwagi do powyzszego projektu
uchwaly. Jezeli nie to poddaje go pod glosowanie.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymato si¢ - 2. Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze na prosbe Przewodniczacego Rady Miejskiej
komisja rozpatrzy i zaopiniuje projekt uchwaly w sprawie ramowego planu pracy Rady
Miejskiej Biatogard na 2015 rok.

Przeglosowano:

Za - 3, przeciw - 0, wstrzymato si¢ - 2. Opinia pozytywna.

Ad3.

Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze jest sporzadzona informacja podsumowujaca
dziatalno$¢ komisji w roku 2014. Informacja dotyczy dwoch kadencji komisji. Kadencji
2010-2014 oraz 2014-2018. Informacja w zalaczeniu. Zapytal, czy sa pytania badz uwagi do
informacji.

Uwag i pytan nie wniesiono. Wobec powyzszego komisja przyjeta informacje do wiadomosci.

Ad4.

Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze chciatby przedstawi¢ dwa protokoty z posiedzen
komisji z dnia 22 grudnia 2014r. oraz 14 stycznia 2015r. Naniesiono poprawki redakcyjne i
dzisiaj posiada wersje poprawiona. W zwiazku z tym ma pytanie, czy dzisiaj te protokotly
beda przegltosowane, czy ma je pozostawi¢ do wgladu i zostang przegtosowane po zapoznaniu
si¢ z nimi. Zaproponowal przestanie tych protokotoéw w wersji elektronicznej radnym. Na
komisji beda przedstawiane protokoty po ich sprawdzeniu.

Radna B. Draganska — poruszyta problem awarii w dostawie energii elektrycznej w budynku
przez nig zamieszkatym. T¢ sprawe zglosita do Zaktadu Energetycznego oraz wspolnoty
mieszkaniowej. Powyzszy budynek jest pod opieka konserwatora zabytkow, a jeden z
mieszkancoOw wymienit okna w swoim mieszkaniu bez zgody konserwatora. W poruszonej
sprawie bylo skierowane pismo do miasta i w zwiazku z tym zapytuje, czy komisja zajmie si¢
ta sprawa.



Przewodniczacy Komisji — zaproponowal, aby Pani radna w tej sprawie zglosita interpelacj¢
na sesji.
Radna B. Draganska — poruszyla problem organizowania rajdu samochodowego na
starbwce. Powyzszy rajd zagraza bezpieczenstwu mieszkancow i powoduje niszczenie
zabytkowej architektury budynkéw. W tej sprawie napisata interpelacj¢ do Burmistrza
Miasta.

AdS.
Po wyczerpaniu porzadku Przewodniczacy Komisji zakonczyt posiedzenie o godz. 15

Protokotowata:
D. Holczewska - Szydlowska

Przewodniczacy Komisji:

/-/ Daniel Glinka



