Protokét Nr XXX/2017
z XXX Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 29 marca 2017 r.

Miejsce obrad : sala konferencyjna Urzedu Miasta
Listy obecnosci stanowig zatgcznik do protokotu.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji, w tym:

- stwierdzenie ,quorum”,

- przedstawienie porzadku obrad,

- przyjecie protokotdw z XXVIII i XXIX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu.

2. Sprawozdanie z dziatalnosci Interdyscyplinarnego Zespotu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie

w Biatogardzie za rok 2016.

3. Informacja o zgtoszonych zadaniach odszkodowania badz wykupienia nieruchomosci lub jej czesci
z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci spowodowanej uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiang i wydanych decyzjach w sprawie ustalenia
optaty z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci spowodowanej uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiang w okresie od 5 listopada 2015 r. do 31 grudnia
2016 .

4. Sprawozdanie z realizacji Programu Opieki nad Zabytkami dla miasta Biatogard w latach 2015-
2016.

5. Rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwat:

a) w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu uchwaty Rady Miejskiej Biatogardu w sprawie zasad
udzielania przez Rade Miejskg dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowalne przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,

b) w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Biatogard,

c) w sprawie statutu Biatogardzkiej Biblioteki Publicznej im. Karola Estreichera w Biatogardzie,

d) w sprawie Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie miasta Biatogard na rok 2017,

e) w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza zabudowanej nieruchomosci gruntowej, poprzez
whiesienie jako wkfad niepieniezny (aport) dla spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
,Biatogardzkie Towarzystwo Budownictwa Spotecznego” zsiedzibg w Biatogardzie na
pokrycie udziatéw Miasta w kapitale zaktadowym Spaotki,

f) w sprawie bonifikat od ceny nieruchomosci sprzedawanych jako lokale mieszkalne nalezgce do
miejskiego zasobu nieruchomosci w budynkach stanowigcych czes¢ sktadowa nieruchomosci
wspolnych oraz zgody na zastosowanie innej stopy procentowej oprocentowania roztozonej
na raty niesptaconej czesci ceny tych nieruchomosci,

g) w sprawie dostosowania sieci szkét podstawowych i gimnazjéow prowadzonych przez Miasto
Biatogard do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg — Prawo osSwiatowe, na
okres od dnia 1 wrzesnia 2017 r. do dnia 31 sierpnia 2019 .,

h) w sprawie udzielenia przez Miasto Biatogard pomocy finansowej Wojewddztwu
Zachodniopomorskiemu,

i) w sprawie udziatu Miasta w finansowaniu zadan Policji,

j) o0 zmianie uchwaty budzetowej na rok 2017,

k) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard.

6. Whnioski, informacje i oswiadczenia.

7. Sprawy organizacyjne Rady.

8. Informacja Burmistrza Biatogardu z dziatalnosci miedzy sesjami oraz z wykonania
uchwat Rady Miejskiej.

9. Interpelacje i pytania radnych oraz odpowiedzi na poruszone w nich sprawy.

10. Zamkniecie Sesji.



Ad 1 Otwarcie Sesji, w tym:

Przewodniczacy Rady Stawomir Domaniski o godz. 10.00 wypowiedziat formute: ,Otwieram
XXX Sesje Rady Miejskiej Biatogardu”. Przewodniczacy Rady powitat zaproszonych gosci: Panig
Lucyne Bakowskg Prezesa Kota Polskiego Zwigzku Niewidomych, Panig Regine Pawlukiewicz
Przewodniczaca Biatogardzkiej Rady Senioréw, Pana Henryka Rutkowskiego Prezesa Zarzadu Kota
Zwigzku Kombatantéw RP i Bytych Wieznidw Politycznych, Panig Marie Stojek Prezesa Zwigzku
Inwalidéw i Rencistéw, Radnego Powiatu Biatogardzkiego Pana Andrzeja Nowaka, Pana Jacka
Szpuntowicza Komendanta Powiatowego Panstwowe] Strazy Pozarnej, Pana Henryka Rectawowicza
Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy, mieszkarncéw Biatogardu licznie zgromadzonych, dyrektoréw
szkdt, przedszkoli, prezeséw spétek miejskich, kierownikéw jednostek organizacyjnych, pracownikéw
Urzedu Miasta na czele z Burmistrzem Krzysztofem Bagiriskim, panie i pandw radnych.

- stwierdzenie ,quorum”,
Wedtug listy obecnosci byto 21 radnych, wobec czego Rada byfta wtadna do podejmowania
prawomocnych rozstrzygniec.

Za zgodg Rady § 34 ust. 2 Statutu Miasta obowigzki sekretarza obrad Przewodniczacy Rady
powierzyt kierownikowi Biura Rady Miejskiej, Matgorzacie Zimmer oraz przeliczanie gtoséw
w gtosowaniach jawnych, zgodnie z § 60 ust. 4 Statutu Miasta Biatogard.

- przedstawienie porzadku obrad,

Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytat czy sg uwagi do porzadku obrad?

Burmistrz — zgtosit wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali
uzytkowych — druk L. Lokal ten znajduje sie przy ul. 1 Maja 6.

Przewodniczacy Rady — zgtosit wniosek o wprowadzenie do porzgdku obrad projektu uchwaty
w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczgcego opinii Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
Zarzadu Oddziatu w Biatogardzie o uchwale Nr XXVIII/238/2017 Rady Miejskiej Biatogardu w
sprawie projektu dostosowania sieci szkét podstawowych i gimnazjow do nowego ustroju
szkolnego, wprowadzonego ustawg — Prawo oswiatowe drukt,

J.Hartacz — zgtosit wniosek, aby t3 uchwate wprowadzi¢ na poczatku Sesji, bo na sali jest
zgromadzone liczne grono rodzicéw.

Przewodniczagcy Rady — zaproponowat umieszczenie projektu zaproponowanego przez
Burmistrza w pkt 2.

Przegtosowano w/w zmiane w porzgdku obrad:
za— 21 (jednogtosnie).
Przewodniczacy Rady — zaproponowat umieszczenie projektu w sprawie stanowiska Rady
Miejskiej w pkt 5g.
Przegtosowano w/w zmiane w porzadku obrad:
za— 20 (jednogtosnie)

- przyjecie protokotéw z XXVIIl i XXIX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu

Rada przyjeta protokdt z XXVIII Ses;ji, gtosujac:
za— 21 (jednogtosnie).

Rada przyjeta protokot z XXIX Nadzwyczajnej Sesji, gtosujac:
za— 21 (jednogtosnie).

Ad 2 Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaty w sprawie zgody na odstapienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali uzytkowych,
Przedstawit: Krzysztof Baginski, Burmistrz Biatogardu



W dniu 17 marca 2017 roku do Stowarzyszenia Przytulisko przy ul. 1 Maja 6 wptyneto
nastepujgce pismo, stanowigce zatgcznik do protokotu. Byt taki pomyst, by zagospodarowaé budynek
na Ustroniu Miejskim w Biatogardzie, ktory w tej chwili jest pusty, rocznie przynosi straty okoto 41
tys. zt. To duza powierzchnia, ponad 600 m2. Taki byt pomyst, natomiast po rozmowie z wtadzami
Stowarzyszenia Przytulisko i rozmowie z niektérymi rodzicami, ktérzy posytajg dzieci do Przedszkola
Motylek w obiekcie przy ul. 1 Maja 6 Burmistrz zmienit zdanie, ze przedszkole moze pozostaé w tym
samym miejscu. Natomiast umowa uzyczenia, ktéra zostata zawarta w 1999 roku, pdiniej
aneksowana, powinna by¢ zmieniona na umowe najmu. Umowa najmu dla stowarzyszen — koszt
w tej chwili jest 4,50 zt/m2. Takie byly wstepne ustalenia z wtadzami Stowarzyszenia. Burmistrz
powiedziat, ze w $rode odbyto sie spotkanie z rodzicami i poinformowano, ze Burmistrz Bagifnski ma
zamiar zamkngc¢ przedszkole, co jest nieprawdgy. Burmistrz powtdrzyt, ze zmienit zdanie. Burmistrz
uwazat, ze to przedszkole powinno zostaé tam, gdzie jest, bo takie jest oczekiwanie rodzicéw, ktdrzy
posytajg tam dzieci. W tym przedszkolu przebywa 89 dzieci i 2 niepetnosprawnych, tgcznie 91 dzieci.
Burmistrz po informacji, ze nalezy podpisa¢ umowe dostat sygnat, ze powinna to by¢ umowa
wieloletnia. W zwigzku z tym projekt uchwaty, ktéry wstepnie miat by¢ przedstawiony w pigtek na
sesji nadzwyczajnej, do ktérej nie doszto, wiec mamy dzisiaj sesje i Burmistrz poprosit Rade o zgode
na zawarcie umowy wieloletniej. Burmistrz wstepnie proponowat 30 lat, aby zabezpieczy¢ interesy
Miasta i Przytuliska. Burmistrz powiedziat, ze jest wiele nieprawdziwych informacji co do kosztow,
naktadow inwestycyjnych. Na komisji wczoraj padaty rézine kwoty, dlatego Burmistrz chciat je
sprostowac. W 2016 roku Przytulisko, ktére prowadzi przedszkole i ztobek otrzymato od Urzedu
Miasta 524 tys. 473 zt, natomiast w roku 2017, czyli za 3 m-ce roku biezgcego 181 tys. 105 zt 66 gr.
W przeliczeniu na 1 dziecko optaty sg nastepujgce: 200 zt czesne, 230 zt wyzywienie, ztobek 630 zi.
Stowarzyszenie takze prowadzi inne zadania, ktére dzisiaj nie sg przedmiotem uchwaty: dom pomocy
spotecznej w dwdch lokalizacjach — na ul. Kisielice Centrum Integracji Spotecznej dla bezrobotnych
oraz Hospicjum Domowe , Nadzieja”. Stowarzyszenie w wielu aspektach prowadzi dziatalnos¢. Kazde
naktady inwestycyjne przy umowie najmu mozna odliczy¢ od czynszu, to Burmistrz wyraza zgode, gdy
zainwestuje sie w budynek Miasta.

Opinie Komisji:
1) Budzetu - pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-3)
2) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Przewodniczagcy Rady — poinformowat, ze o gtos poprosita Pani Ewa Krél Dyrektor Przedszkola
Motylek i za zgodg Rady udzielit gtosu.

Pani E.Krél Dyrektor Przedszkola ,Motylek” — poinformowata, ze organem prowadzgcym Przedszkola
Motylek jest Stowarzyszenie Pomocy ,Przytulisko”, ktére powstato w roku 1999 i ktéremu
w tamtym czasie zostat uzyczony budynek przy ul. 1 Maja 6. Pani Dyrektor zaprezentowata na
slajdach stan budynku tj. jak wygladat budynek po przejeciu ijak wyglada obecnie. Byt to lokal
totalnie zrujnowany, bez posadzek, bez okien i instalacji wodno-kanalizacyjnej oraz grzewcze;j.
Dzieki pomocy darczyncow lokal zostat wyremontowany w okresie dwdch miesiecy i Stowarzyszenie
mogto rozpoczac tam dziatalnos$c. Stowarzyszenie dziata w oparciu o Statut, a kazdorazowe zmiany
sg podawane do wiadomosci Urzedu Miasta, ktéry uzyczyt ten budynek. W 2005 roku do zadan
Stowarzyszenia dopisano punkt o prowadzeniu przedszkoli oraz ztobkéw i 8 lat pdzniej w dniu 27
wrzes$nia 2013 roku Pani Wiceburmistrz na postawie ztozonej dokumentacji pozytywnie odniosta sie
do wniosku o wpisanie przedszkola do ewidencji placéwek niepublicznych Burmistrza Biatogardu.
Tak to przedszkole funkcjonowato i przez caty czas prowadzono remonty. W dobie braku miejsc
w przedszkolach publicznych jest to bolaczka w catej Polsce, nie jest to ewenementem, ze
stowarzyszenia tworzone przez réznych ludzi prowadzy takie przedszkola w lokalach uzyczonych
przez gminy. To nie jest ewenement, to jedno z zadan Przytuliska a wszystkie s3 o charakterze
prospotecznym.  Na chwile obecng uczeszcza do Przedszkola 89 dzieci i 2 dziewczynki
niepetnosprawne. W trakcie istnienia przedszkola byto wiecej dzieci, ktore w placéwkach miejskich
nie znajdywaty dla siebie miejsca. Zatrudniajg 12 pracownikédw na umowy o prace, 4 osoby na
umowe zlecenia do zaje¢ dodatkowych. Kazda z dziewczynek niepetnosprawnych ma nauczyciela
terapeute. Przedszkole jako jedyne w miescie posiada bardzo szeroki wachlarz zaje¢ dodatkowych
poza podstawg programowg, m.in. gimnastyka korekcyjna, dog terapia, zajecia jez. angielskiego,
interaktywne zajecia zmystowej fizyki. Dzieci edukujg sie na wielu obszarach. Co do ceny to czesne
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200 zt dla rodzica i wyzywienie 10, 50 zt catodzienne. Zaopatrywani sg w firme cateringowg z uwagi
na to, ze sami nie mogg gotowac z uwagi na brak mozliwosci lokalowych. Jako Stowarzyszenie
wspierajg Miasto w realizacji zadan, poniewaz blisko 100 miejsc dla dzieci znaczgco wptywa na
korzystanie z edukacji Przedszkola. Jako jedno z nielicznych nasze miasto posiada jeszcze 2
przedszkola niepubliczne, ktdére dajg mozliwos¢ wszystkim dzieciom korzystanie z edukacji
przedszkolnej. Pani Dyrektor podziekowata za umozliwienie jej wypowiedzi.

Gtos w dyskusji zabrali:

A.Milczarek — pytat dlaczego nie ma Pani Burmistrz, ktéra nadzoruje oswiate. Co do uchwaty to
bezsprzeczne jest, ze Przedszkole powinno dalej funkcjonowaé. Co do catej sytuacji Radny myslat,
ze Burmistrz rozpoczat to wszystko i réwniez sam zakonczy. W jakiej formie to dzisiejsza sesja
powinna utatwic i zadowoli¢. Co do funkcjonowania, zalet to wszystkie przedszkole majg swoje
zalety i wszyscy ludzie, ktérzy w nich pracujg poswiecajg i dajg serce, zeby prowadzi¢ ich na
najwyzszym poziomie. To, ze sie rozpoczeto w tym momencie po pewnych decyzjach to sobie radni
powinni odpowiedzie¢ sami na to pytanie. To, ze zostali wplgtani w t3 catg sytuacje to podejma
wezwanie i bedg wystuchiwaé wszystkie za i przeciw, aby wszyscy mieli zagwarantowane warunki,
by normalnie funkcjonowac.

J.Hartacz — powiedziat, ze bedzie posiadat najwiekszg wiedze odnosnie tego Przedszkola, albowiem
od 2011 roku do 2013 roku s3 interpelacje Radnego w tej sprawie, zamieszczone w BIP. Radny
przeprosit Panig Prezes w swoim imieniu i radnych, ktérzy zechca sie przytaczy¢ do pewnych
komplikacji zyciowych funkcjonowania tego Stowarzyszenia, jak réwniez Przedszkola. Radny
przeprosit Panig Dyrektor za nieprzemyslane, gtupie decyzje Burmistrza, msciwos¢, ktéra kieruje
czasem cztowiekiem bez opamietania, czy tez podpowiedzig oséb trzecich, jak Pani Wiceburmistrz.
Od dtuzszego czasu widzimy, ze Pani Burmistrz na sesjach nie ma mimo, ze odpowiada za ten dziat,
natomiast jest Swietnym posrednikiem. Nawet jest swietnym kaptanem Burmistrza w zakresie
informacji jakie ma przekazywac tu i dwdzie. Burmistrz jest ubezwtasnowolniony. Radny przeprosit
Panig Dyrektor za to, ze Burmistrz wprowadza opinie publiczng w btad informujgc jednoczesnie
w piSmie skierowanym do Stowarzyszenia Przytulisko, ze Stowarzyszenie nie spetnia swoich
wymogow i roli statutowych, do jakich zostato powotane. W tym samym czasie na kilka interpelacji
Radnego Burmistrz pisat wyraznie, ze w 2005 roku Stowarzyszenie Przytulisko dokonato
dodatkowego wpisu w Statucie Stowarzyszenia mowigcego o prowadzeniu ztobkdow i przedszkoli.
Burmistrz w 2014 roku wyrazit zgode na prowadzenie przedszkola w tym obiekcie. Burmistrz
pokazat réwniez 3 inne podmioty, ktdre tam sie nie sprawdzity. Radny pytat jak Burmistrz moze
takie bzdury wypisywa¢, ze nie spetnia wymogow, a jednoczesnie przekazuje dotacje w wysokosci
75% jaka dostaja przedszkola publiczne. Nikt bardziej nie poznat sie na Burmistrzu jak J.Hartacz.
Wykorzystuje Burmistrz wszystkie instytucje i podmioty funkcjonujgce w miescie, aby niszczy¢
ludzi, ktérzy nie sg Burmistrzowi przychylni i maja odmienne stanowisko w wielu kwestiach.
Burmistrz prébuje narzuca¢. W tym miejscy Radny uzyt niecenzuralnych stow. Radny stwierdzit, ze
niech Pani Burmistrz przestanie udawaé biatg modliszke w biatych rajstopach i swietg komunijna
dziewice, ktéra idzie do komunii. Czas na zmiane wizerunku, nie na biato a na czarno, bo to bedzie
blisko tego klepiska. Nie Radny rozpetat tg wojne, tylko dlatego, ze Rada na poprzedniej sesji nie
przyjeta Burmistrza projektu Feniks. Radny rozmawiat z Burmistrzem na temat Feniksa i nie chce
powiedzieé¢ co Pan Burmistrz méwit. Za wszelkg cene szukat Burmistrz im lokum, ale ta wojenka nie
moze odbywad sie na dzieciach i Stowarzyszeniu, ktére wykonuje publiczne zadania. To oni
wypetnili tg nisze braku miejsc w przedszkolu. Burmistrz miat godzi¢ ale dzieli spoteczeristwo na
lepsze i gorsze, na mniej produktywne i bardziej produktywne, dla tych ktérym sie nalezy i nie
nalezy.

Burmistrz — odnidst sie do wypowiedzi obrazliwych Pana Hartacza, juz nie pamieta ile razy w sadzie
przepraszat Burmistrza za podobne wystgpienia. Formutki, ktére Radny sobie przygotowat
prezentuje w sposob obrazliwy i wulgarny, jakby nie zauwazyt wczesniejszej wypowiedzi Burmistrza
i dalej brnie w obrone sytuacji, ktéra nie istnieje. Burmistrz powiedziat, ze zmienit zdanie po
rozmowie z ludZmi, ktérzy sg zainteresowani, z wtadzami Przytuliska i powiedziat, ze Przedszkole
ma funkcjonowaé tam, gdzie jest i nie ma zamiaru zmienia¢ tej sytuacji. Burmistrz pytat Rade
o mozliwos$¢ podpisania umowy najmu bez koniecznosci organizowania przetargu. Wedtug
Burmistrza ta sytuacja byta korzystna dla Przytuliska. Burmistrz nie podtrzymuje poprzedniej
umowy uzyczenia, poniewaz byta podpisywana w zupetnie innych okolicznosciach i na inne zadania.
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Wiec jest to moment odpowiedni, aby to uregulowaé. Stanowiska Burmistrza nie zmieni zadna
obrazliwa wypowiedz Radnego. Za chwile Burmistrz przyniesie dokumenty i Radny przeprosi za
swoje wystgpienia i dokumenty, ktdre stat niekorzystne na rzecz Przytuliska. To Burmistrz jako
Swiadek zeznawat, bo Pan Strzatkowski podat Radnego do sgdu. Za chwile Burmistrz przyniesie te
dokumenty i niech Radny przeprosi za swoje czyny i krytyczne uwagi Przytuliska a Burmistrz sam
bedzie sie rozliczat za swoje decyzje.

J.Harfacz — powiedziat, ze niech sie Burmistrz nie kreuje na obrorice czegos$ co spieprzyt. Odnosnie
przeprosin to ile razy Burmistrz wycofat sam wnioski z sgdu, gdy chodzito o Panig Stachowiak. Nie
chce moéwié o co chodzito, bo musiatby wyjawi¢ szereg niekorzystnych dla Burmistrza informacji.
W sprawach interpelacji Burmistrz udzielat informacji na temat Przytuliska. Radny nie ma za co
przeprasza¢, bo to Burmistrz wydaje decyzje i niech nie robi z siebie obroncy. Burmistrz jest
cztowiekiem, ktéry lubi na innych osobach skupiaé¢ wrogo$é¢ i niecheé do siebie. Zachowania
Burmistrza sg takie, ze prdébuje sie msci¢ i robi¢ po ztosliwosci. Niech Burmistrz nie uzywa
argumentow, ze ten czy tamten rozbit Rade, bo to Burmistrz rozbit Rade i radni sami od Burmistrza
odchodza. W sadzie mogg sie jeszcze raz spotkaé, Radny nigdy nie wypierat sie tego co méwit. To
Burmistrz nawazyt piwa i przykro, ze Rada musi opiniowaé co$ co Burmistrz zepsuf. Radny
powiedziat, ze mysli, iz Burmistrz jest ostatnig kadencje burmistrzem i tego jemu zyczyt.

J.Turnik — w sprawie formalnej zaapelowat do Przewodniczgcego Rady, aby zajg¢ sie tym co powinni,
czyli projektem uchwaty a nie amatorskie psychoanalizy wystuchiwad.

Przewodniczacy Rady — podzielit wypowiedz przedmodwcy.

D.Glinka - stwierdzit, ze w uzasadnieniu jest stowo , Spoétdzielnia” a Przytulisko jest Stowarzyszeniem
i powinno by¢ Stowarzyszenie. Projekt uchwaty jest w sprawie zgody na czas oznaczony dtuzszy niz
3 lata lub czas nieoznaczony. Radny pytat na jaki okres Burmistrz chciatby te umowe sporzadzic¢?
Jaki ewentualny okres wypowiedzenia tej umowy? Czy nie mozna byto tego zatatwi¢ w bardziej
partnerski sposdb na zasadzie dialogu, mniej medialnie, mniej szumu, bo ten szum nikomu nie
stuzy. W swojej wypowiedzi Burmistrz wspomniat, ze chciatby uregulowac¢ funkcjonowanie tego
Stowarzyszenia, czy to jest pierwszy krok na drodze do przejrzenia sie i uregulowania pozostatych
stowarzyszen prowadzacych dziatalnos¢ dochodowa? Klub Aktywny Samorzad daje Burmistrzowi
zgode i bedzie za przyjeciem tego projektu uchwaty.

A.Wegner — pytat czy Pani Dyrektor Przedszkola zna omawiany projekt uchwaty, czy moze sie do
niego ustosunkowac, czy gwarantuje on funkcjonowanie Przedszkola na takich zasadach jakby
sobie zyczyta?

M.Siwek — pytat odnos$nie kwot, jakie otrzymato Stowarzyszenie Przytulisko: 2016 r. — 524 tys. zf,
2017r.— 181 tys. z, jaka czesc¢ z tych kwot jest przeznaczona stricte na dziatalno$¢ Przedszkola?

E.Bury — powiedziata, ze wczoraj mieli spotkanie z Panig Dyrektor na Komisji Infrastruktury, gdzie
wyrazita swoje zdanie i je ponowifa. To co wyszto to wynika z pewnych uktadéw w miescie
Biatogard. Niejednokrotnie byto poruszane nazwisko Pani ojca Posta RP Stefana Strzatkowskiego
i to na jakiej zasadzie to funkcjonowato nikomu nie przeszkadzato, stricte Burmistrzowi to nie
przeszkadzato. Z jaki$§ powoddw nagle przestato, Radna wiedziata z jakich powoddéw. Kwestia jest
inna, wplatani w to wszystko zostali mieszkancy, rodzice, poniewaz sprawa jest wazna dla nich i ich
dzieci. | to jest bardzo zte. Takie zachowanie nie godzi sie Burmistrzowi, Pan Hartacz sie nagadat
i zmeczyt nas swoim gadaniem. W kwestii zachowania Pana Hartacza to jako kobieta
zaprotestowata, co prawda nie jest sympatyczka Pani Wiceburmistrz ale uwazata, ze nie mozna tak
mowic o kobiecie, gdy jest nieobecna na sali i nie moze sie obroni¢. W kwestii Przedszkola to musi
ono istnie¢, Radna zdawata sobie sprawe, ze jest Swietnie prowadzone i swietnie funkcjonuje, ze
niepotrzebny jest stres dla dzieci i rodzicow w kwestii przenoszenia z tego miejsca. Ale jest rowniez
kwestia rownego traktowania wszystkich w tym miescie. Nie zaprzeczyta Dyrektor, ze Przedszkole
jest nastawione na prowadzenie dziatalnosci i osigga z tego dochdd.

Dyrektor — odpowiedziata, ze osigga dochdd z tytutu umowy o prace.

E.Bury — stwierdzita, ze w Biatogardzie sg jeszcze inne niepubliczne przedszkola. To Przedszkole
rowniez jest jednostka niepubliczng, dotowane z Urzedu Miasta w takiej samej wysokosci jak inne
przedszkola. Pafstwo nie ptacg z tego tytutu czynszu zajmowania tego lokalu. Paristwo poniesli
nakfady finansowe przez 3 lata funkcjonowania tego przedszkola, na jakiej podstawie byty robione
te nakfady, czy jest jakas zgoda Prezesa ZGKiM? Jesli sie jest najemcg lokalu to zyczytaby odliczenie
naktadéw z czynszu. Gdyby ptacita taki czynsz nikt dzisiaj by nie zarzucit, ze jest nielegalnie,
niezgodnie z umowg uzyczenia prowadzi dziatalnos¢. To co Burmistrz zarzuca, ze jest niezgodnie
zumowg prowadzona dziatalno$¢ to z wczesniejszych interpelacji J.Hartacza wynikato, ze taka
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sytuacja nie miata miejsca, ze prowadzi to Dyrektor zgodnie z umowa uzyczenia. Radna pytata
czego Dyrektor oczekuje od radnych, Zzeby zabezpieczy¢ interesy jako stowarzyszenia,
przedsiebiorcy. Mdwigc o rownym traktowaniu podmiotdw powiedziata, ze mamy inne
niepubliczne przedszkola np. na os. Chopina, gdzie Pan wzigt kredyt, ptaci podatki. Paristwo jako
stowarzyszenie w odczuciu Radnej sprytnie prowadzg przedszkole, ptacg stawke 4 zt/m2 za lokal
500 m2. Srednio na rynku bytoby 15 zt/m2 tj. okoto 5 tys. zt. Radna uwazata, ze spokojnie poniesli
okoto 200 tys. zt za doprowadzenie budynku do tego stanu. Dzisiaj oczekiwania Burmistrza, aby
podja¢ trudng decyzje przerzuca na radnych. Radna nie zgadzata sie na dzierzawe na 30 lat bez
przetargu, ale tez chciata zabezpieczyé interesy Pani Dyrektor. Radna prosita, aby jako
spoteczenstwo Biatogardu rowno sie traktowali.

Dyrektor — odpowiedziata, ze sg dwie znaczace rdznice pomiedzy Przedszkolem Motylek a innymi
prowadzonymi przez osoby fizyczne to jest wysokos$é czesnego jaki ponoszg rodzice. W innych
przedszkolach jest to poziom 600-700 zt a w Przedszkolu Motylek — 200 zt oraz w ramach czesnego
oferujg o wiele wiecej niz przewiduje podstawa programowa. Dyrektor nie wie czy to jest
dziatalno$¢ dochodowa skoro bilans za 2016 rok wykazuje okofto 7 tys. zt zysku. Utrzymanie
pracownikéw na etacie, optacenie mediéw, optata do Miasta i zajecia dodatkowe oraz co roku byty
remontowane wszystkie pomieszczenia. Z dochoddéw wtasnych remontowali przedszkole
i utrzymywali na biezgco przedszkole. Dyrektor oczekiwata stabilizacji, prosita, aby okres dzierzawy
byt odpowiednio dtugi a nie na rok, poniewaz ponoszone koszty sg niewspétmierne do umowy np.
na rok. W ubr. zepsut sie zasobnik wody to byt koszt 5 tys. zt. Przy tamtej umowie kazda inwestycja
wigzata sie ze strachem a prace s3g na biezgco wykonywane, inwestujg de facto w dzieci.

A.Wegner — powiedziata, ze nie uzyskat odpowiedzi czy Dyrektor zna ten projekt i czy zaspokaja jej
oczekiwania.

Dyrektor — odpowiedziata, ze zna ten projekt, chciataby tylko wiedzie¢ na jaki okres ta dzierzawa
miataby obowigzywacd.

K.Skoczyk — pytat czy placéwka w tej chwili wymaga jakis remontdw i jakie koszty ponoszg w ciggu
roku na utrzymanie tego przedszkola?

J.Turnik — pogratulowat radnej E.Bury, bo powiedziata to co Radny chciat powiedzieé. To oczywiste
jest, ze skoro Przedszkole nie ptacito czynszu to o nieréwnym traktowaniu nie bedzie wspominat.
Radny pytat co by powiedziat zaproszony wiasciciel innych przedszkoli niepublicznych, ktéry musi
ponosi¢ petne koszty swojej dziatalnosci a to jest dziatalno$¢ na osiggniecie dochodu. Radny cieszyt
sie, ze ta sprawa zostata uregulowana. Radny wnioskowat o liste wszystkich stowarzyszen, ktére
korzystaja z majatku Miasta z nieodptatnego uzyczenia. To formuta, ktéra wczesniej czy pdiniej
rodzi takie ktopoty jak w tej chwili, aby ich unikngé powinna by¢ sprawa czysta. Wéwczas
przedstawiciele Stowarzyszenia Przytulisko beda mogli sobie spojrze¢ spokojnie w twarz. Radny byt
przeciwny umowie na 30 lat, bo to budynek w centrum Miasta.

J.Klonowska — odniosta sie do kwestii optaty za dzierzawe, bo uwazata, ze Przedszkole Motylek
powinno ptaci¢, bo na poprzedniej sesji rowniez byta za tym, aby Spodtdzielnia Feniks ptacita.
Odnosnie fajnego programu w Przedszkolu to moze powodowac tylko to, ze do Pani Dyrektor Igng
rodzice z dzie¢mi. To jest zastuga Pani i 0osdb pracujgcych. Radna uwazata, ze czas dzierzawy winien
by¢ okreslony. To, ze Pani Dyrektor inwestuje to jest wizytéwka przedszkola. Radna prosita, aby
przedstawiad rachunki i uzgadniaé, wowczas to bedzie odliczone od dzierzawy.

A.Milczarek — stwierdzit, ze jest nieprzekonany, iz Pani Dyrektor zna projekt uchwaty skoro mowi
oroku a w projekcie jest powyzej 3 lat. Okres ostateczny jest kwestig Pana Burmistrza. Jako
Aktywny Samorzad poparli ten projekt uchwaty.

R.Borkowski — zgtosit wniosek o przerwe, aby przedyskutowac okres dzierzawy z radnymi.

J.Harfacz — powiedziat, Ze Rada nie bedzie okreslata terminu tylko Burmistrz, ktéry moze za zgoda
Rady zawrze¢ umowe powyzej 3 lat. To jest decyzja administracyjna a nie decyzja Rady. Rada
wyraza tylko zgode na fakt zbycia budynku powyzej 3 lat.

Przewodniczacy Rady — poddat pod glosowanie przerwe:

za-9, przeciw-11, wstrzymato sie-0. Wniosek nie uzyskat wiekszosci.

Burmistrz — przeczytat tres¢ pisma J.Hartacza w formie skargi, o ktérym wczesniej wspomniat z dnia 3
lutego 2014 roku adresowane do Prezesa Jarostawa Kaczynskiego, Parlamentarnego Klubu Prawa
i Sprawiedliwosci. Pismo zostato dostarczone do Kancelarii Senatu i Kancelarii Sejmu.

Przewodniczgcy Rady — prosit o streszczenie pisma.

Burmistrz — powiedziat, ze pismo jest negatywne co do dziatalnosci Przytuliska. Opisuje sie sytuacje
polityczng w miescie. Burmistrz dotgczyt pismo do protokotu.



J.Harfacz — w kwestii formalnej do pisma, jesli Burmistrz czuje sie urazony tym co przedstawit Radny
to nie wszystkie informacje byty kierowane skutecznie do Burmistrza odnosnie spraw sgdowych.
Pismo w tamtym okresie dostarczyt tam, ale powiedziat, ze po analizie informacji, ktére otrzymat
w nastepstwie odpowiedzi na interpelacje rdwniez w sadzie powiedziat, ze nie ma zamiaru
likwidowac Przedszkola i nie bedzie kierowat sie msciwoscig do dzieci. Natomiast do Burmistrza nie
kierowat zadnych obrazZliwych sformutowan, a jesli Burmistrz uwazat, ze obrazit to przepraszat.
Radny stwierdzat fakty msciwego, niegodnego zachowania Burmistrza.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze to juz radny J.Hartacz wypowiedziat mysl, ktérg chciat
przekazaé. Zwrdcit uwage, ze Rada zajmuje sie tg sprawa tylko dlatego, ze ustawa o gospodarce
nieruchomosciami wymaga zgody na odstgpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy najmu
na okres dtuzszy niz 3 lata. Kwestia uksztattowania umowy nalezy do organu wykonawczego, bo
Rada nie ma kompetencji, aby okresla¢ warunki najmu. To nalezy do Burmistrza. Na pewno to
bedzie umowa na czas nieoznaczony z odpowiednio dfugim okresem wypowiedzenia. Radca zwrdcit
uwage na kwestie czynszu. Kodeks cywilny okresla obowigzki wynajmujacego jak i najemcy
dotyczace naktadéw na przedmiot najmu. Wynajmujgcy powinien zapewnié takie naktady, aby
przedmiot najmu nadawat sie do korzystania z najmu na cel najemcy. Natomiast najemca ma
pewne obowigzki w zakresie biezgcego utrzymania przedmiotu najmu. Kiedy méwimy o naktadach
i czynszu najmu strony mogg sie umowic, ze pewne nakfady, ktdre obcigzajg wynajmujgcego moze
wykonaé najemca i to moze zostac zaliczone na poczet czynszu. Kierownik powiedziat, ze taka
zasade stosujg przy innych umowach najmu z podmiotami prowadzgacymi niepubliczne placéwki
oswiatowe. Wiec myslat, ze réwniez takie zapisy znajdg sie w tej umowie najmu.

K.Szyperski — powiedziat, ze jako Radny i Przewodniczacy Klubu Porozumienie Samorzgdowe prosit
Burmistrza, aby nastepnym razem spotkat sie z Klubami i porozmawiat jakie ma zamierzenia
w kwestii danego stowarzyszenia, aby unikng¢ catego cyrku medialnego oraz sytuacji, ktéra miata
miejsce dzisiaj. Gdyby Burmistrz sie spotkat na pewno zatatwili by to w ciggu 3 minut.

M.Siwek — nawigzat do wypowiedzi J.Turnika i zapytat czy mamy na dzien obecny wiedze ile
stowarzyszen na terenie miasta korzysta nieodptatnie z budynkéw, bedgcych wtasnoscig miasta?

B.Draganska — pytata ile dzieci od 1 wrze$nia 2016 r. nie dostato sie w Biatogardzie do przedszkola?

M.Kopczynski — powiedziat, ze byt pocieszony, bo ferment spoteczny jaki powstat wokét sytuacji
doprowadzi do konsensusu i myslat, ze to sie pomysinie zakoriczy. Radny pytat Radce prawnego czy
jest skonstruowany dokfadnie czas wypowiedzenia, aby interesy Stowarzyszenia byty
zabezpieczone? Radny stwierdzit, ze czas szybko leci, bo WTZ juz funkcjonujg 21 lat. Radny nie
ustyszat wyjasnienia odnosnie spétdzielni a Przytulisko jest stowarzyszeniem.

Dyrektor — odpowiedziata, ze na utrzymanie biezgce ponosza koszty okoto 60 tys. zt, na remonty
okoto 100 tys. zt rocznie, kilka miesiecy temu zakoriczyli remonty i zadnych wiekszych nie planuja.
Odnoszgc sie do kredytu na przedszkole niepubliczne to jak wzigt to sptaca za wtasng nieruchomos¢
a my nie jestesmy u siebie.

E.Bury — odnoszac sie do ostatnich stéw proponowata, aby przystgpili do przetargu i kupili tg
nieruchomos¢, wéwczas bedg u siebie. Radna pytata czy przy tej uchwale radni bedg wiedzie¢ za
jakie pienigdze Stowarzyszenie bedzie wynajmowato 530 m2 nieruchomosci miasta, czy na zasadzie
4 zt/m2, aby wiedziata za czym gtosuje?

T.Strzgbata — uwazat, ze sprawg oczywistg jest, ze przedszkole powinno tam funkcjonowacé tylko na
jakich warunkach? Zastanawiajace jest wypowiedzenie umowy Stowarzyszeniu z dnia na dzien. To
wprowadzito gtéwnie rodzicbw w konsternacje, zdenerwowanie, zaniepokojenie. Nikt nie byt
w stanie odpowiedzie¢ na pytanie czy przedszkole bedzie funkcjonowato do czerwca czy jeszcze
dalej. Tutaj nagle Burmistrz zmienia zdanie. Radny uwazat, ze to uwydatnia kwestie nieréwnego
traktowania podmiotéw w miescie. Radnego dziwito poczynanie Dyrekcji w tej sprawie, bo naktady
byty ponoszone, bez uregulowania kwestii odliczania w czynszu ponoszonym na rzecz Miasta.

Burmistrz - wyjasnit, ze na koniec lutego w wypowiedziach radnych co chwile pojawiaty sie
argumenty, ze trzeba przeanalizowaé obiekty, ktdore ma stowarzyszenie we wtadaniu i na jakich
zasadach uzytkujg te obiekty. To jest w trakcie realizacji. Burmistrz wystgpit do Rady o wyrazenie
zgody na podpisanie umowy najmu na okres dtuzszy niz 3 lata. Pan Nowak moze podpisa¢ umowe
do 3 lat bez trybu bezprzetargowego. Kwestia na ile lat to kwestia negocjacji ze Stowarzyszeniem,
z Panig Prezes. Burmistrz wstepnie deklarowat na 30 lat. By¢ moze jest mozliwos¢ na czas
nieoznaczony z odpowiednimi zabezpieczeniami wypowiedzenia tej umowy i wzajemnych
rozliczen. Burmistrz styszat sugestie na 10 lat, na 5 lat. Burmistrz bedzie negocjowat z Panig Prezes
i poinformuje radnych na jaki okres umowe podpisa¢ i jak zabezpieczy¢ interesy Miasta
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i Stowarzyszenia Przytulisko. Odnosnie ilosci dzieci, ktdre nie dostaty sie do przedszkoli odpowie na
pismie. Byt problem w przedszkolach z miejscami z uwagi na odwrét od reformy oswiaty, poniewaz
dzieci 6-letnie zostaty w przedszkolach i byt problem z dzie¢mi 3-letnimi. Dzieci 3-letnich jest 218,
ale nigdy sie nie zdarzyto, aby szta wiecej niz potowa. Burmistrz przypomniat, ze w miejskich
przedszkolach rodzice ponoszg koszt 220 zt miesiecznie. Okres wypowiedzenia nalezy usigsc
i ustali¢. Odnosnie stowarzyszen odpowie na pismie. Spotkania z radnymi odbywajg sie i beda
odbywac akurat w tej sprawie nie byto. Stawka 4,50 zt/m2 obowigzuje dla wszystkich stowarzyszen.
W uzasadnienie jest btgd powinno by¢ stowarzyszenie.

A.Milczarek — powiedziat, ze oczekuje, zeby Burmistrz rozwaznie rozdawat srodki w ramach konkursu
na stowarzyszenia.

J.Andrysiak - powiedziat, ze dobrze by byto, aby byto wiadomo na jaki okres ta umowa zostanie
zawarta.

D.Glinka — rozszerzyt wypowiedz przedmodwcy o okres wypowiedzenia.

J.Hartacz — stwierdzit, ze w lipcu zadat pytanie odnos$nie remontu w Przedszkolu i otrzymat odpowiedz
Prezesa ZGKiM, ze wiedzieli o remoncie. To wina Burmistrza, ze nie sfinalizowat odpowiednim
dokumentem tego wiedzac o remoncie.

R.Borkowski — powiedziat, ze nie mozemy podjgé decyzji, jesli chodzi o czas, decyzje o czasie i stawce
podejmuje Burmistrz. Radny zgtosit wniosek o zamkniecie dyskusji a nastepnie wycofat.

Burmistrz — powiedziat, ze juz we wtorek informowat, iz trzeba zmieni¢ umowe na umowe najmu,
zeby zabezpieczy¢ interesy obu stron. Burmistrz proponowat zagospodarowanie budynku w Lasku
Miejskim dla chetnych. Burmistrz poinformowat, ze decyzjg wtadz powstanie Zaktad Aktywnosci
Zawodowej w Karlinie, jest zgoda na zmiane partnera.

J.Hartacz — stwierdzit, ze nie nalezy szuka¢ kogos a podzieli¢ budynek, bo tam sg dwa nasze zaktady,
bez prawa do tych lokali.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-20, przeciw-0, wstrzymato sie-1.
Rada podjeta uchwate Nr XXX/243/2017.

Przewodniczacy Rady o godz. 11.50 ogtosit 10 minut przerwy.
Po przerwie Przewodniczgcy Rady wznowit obrady.

Sprawozdanie z dziatalnosci Interdyscyplinarnego Zespotu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie
w Biatogardzie za rok 2016.

Przewodniczacy Rady zaproponowat o przejscie do pytan bez przedstawiania materiatu.

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Klonowska — zwrdcita uwage na wzrost naruszen przemocy seksualnej w 2016 r. w stosunku do
2015 roku oraz w przywtaszczaniu mienia. Najbardziej niepokoi fakt, ze w rodzinie, w ktérej istnieje
podejrzenie, ze stosuje przemoc znajdujg sie dzieci. Niepokojacy jest fakt, ze wzrosta o 100%
w stosunku do roku 2015 ilo$¢ oséb uczestniczacych w procedurze, obecnie jest 249 oséb, a wsrdd
nich osoba podejrzana, byly tez dzieci i bliscy. Radna pytata jakie podejmowane sg czynnosci
w zakresie przemocy w rodzinie, czy one sg na tyle niewystarczajgce, ze ten wskaznik wzrasta?
Radna pytata w czym magtby tkwic, istnie¢ problem?

A.Milczarek — powiedziat, ze analizujgc wykresy zwrécit uwage na przedostatni, ktdry nie zmienia sie
i jest na zero, tabela 5.11 dot. oséb posiadajgcych pozwolenie na bron. Poza tym diagnoza jest
dobra, pokazujgca co w naszym miescie sie dzieje.

Marcin Bachtiak, Przewodniczacy Interdyscyplinarnego Zespotu Przeciwdziatania Przemocy
w Rodzinie — odpowiedziat, ze robigc diagnoze bazowat na 64 niebieskich kartach, ktére wptynety
do niego. Tabelki to informacje osoby doznajacej przemocy osobie interweniujgcej. Jezeli chodzi
o broi to odpowiedz policjanta, ktéry wypetnia niebieskg karte. Przewodniczacy powiedziat, ze
liczba 249 jest pozytywna i oznacza, ze tyle oséb objeto pomocg Zespotu. Dla interweniujgcych im
wiecej osob jest tym lepiej. Pomoc jest bardzie trafiona, rzetelna i kompetentna. Jezeli chodzi
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o dzieci to sg osoby doroste, zamieszkujgce, powyzej 18 roku. W stosunku do nieletnich nie
zaktadajg niebieskiej karty tylko informujg Sad Rodzinny. Jesli chodzi o czynnosci to podejmuja
czynnosci ustawowe: diagnozowanie, podejmowanie czynnosci w Srodowisku zagrozonym
przemocg, inicjowanie interwencji w srodowisku, rozpowszechnianie informacji, inicjowanie dziatan
w stosunku do oséb stosujgcych przemoc na zasadzie informacji. Ponadto Zespét Interdyscyplinarny
organizuje szkolenia majace na celu podnoszenie kompetencji oséb pracujgcych z rodzinami
zagrozonymi.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczgcy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 3 Informacja o zgtoszonych zadaniach odszkodowania badZ wykupienia nieruchomosci lub jej
czesci z tytutlu obnizenia wartosci nieruchomosci spowodowanej uchwaleniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiang i wydanych
decyzjach w sprawie ustalenia optaty z tytutu wzrostu wartosci nieruchomosci
spowodowanej uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub
jego zmiang w okresie od 5 listopada 2015 r. do 31 grudnia 2016 r.

Przewodniczacy Rady zaproponowat o przejscie do pytan bez przedstawiania materiatu.

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 4 Sprawozdanie z realizacji Programu Opieki nad Zabytkami dla miasta Biatogard w latach
2015-2016.

Przewodniczacy Rady zaproponowat o przejscie do pytan bez przedstawiania materiatu.

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Klonowska — pytata czy jest propozycja odnosnie wiezy cisniei?

Agnieszka Miszczor, Naczelnik Wydz. Gospodarki Przestrzennej — odpowiedziata, ze wieza ci$nien jest
wtasnoscig osoby prywatnej, wiec nie mamy na to wptywu.

J.Andrysiak — pytat o nieruchomos¢ naprzeciwko ratusza, ktdra oszpeca Plac Wolnosci, czy co$ bedzie
robione w tym kierunku?

Burmistrz — odpowiedziat, ze to jest kamienica pod numerem 13, jedyna, ktéra nie zostata poddana
rewitalizacji, poniewaz wtasciciele nie zgodezili sie, jest problem z remontem tego budynku. Kiedys
zgtosit che¢ wykupu, ale padty zawrotne kwoty. Jezeli radni chcg to Burmistrz moze podjgé proby
zmiany tego. Wartos$¢ obiektu jest rowna zeru, natomiast dziatka jest wartosciowa.

B.Draganska — powiedziata, ze zauwazyta, iz w USC pekajg $ciany. Ponadto mieszkancy prosili
o uregulowanie samochodéw na chodnikach.

J.Harfacz — powiedziat, ze te budynki sg w ztym stanie, w budynkach sg pozarywane klatki schodowe.

P.Szyszlak — pytat co sie stato, ze co jaki$ czas otwieramy jedng strone Placu Wolnosci do ruchu
kotowego?

Burmistrz — powiedziat, ze powodem zamkniecia ruchu na Placu Wolnosci nie byty ekspertyzy dot.
kondycji budynkéw, tylko pewna koncepcja istnienia tej czesci miasta jako miejsca do spotkan,
bezpiecznego przemieszczania sie, swoisty deptak. To spowodowato, ze czes¢ tego miasta wymarta.
Niestety jezeli ludzie nie mogg dojecha¢ pod sam sklep czy instytucje to ta cze$¢ nie jest
odwiedzana. Ta czes¢ miasta konkuruje ze sklepami na zewnatrz miasta. Ludzie zatatwiajg sprawy
w Starostwie, sg ubezpieczalnie i inne instytucje z tego sektora ustug. Pojawiajg sie kawiarnie,
restauracje, pomatu zycie zaczyna wraca¢ do tej czesci miasta. Jesli chodzi o parkowanie to
mieszkancy powinni na to zwraca¢ uwage, zwtaszcza, ze Policja karze mandatami. Burmistrz
proponowat urzadzanie dodatkowych miejsc parkingowych, takie warunki s3 mozliwe w obrebie
starego miasta. Dzisiaj bedziemy tez méwié o parkowaniu przy ul. Bat. Chtopskich. Majg tez
pomysty parkingdw przy ul. Mtynarskiej, bo bedzie tam urzadzany na nowo skwer przy realizacji
Sciezki rowerowej. Negocjujg tez z Parafig teren, ktory byt kiedy$ przedszkolem a popadt w totalng



ruine. To kwestia dogadania tematu z Konserwatorem zabytkow. Burmistrz byt przeciwny
wyeliminowaniu ruchu w centrum miasta. Tak to jest urzgdzone w Szwecji.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczgcy Rady zamknat w/w punkt.

K.Szyperski — zgtosit wniosek formalny o godzinng przerwe obiadows.
Przewodniczacy Rady — poddat pod glosowanie wniosek o przerwe, ktéry przegtosowano:
za-16, przeciw-2, wstrzymato sie-0. Wniosek uzyskat wiekszosc.

Przewodniczacy Rady — o godz. 12.15 ogtosit przerwe do godz. 13.30.
Po przerwie Przewodniczgcy Rady wznowit obrady.

Ad 5 Rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwat:

a) w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu uchwaty Rady Miejskiej Biatogardu w sprawie zasad
udzielania przez Rade Miejska dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowalne przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,

Przedstawita: Agnieszka Miszczor, Naczelnik Wydz. Gospodarki Przestrzennej

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna — pozytywna (za-5 jednogtosnie)

2) Infrastruktury — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

4) Stanowiska Klubow Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-20 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/244/2017.

b) w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Biatogard,
Przedstawita: Agnieszka Miszczor, Naczelnik Wydz. Gospodarki Przestrzennej

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
3) Infrastruktury — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskus;ji zabrali:

R.Borkowski - pytat kiedy rozpoczng sie prace nad zmiang planu zagospodarowania przestrzennego
dziatki nr 234 naprzeciwko Szpitala Rehabilitacyjnego?

Naczelnik — odpowiedziata, ze troche to potrwa ze wzgledu na publikacje w Dzienniku Urzedowym.
Po tym fakcie musimy poczeka¢ na zmiane studium, ktére jest zmieniane. Prace te beda
zakonczone w okolicach lipca-sierpnia i wtedy trafi uchwala koriczaca dotyczaca zmiany studium na
sesje. Dopiero wowczas mozemy przystapi¢ do kolejnej zmiany w planie miejscowym. Wtedy
wszystkie wnioski, ktore zostaty pozytywnie zaopiniowane przez Miejskg Komisje Urbanistyczno-
Architektoniczng zostang uwzglednione w najblizszej zmianie planu. Nie wcze$niej niz we wrzesniu
a moze nawet w nowym roku, bo tu tez chodzi o kwestie finansowa. Na dzien dzisiejszy nie mamy
zabezpieczonych pieniedzy na kolejne prace planistyczne.

R.Borkowski — powiedziat, ze wniosek dotyczacy placu naprzeciwko szpitala byt zaopiniowany
negatywnie. Radny pytat czy nastgpi ta zmiana?
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Naczelnik — odpowiedziata, ze Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna opiniowata ten
whniosek, jesli jest opinia negatywna to swojego zdania nie zmieni, natomiast ostateczng decyzje
podejmuje Burmistrz.

R.Borkowski — prosit Burmistrza, aby podjat decyzje pozytywna w tej sprawie.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-20 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/245/2017.

c¢) w sprawie statutu Bialogardzkiej Biblioteki Publicznej im. Karola Estreichera
w Biatogardzie,
Przedstawit: Dariusz Florek, Dyrektor Biatogardzkiej Biblioteki Publicznej w Biatogardzie

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Edukacji — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
3) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Klonowska — odnosnie informacji bibliograficznych i dokumentacji a takie materiatéw
informacyjnych  dokumentujacych dorobek kultury naukowej i gospodarczy Powiatu
Biatogardzkiego, pytata dlaczego muzeum jest zamkniete, gdy widziata, ze gro ludzi przyjezdzajac
do Biatogardu chce odwiedzi¢ muzeum. Radna rozumiata, ze w okresie zimowym, kiedy mato jest
turystéw. Radna pytata czy w okresie letnim przewidujg, ze ten obiekt bedzie otwarty non stop?

Dyrektor - pytat co rozumiemy pod pojeciem non stop?

J.Klonowska — odpowiedziata, ze w godzinach urzedowania.

Dyrektor — odpowiedziat, ze jesli chodzi o otwarcie Izby Tradycji to od wielu lat od poczatku czerwca
do konca okresu wakacyjnego, czyli przez trzy miesigce jest otwarta codziennie poza
poniedziatkiem, réwniez w soboty i w niedziele. | to planujg na ten rok réwniez.

J.Klonowska — stwierdzita, ze spotkata sie niejednokrotnie, ze przyjezdzajg osoby i podchodza tapiac
klamke a drzwi sg zamkniete. Radna miata mozliwos¢ rozmawiania z panem, ktéry przyjechat
z Polski i byt zaskoczony, ze muzeum byto zamkniete a chciatby po prostu zwiedzi¢. Wowczas
dzwoniono do pani, ktéra zajmowata sie tym pomieszczeniem ale niestety pan zrezygnowat
i odszedt.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/246/2017.

d) w sprawie Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie miasta Biatogard na rok 2017,
Przedstawita: Ewelina Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Komunalnej

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna — pozytywna (za-5 jednogtosnie)

2) Budzetu - pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-3)

3) Infrastruktury — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

5) Stanowiska Klubéw Radnych - brak
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Gtos w dyskusji zabrali:

J.Harfacz — powiedziat, ze w uchwale nalezy zmienic¢ jeden z zapisdw, poniewaz gmina odpowiada za
bezdomne zwierzeta, a w mysl ustawy bezdomnymi zwierzetami sg zwierzeta domowe i zwierzeta
gospodarskie. Radny proponowat, aby w celach programu w pkt 8 zapisu dot. zakresu
obejmujgcego program, po stowach ,z udziatem zwierzat” dopisa¢ ,domowych badz
gospodarskich”, aby nie byto catego pakietu zwierzat dziko zyjacych. Chodzi o to, aby nie wzywac
do tego weterynarza, bo od tego jest Policja, niech sie handryczy z Kotem towieckim
i z Nadlesnictwem. Radny pytat Panig Naczelnik odnosnie wysytania programu do zaopiniowania
czy wysyltajg tylko i wytacznie informacje, czy staraja sie uzyskac informacje w trakcie pomocy przy
interwencjach z dziko zyjacymi zwierzetami, ktére znajdujg sie w siedliskach zamieszkatych przez
ludzi? Kolejna uwaga to Radny prosit o wykreslenie pierwszego zdania w pkt 3.6. na str. 4. Ponadto
Radny zgtosit poprawke w pkt 3.8., aby na koncu pierwszego zdania dopisa¢ do stowa ,zwierzat”
stowa ,, domowych i ewentualnie gospodarskich”, za co jest zgodnie z ustaw odpowiedzialny
samorzad.

Naczelnik — wyjasnita, ze jesli chodzi o zdarzenia drogowe z udziatem zwierzat to dotyczy wszystkich
zwierzat. W Urzedzie Miasta jest podzielone, zwierzeta domowe nalezg do Wydziatu Gospodarki
Komunalnej i tu Policja i Straz Pozarna jest o tym poinformowana. Jesli jest to dzik, badz sarna czy
ptactwo zajmuje sie tym Wydziat Bezpieczenstwa i poszczegdlne jednostki majg o tym informacje.

J.Harfacz — powiedziat, ze wydatkowanie srodkéw publicznych w takim wypadku jest bezcelowe, bo
zwierzeta wolnozyjgce sg wtasnoscig Skarbu Panistwa a w linii prostej Skarb Panstwa reprezentuje
Starostwo Powiatowe. Starostwo musi sie dogadac z instytucjami w tej kwestii. Jesli sie naktadajg
granice K6t towieckich na miasto administracyjnie to muszg ponosi¢ konsekwencje prawne, facznie
z usunieciem zwierzyny, jesli jest zywa. Nie moze by¢ takiej spychologii, ze probuje sie narzucié
gminie zasadnos$¢ wydatkowania srodkow na nie swoje cele. To nie sg nasze cele i prosit, aby tego
dopilnowad. Tu jest taka wskazéwka, aby nie tylko wystepowac o opinie a réwniez zaangazowac te
wszystkie stuzby do wspotpracy w zakresie dziko zyjacej zwierzyny. Nie moze by¢ tak, ze miasto
bedzie ponosito konsekwencje finansowe za zwierzeta, ktére nie podlegaja w mysl ustawy
dziatalnos$ci samorzadu. Jesli lekarz weterynaryjny podejmuje interwencje w stosunku do zwierzat
domowych a jednoczesnie robi to w stosunku do zwierzat dziko zyjacych to jest sprzeczne
zzawodem wykonywania weterynarza. Jezeli ten sam podmiot bedzie realizowat zadania
ustawowe w mysl uchwaty przyjetej przez miasto a bedzie jednoczesnie zatrudniony w schronisku
dla zwierzat to nie moze mie¢ kontaktu z dziko zyjagcymi zwierzetami, bo moze przenies¢ jednostki
chorobowe do schroniska. Dlatego trzeba o to zadbad.

Przewodniczacy Rady — pytat czy Radny podtrzymuje swoje poprawki?

J.Harfacz — odpowiedziat, ze tak.

Kierownik Biura Prawnego — odnidst sie do poprawek Radnego: w pkt 3.8. proponowat pozostawienie
zapisu odnosnie zwierzat ogdlnych, poniewaz tak okresla ustawa, ktéra wymienia obligatoryjne
elementy programu i nie ma ograniczenia. Wobec tego nie mozemy aktem nizszego rzedu
ograniczac tych zapisow. Natomiast odnosnie zdania dotyczgcego usypiania slepych miotdw w pkt
3.6. przychylit sie do wykreslenia tego zdania.

J.Hartacz — powiedziat, ze zgodnie z art. 1 ustawy o ochronie zwierzat jest napisane co nalezy do
zadan wtasnych gminy, mowimy tu tylko i wytgcznie o zwierzetach domowych.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze tam sg rézne aspekty i kregi zainteresowania gminy, nie
tylko dotyczg zwierzagt domowych.

J.Hartacz — pytat za ktdre z zadan zgodnie z ustawg jest odpowiedzialna gmina?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze ustawa w tym zakresie nie ogranicza zakresu
programu.

J.Harfacz — stwierdzit, ze sie nie zgadza, bo niektére gminy wzywaty go do interwencji z dziko zyjgca
zwierzyng w tzw. siedliskach ludzi, m.in. jenoty, ktére wpadty do studni, lisy, ktére wpadty do
mieszkania. Radny podjat interwencje i wypisywat rachunek za interwencje, nie wpisujac tego lisa
czy jenota. Gmina wydatkujgc publiczne pienigdze musi u siebie zapisa¢ na co te pienigdze zostaty
przeznaczone. Tu sie zaczyna komplikacja, bo Regionalna Izba Obrachunkowa doskonale wie, ze
pienigdze publiczne nie mogg by¢ wydatkowane poza zadaniowoscig dotyczacg gminy i te gminy
miaty problemy. Dlatego Radny podkreslit, ze nie mozemy obejmowac opieka wszystkich zwierzat,
bo w mysl ustawy jestesmy odpowiedzialni za zwierzeta domowe i gospodarskie. Nie moze by¢
spychologii, gdzie Nadlesnictwo jako wtasciciel zwierzat czy Zwigzek towiecki, bedacy
dysponentem i Starostwo nie wykonujg swoich zadan.
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Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze tu méwimy o Scisle okreslonym przypadku, zdarzeniu na
drodze, jesli bedzie ono 10 m od drogi wtedy nie dotyczy to gminy. Koniecznos¢ zapewnienia opieki
to jedna sprawa a kwestia rozliczen to inna rzecz.

J.Harfacz — stwierdzit, ze czesto interweniuje na S6, bo czesto wpada dzik czy sarna i wie jak to
wyglada z praktyki. Radny zabezpiecza zwierze do przyjazdu weterynarza, badz Kota towieckiego,
gdy trzeba to zwierze daje uspi¢. Radny pytat co bedzie jak bedzie jechat do zywego zwierzecia na
terenie drogi, a potem zwierze padnie? Weterynarz nie jest stuzbg porzadkows, za usuniecie dziko
Zyjacej zwierzyny czy innej zwierzyny z terenu drogi odpowiada wtasciciel drogi.

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze zgadza sie. Weterynarz na drodze ma tylko stwierdzic¢
stan zwierzecia i udzieli¢ mu opieki medyczno-weterynaryjnej w momencie zdarzenia. Nie on
bedzie usuwat zwierze z drogi i podejmowat inne czynnosci.

J.Harfacz — powiedziat, ze zwierzat dziko Zzyjacych nie nalezy przewozi¢ sSrodkami transportu
przeznaczonymi dla zwierzgt domowych, ktdre sg przeznaczone do pracy stuzb. Do tego powinien
byé stosowny transport i odpowiednia stuzba drogowa odpowiedzialna za dany odcinek drogi.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze to jest oczywiste.

J.Hartacz — pytat w jaki sposéb ma by¢ udzielona pomoc, gdy jeleh ma ztamang noge, on tez bedzie
atakowat, bo to dzikie zwierze. On nie bedzie chciat dopusci¢ do siebie mimo odniesionych ran.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze w tym momencie to nie ma zwigzku czy to zwierze dzikie
czy domowe.

J.Hartacz — odnosnie pkt 3.8. sugerowat stuzbom miejskim odpowiedzialnym za wdrazanie programu,
aby kontaktowaty sie Nadlesnictwem i Kotem towieckim, aby rozmawiaé w sprawie losu zwierzyny,
by to nie spadato na barki gminy.

J.Andrysiak — pytat jak ta uchwata funkcjonowata w roku ubiegtym, bo tu wchodzimy w szczegodty, czy
ta wspotpraca byta nalezyta?

Naczelnik — odpowiedziata, ze uchwata obowigzywata bez zadnych zastrzezen, nie mieli zadnych
problemdéw w przypadku nawet zwierzat dziko zyjacych, jak sarna, dziki. Odpowiednie stuzby
zostaty powiadomione jak: Powiatowy Lekarz Weterynarii, Wydziat Bezpieczenstwa i Zarzadzania
Kryzysowego UM a jedli stato sie na terenie Powiatu to tez Powiat zostat powiadomiony. Jesli to
byta sarna, badz dzik to Kota towieckie zostaty powiadomione. Taka sytuacja byta na ogrédkach
dziatkowych to Policja poinformowata Kofto towieckie, Urzad i Starostwo. Nie ma problemu
z komunikacja pomiedzy jednostkami, kazdy wie co do niego nalezy i kazdy ponosi koszty za swoje
dziatania. Koszty na realizacje tego programu wynosity w ubr. 35 tys. zt i w tym roku jest
przeznaczona taka sama kwota. Naczelnik nie liczyta tu kosztéw schroniska, tylko Wydziatu
Gospodarki Komunalne;j.

A.Milczarek — pytat czy kot wolnozyjgcy jest traktowany jako domowy czy gospodarski?

Naczelnik — odpowiedziata, ze to kot wolno bytujacy.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze niezaleznie co radni przegtosujg to i tak bedy to
realizowaé. To, ze radni ograniczg w programie to nas nie zwalnia od stosowania ustawy. Radca
przypomniat zasade uchwalania aktdw nizszego rzedu, ze nie mogg zaweza¢ uprawnien
wynikajgcych z ustawy. Ustawa moéwi, ze z udziatem zwierzat. Definicja zwierzecia z ustawy
o ochronie zwierzat méwi o wszystkich zwierzetach kregowych.

A.Milczarek — pytat ile dokonano sterylizacji w 2016 roku a ile sterylizacji i kastracji kotéw wolno
bytujgcych? Wiemy, ze kwota w programie wynosi 355 tys. zt i sq zapisy na rézne programy
w szkotach, Radny pytat jaka kwota jest przeznaczona na dziatania dotyczace organizowania lub
wsparcia konkursdw edukacyjnych, czy to jest zapisane, czy bedzie ewaluowaé w zaleznosci od
zainteresowania?

Naczelnik — odpowiedziata, ze jesli chodzi o zabiegi sterylizacji i kastracji w schronisku dokonano ich
41, a jesli chodzi o koty wolno bytujgce to udzieli odpowiedzi na pismie. Jesli chodzi o edukacje
i konkursy to w ubr. edukacja odbywata sie w szkotach podstawowych w klasach I-lll, przy udziale
pracownikéw i materiatéw promocyjnych. Nie ma okreslonej kwoty, ona zmienia sie w ciggu roku.
Jesli jest zainteresowanie szkot i chcg jakie$ konkursy to zwracajg sie najczesciej do Wydziatu
Edukacji i Wydziat Gospodarki Komunalnej wspomaga.

A.Milczarek — pytat ile byto adopcji ze schroniska?

Naczelnik — odpowiedziata, ze 80.

A.Milczarek — pytat czy wiadomo, gdzie one trafity?

Naczelnik — wyjasnita, ze 26 oséb z terenu miasta Biatogard adoptowato psy.

A.Milczarek — pytat o zwolnienia z optat?
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Naczelnik — powiedziata, ze jest uchwata Rady Miejskiej odnosnie zwolnier z optat od posiadania
pséw ze schroniska na 2 lata.

A.Milczarek — pytat czy te wszystkie 80 pséw zostato zaczipowanych?

Naczelnik — odpowiedziata, ze tak w schronisku jest obligatoryjny obowigzek czipowania.

J.Klonowska — pytata czy przez okres kiedy powstato schronisko miejskie byty jakie$ zgony pséw?

Naczelnik - odpowiedziata, ze w roku 2016 ze wzgledu na zty stan zdrowia byty tylko trzy zabiegi
eutanazji.

A.Milczarek — stwierdzit, ze czipowanie nie jest obligatoryjne z ustawy, pytat czy Miasto podejmowato
takie dziatania, aby zacheci¢ wifascicieli czworonogdéw do czipowania, by ufatwi¢ ustalenie
wiasciciela? Ponadto czy kwota zwigzana z wytapaniem psa i znalezieniem wtasciciela a tym samym
poniesieniem kosztéw za tg czynnosé trafia do Spotki prowadzacej schronisko czy do Miasta?

Naczelnik — powiedziata, ze odpowie na pismie.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczgcy Rady poddat pod gtosowanie nastepuje poprawki:

1) W rozdziale 3.6. wykresla sie zdanie drugie,

Przegtosowano: za-20, przeciw-0, wstrzymato sie-1. Poprawka zostata uwzgledniona.

2) W rozdziale 3.8. w zdaniu pierwszym po stowach ,z udziatem zwierzat” dopisa¢ ,,domowych

i gospodarskich”,

J.Turnik — w sprawie formalnej stwierdzit, ze w pierwszym zdaniu tego rozdziatu jest ponownie
uzycie sformutowania z udziatem zwierzat. Radny proponowat, aby poprawke rozszerzyc tez na
zdanie pierwsze.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze te tytuly rozdziatéw sg przeniesieniem zapiséw
z ustawy. W zwigzku z tym nie mozemy zmieni¢ zapiséw ustawy poprzez jej zawezenie.

J.Hartacz — uwazat, ze gmina nie jest zobowigzana do interwencji zwierzat dziko zyjacych.

Przegtosowano: za-1, przeciw-10, wstrzymato sie-10. Poprawka nie zostata uwzgledniona.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty z pierwsza poprawka:

Przegtosowano projekt uchwaty: za—18, przeciw-1, wstrzymato sie-2.
Rada podjeta uchwate Nr XXX/247/2017.

e) w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza zabudowanej nieruchomosci gruntowej,
poprzez wniesienie jako wkfad niepieniezny (aport) dla spétki z ograniczona
odpowiedzialnosciag ,Biatogardzkie Towarzystwo Budownictwa Spotecznego”
z siedzibg w Biatogardzie na pokrycie udziatéw Miasta w kapitale zaktadowym Spéftki,

Przedstawita: Beata Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Nieruchomosciami

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
2) Budzetu - pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-3)
3) Edukacji - pozytywna (za-4, przeciw-0, wstrzymato sie-1)
4) Infrastruktury — nie zajeta stanowiska (za-0, przeciw-0, wstrzymato sie-3)
5) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskus;ji zabrali:

J.Hartacz — stwierdzit, ze zabrakto sfery finansowej, projekt przewiduje wydatkowanie Srodkow
w wysokosci 1,7 min zt - 1,8 min zt. Radny powiedziat, ze gruz na slajdach pozostat po osobie, ktéra
demontowata garaze, ktdre pozostaty. Garazie sg rzeczywiscie szpetne, ale nalezato wybrad
wiasciwg metode, aby zadbac o plac. To samo byto na os. Kotobrzeskim. Radny pytat czy jest zgoda
wiascicieli garazy, bo oni zostali tylko poinformowani? Wczoraj wtasciciele garazy powiedzieli, ze
jesli garaz bedzie kosztowat 30 tys. zt to oni sie nie zgodzg, bo ich na to nie sta¢. Radny stwierdzit,
ze 30 tys. zt nikt nie bedzie ptacit zwtaszcza, ze po 20 latach przechodzg one na wtasnos¢ BTBS.
Radny powiedziat, ze nalezato postawi¢ warunek, albo wybudujg blaszaki w jednym kolorze, albo
beda zmuszeni do wymdédwienia dzierzawy i usuniecia tych garazy poprzez budowe kolejnych.
Whtasciciele garazy nie majg stosownej wiedzy i nie godzg sie na ten projekt, ktdry jest
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przedstawiany. Wczoraj na komisji Rady Burmistrz méwit, ze s3 prowadzone rozmowy, witasciciele
garazy wiedzg doskonale jak te garaze beda wygladaty ale zabrakto kosztéw.

M.Siwek — powiedziat, ze zaczynajg sie robi¢ rozbiezne informacje. Na komisji Rady byto podane, ze
bedzie 60 garazy i okoto 50 miejsc postojowych. Tu sie okazuje, ze bedg 53 garaze i 33 miejsca
postojowe. Kosztorys wstepny jest na 1 min 800 tys. zt, Radny pytat jaki bedzie udziat finansowy
Miasta w tym catym przedsiewzieciu?

P.Szyszlak — pytat czy przed wniesieniem aportem gruntu nie powinni Radni znac¢ jego wartosci?
Radny obawiat sie, ze moze to samo sie sta¢ co na 0$. Kotobrzeskim, aby nie $wiecity pustostanami.
Proponowat umowy przedwstepne gwarantujgce zakup garazy. Radny pytat czy miejsca postojowe
bedg takze sprzedawane?

A.Milczarek — pytat odnosnie tego terenu, ktéry jest miejscem rewitalizacyjnym. Skoro Miasto
posiada projekt i wszystko do ubiegania sie o sSrodki zewnetrzne czy przekazemy aportem do Spétki
i czy Spétka bedzie chciata to zrobi¢? Radny pytat dlaczego Miasto nie chce wystgpi¢ o aplikacje
srodkéw zewnetrznych?

A.Wegner -— pytat jaki bedzie koszt sprzedazy takiego garazu, czy Spétka na tg inwestycje bedzie
posiadata srodki?

J.Turnik — powiedziat, Zze zgadza sie z watpliwosciami, ale popiera to przedsiewziecie, bo brak jest
miejsc parkingowych w centrum miasta. Powstajg nowe budynki a brak jest miejsc postojowych
i garazy.

A.Milczarek — powiedziat, ze t skoro teren ten jest objety rewitalizacjg i miasto posiada peten projekt
i mozliwosci starania sie o aplikacje srodkow to pytat dlaczego chcemy juz to robié? Plac Wolnosci
zostat otwarty po to, aby mieszkaricy mogli podjecha¢ jak najblizej. Radny uwazat, ze Miasto
powinno szukaé Srodkéw zewnetrznych.

J.Turnik — nie zgadzat sie z przedmodwecy, bo nie styszat, aby jakikolwiek samorzad otrzymat srodki
unijne na budowe garazy.

A.Milczarek — stwierdzit, ze méwimy o parkingu i miejscach postojowych.

J.Turnik — powiedziat, ze nie styszat rowniez o takich srodkach.

M.Kopczyniski — odnidst sie do galerii Hosso, dziwigc sie, ze nie wykupita terenu na miejsca
parkingowe. Jako mieszkaricy chcemy wrecz wjechac do sklepu, bo nie chce sie stang¢ w miejscach
parkingowych lezgcych obok. Radny bedzie rozpowszechniat akcje promujaca rowery, bo mato
z nich korzystaja.

J.Sosnowski — popart w catosci projekt poparty przez J.Turnika.

K.Szyperski — ztozyt wniosek o zdjecie tego z porzadku Sesji i powrdt do Komisji Infrastruktury. Prosit
Prezesa o zebranie uméw przedwstepnych i wszystkich kosztéw, aby mozna byto podjaé¢ pewna
decyzje. Gtéwna obawa jest, ze wybudujemy co$, co bedzie swiecito pustkami.

J.Turnik — dziwit sie wnioskodawcy, bo jeszcze nie zabrat gtosu ani Prezes, ani Burmistrz. Apelowat,
aby ten wniosek wycofat.

K.Szyperski — stwierdzit, ze po wypowiedzi Burmistrza ponowi ten wniosek.

J.Hartacz — powiedziat, ze galeria Hosso nie powinna powstac, bo nie ma zaplecza parkingowego.
Radny pytat co z garazami, ktore dzisiaj tam stojg? W tym celu potrzebne jest spotkanie. Radny
przychylit sie do wniosku K. Szyperskiego, zeby przedstawi¢ dokumenty. Tu chodzi tylko
o zwiekszenie kapitatu zaktadowego dla BTBS-u. Radny proponowat spotkanie z uzytkownikami
tych garazy. Radny ztozyt wniosek formalny o zakoriczenie dyskusji.

Burmistrz — odpowiedziat, ze radni majg zdecydowaé czy Burmistrz moze wnie$¢ aportem ten grunt
a poiniej bedzie caty cigg zdarzen, o ktdrych rozmawiajg. Najwyrazniej Radni chcg wyreczyé
Burmistrza i Prezesa z pracy, za ktérg biorg pienigdze. Nie mozna dzisiaj wymagac od Prezesa, ktory
nie wie czy bedzie miat grunt, zeby miat umowy przedwstepne. lle bedzie to kosztowac to pokaze
przetarg. Mozna szacowa¢ na 1 min 700 tys. zt. Garaze bedg kosztowaé od 20 do 25 tys. zt. Nie wie
z kim rozmawiat radny J.Hartacz ale z tymi, ktérzy byli na spotkaniu rozmawiat Burmistrz i byli
zainteresowani. Nie wie czy zainteresowania nie zmienig, gdy dowiedzg sie ile to ma kosztowad.
Burmistrz nie styszat o dofinansowaniu garazy z Unii Europejskiej. Udziat finansowy Miasta — za
garaze zaptacg wiasciciele a za parking zaptaci Miasto okoto 300-400 tys. zt. Wartos¢ gruntu jest
w wycenie, to moze by¢ w granicach 300 tys. zt. Istniejgce garaze sg wiasnoscig Miasta. Jesli Radni
podejma decyzje to umozliwig Prezesowi podpisywanie umoéw przedwstepnych. Jezeli zdecyduja
Radni przekazanie do prac Komisji to po takich pracach beda wiedzieli tyle co dzisiaj, bo Prezes nie
bedzie namawiat do garazy, ktérych moze nie by¢, bo Rada nie przekaze gruntu. Wiec potrzebne sg
konkrety. Prezes szacowat koszt garazu z gruntem od 20 do 25 tys. zt.
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Sekretarz — potwierdzit, ze nie ma mozliwosci pozyskania srodkédw zewnetrznym z Unii Europejskiej
na kompleks garazy z parkingiem. Jesli chodzi o program rewitalizacji to w jednym z rozdziatéw
zostaty okreslone inwestycje do wykonania. Tam nie ma takich inwestycji, dlatego nie ma
mozliwosci pozyskania srodkdw na tego typu inwestycje.

Prezes BTBS — powiedziat, ze pierwotnie zaktadano, iz czes¢ zyskdw z garazy chcieli przeznaczy¢ na
miejsca parkingowe ale projekt okazat sie na dziend dzisiejszy drozszy, bo teren jest podmokty
i uksztattowanie. Z kosztorysu wynika, ze garaze beda kosztowaty 1 min 200 tys. zf, czyli okoto 25
tys. zt. Pozostate koszty to miejsca parkingowe. Zainteresowanie jest, bo powstata nowa inwestycja
na 40 mieszkan i mieszkancy wyrazali zainteresowanie pozyskaniem takich garazy i miejsc
parkingowych. Prezes powiedziat, ze mozna rozeznac ile jest chetnych oséb na zakup garazy. Jezeli
bytoby mniej niz 53 to moina wybudowac tyle ile jest chetnych a z reszty zrobi¢ miejsca
parkingowe. Prezes z doswiadczenia wie, ze dopiero jak powstaje obiekt jest wieksze
zainteresowanie. Jezeli plac zostanie zagospodarowany to zainteresowanie bedzie niewspdétmiernie
wieksze niz teraz.

Burmistrz — dodat, ze ten teren nie do korica byt uwidoczniony w ksiegach wieczystych i od niedawna
Miasto jest petnoprawnym wtascicielem tego terenu i moze dziataé.

P.Szyszlak — ad voce Burmistrza méwit, ze poki nie przekazemy tego terenu dla Spotki to nie mozna
zrobié rozeznania odnosnie chetnych na garaze a Miasto jest witascicielem to moze zrobi¢ Miasto,
bo Spétka jest miejska, wiec to jest jedno ciato. Radny bat sie, ze nie jestesmy w stanie przewidziec¢
jakie bedag koszty konicowe, bo jak Prezes powiedziat grunt jest grzaski i co jak natrafimy na
trudnosci, jak byto na ul. Stamma? Miato by¢ fajnie a kilkakrotnie doktadalismy, bo grunt byt
grzaski. Radny stwierdzit, ze kazdy szanujgcy sie deweloper przed wybudowaniem bada rynek
i sprawdza czy bedzie zejscie.

J.Hartacz — powiedziat, ze Prezes przedstawit zainteresowanie osdb, ktére mieszkajg w nowym
budynku i pytat co z tymi ludimi, ktérzy dzisiaj uzytkujg. Nie mozna tworzyé czego$ kosztem
krzywdy oséb trzecich.

R.Borkowski — powiedziat, ze Miasto pompuje potezne pienigdze dla Spétki a Spdétka sama powinna
sie finansowa¢, bra¢ kredyt po to, zeby odcigzy¢ zadania Miasta. Radny myslat, ze grunt bedzie
wktadem a tu moze dodatkowo sie okazac, ze bedg wpompowywaé dodatkowe pienigdze. Uwazaf,
ze spotki same powinny finansowac taka zadaniowosé.

A.Milczarek — pytat kiedy zostat wykonany projekt garazy i zagospodarowania tego terenu? Radny
ubolewat, ze to nie zostato uwzglednione w projekcie rewitalizacji, miato tak by¢é umieszczone
wszystko co mozliwe, nawet co wspdlnoty chciaty zrobié, aby czego$ nie zabrakto. Pan Prezes
wspomniat, ze to teren trudny. By¢ moze mozna byto uzyska¢ na gospodarke niskoemisyjng przy
wprowadzeniu tego jako czesci catego projektu.

M.Siwek - stwierdzit, ze na Komisji Budzetu i Finanséw glosowat za tym projektem, bo byt
przekonany, ze chodzi tylko o dziatke. Teraz okazuje sie, ze trzeba dorzuci¢ 300-400 tys. zt a nie
byto takiej informacji. Radny powiedziat w imieniu Klubu Forum Obywatelskie, ze poprg wniosek
radnego K.Szyperskiego o skierowanie do komisji celem uzyskania brakujgcych informacji.

K.Szyperski — ponowit wniosek formalny o zdjecie projektu z obrad Sesji i przekazanie do komisji po
uprzednim sprawdzeniu ilosci 0séb chetnych na te garaze.

T.Strzgbata — prosit, aby mieszkarncy znali koszt zakupu garazu.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczagcy Rady poddat pod glosowanie wniosek formalny
o skierowanie projektu do komisji po uzyskaniu informacji o ilosci oséb chetnych:
Przegtosowano: za-18, przeciw-1, wstrzymato sie-2. Wniosek przeszedt.

P.Szyszlak — zgtosit wniosek formalny o 35 minut przerwy.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek formalny o 35 minut przerwy.
Przegtosowano: za-14, przeciw-3, wstrzymato sie-4. Wniosek przeszedt.

Przewodniczacy Rady — ogtosit o godz. 15.10 przerwe do godz. 15.45.

Po przerwie wznowiono obrady.

f) w sprawie bonifikat od ceny nieruchomosci sprzedawanych jako lokale mieszkalne
nalezagce do miejskiego zasobu nieruchomosci w budynkach stanowigcych czesc

sktadowa nieruchomosci wspoélnych oraz zgody na zastosowanie innej stopy
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procentowej oprocentowania rozfozonej na raty niespfaconej czesci ceny tych
nieruchomosci,
Przedstawita: Beata Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Nieruchomosciami

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
3) Infrastruktury — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-5)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

R.Borkowski — stwierdzit, ze cieszyt sie, iz projekt uchwaty grupy radnych wreszcie trafit pod obrady
Sesji, miat nadzieje, ze Radni zagtosujg za tym projektem, bo mieszkanicy od dawien dawna prosili
o mozliwosé wykupu mieszkan z bonifikatg. Ta uchwata byta potrzebna, bo mieszkarncy zabiegali
o takg mozliwosc. Prosit Rade o pozytywne zaopiniowanie tej uchwaty.

J.Klonowska — pytata co spowodowato, ze zostata zmieniona decyzja i odniosta sie do stawek
procentowych bonifikaty w budynkach. Radna uwazata, ze dalece niesprawiedliwe bytoby, ze do
konca 1945 roku jest 80%, a w latach 1946-90, gdzie réznica jest 50 lat miedzy przedziatami jest
70%. Radna pytata co w sytuacji kiedy w budynku dokonano remontu przez Miasto? Czy bedzie
doliczona kwota do wyceny czy nie?

A.Milczarek — pytat czy ta uchwata jest bezterminowa? Burmistrz jest tajemniczy na komisjach i nie
wszystko przedstawia radnym. Regutg jest, ze Burmistrz nie méwi wszystkiego radnym.

Burmistrz — odpowiedziat, ze tak.

A.Milczarek — stwierdzit, ze moga by¢ poprawki odnosnie zamieszkiwania przed sprzedaza, bo kazdy
kto zamieszka dzisiaj mogtby nabyé mieszkanie z bonifikatg a tak na prawde radnym zalezy, aby je
nabyli ci, ktérzy dtugo w nich mieszkajg. Radny stwierdzit, ze posiadanie czego$ nas bardziej
zobowigzuje. Chciatby, aby ostatnie mieszkania we wspdlnotach sprzedac.

M.Siwek — stwierdzit, ze Klub Platformy Obywatelskiej poprze projekt uchwaty, bo jest
zainteresowanie wsrdod mieszkancéw, a Radni sg dla nich.

K.Skoczyk — pytat na jakiej podstawie byty ustalane stawki procentowe?

P.Anuszkiewicz — pytat czy kazdy najemca moze ubiegac sie o bonifikate, czy sg ograniczenia w
najmie?

Burmistrz — odpowiedziat, ze nie ma ograniczen, wystarczy, ze najemca ma podpisang umowe. Ulgi sg
na podstawie zwyczaju w samorzadzie, bo tych uchwat byto juz kilka, byty ograniczenia dot.
ostatnich lokali. W uchwale nie ma terminu obowigzywania, nie wprowadzono ograniczen.
Poprzednia uchwata obowigzywata do konca 2014 roku. Projekt wrécit, bo skierowano pod obrady
komisji. Watpliwosci co do bonifikat zawsze beda, sg gminy co oddajg za 1%, my dajemy na
poprzednich warunkach, aby ci co wczesniej kupili nie poczuli sie oszukani.

A.Milczarek — powiedziat, ze Burmistrz go przekonat, dlatego Radny bedzie przeciw, aby ci co sami
zapracowali nie czuli sie gorzej.

J.Harfacz — powiedziat, ze Miasto nie jest w stanie wszystkich zasobéw komunalnych wyremontowaé,
wiec pozwdélmy w prywatnej inicjatywie podejmowac dziatania remontowo-budowlane tym, ktérzy
je wykupiag. Radny apelowat, aby podjeli tg uchwate.

J.Sosnowski — ad voce do przedmdwcy, nie wszyscy majg takie zasoby, aby kupi¢ te mieszkania za
taka cene, bo sg emeryci, ktérzy majg 800 zt i nie bedzie ich sta¢ wykupi¢ mieszkania za 4 tys. zt.
Radny bedzie za tg uchwata.

B.Draganska — powiedziata, ze ostatnio sprzedawano mieszkania w 2003-2004 roku, Radna bedzie za
tg uchwatg, poniewaz mieszkancy chcy zabiera¢ gtos we wspdlnotach, gdzie BTBS stawia swoje
warunki. Oni chcg decydowa¢ co ma by¢ robione. Radna powiedziata na podstawie swojej
wspadlnoty, gdzie nikt nie popart mieszkaricéw co miato by¢ robione.

A.Wegner — powiedziat, ze nie zgadza sie z radnym A.Milczarkiem. Nie mozna tak sptyci¢ tematu.
Radny przez 20 lat pracuje z osobami w trudnych sytuacjach finansowych. Pozwolenie na zakup
mieszkan dla tych oséb to ich cate zycie, dlatego Radny bedzie za uchwatg.

A.Milczarek — cieszyt sie, ze uchwala nie zostata odrzucona i powrdcita. Kazdy ma prawo zmienic
zdanie i Radny zmienit zdanie.

D.Glinka — pytat ile osdb dotarto do Burmistrza chcacych kupié¢ mieszkanie komunalne?
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E.Bury — powiedziata, ze jako Klub Niezaleznych poprg projekt uchwaty. Powiedziata, ze mieszkarcy
docierajg do radnych.

P.Anuszkiewicz — zauwazyt, ze odnosnie tej uchwaty umozliwiajg wykup mieszkan nie tylko tym, co
sg w ciezkiej sytuacji finansowej ale wszystkim tym co sg najemcami mieszkan. Wieksze
prawdopodobienstwo wykupu dla tych co dysponujg srodkami. Radny proponowat, aby zastanowic
sie nad wprowadzeniem ograniczen. Radnego zdaniem jest to uchwala zbyt daleko idaca, dajaca
mozliwos¢ wykupu zbyt szerokiej grupie mieszkancéw.

E.Bury — powiedziata, Zze odnosnie stowarzyszen prowadzacych dziatalnos¢ tez nie ma
sprawiedliwosci spotecznej jesli chodzi o warunki najmu. To samo odnosnie mieszkan
komunalnych, bo ustawa nie daje nam narzedzi, aby osobom, ktérym status sie poprawit méc
wypowiedzie¢ najem lokalu.

A.Milczarek — stwierdzit, ze radny P.Anuszkiewicz zauwazyt, iz uchwala jest daleko idaca, pozwalajgca
na manipulowanie zasobami mieszkaniowymi. Radny zdaje sobie, ze dziatajg na rzecz mieszkancéw
ale z drugiej strony muszg dbac o zasoby komunalne. Radny zgtosit wniosek o skierowanie projektu
uchwaty do ponownej pracy w komisji celem wspdlnego spotkania sie, aby daé warunki bardziej
realistyczne na chwile dzisiejszg.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek radnego A.Milczarka.

Przegtosowano: za-9, przeciw-9, wstrzymato sie-0. Wniosek nie uzyskat wiekszosci.

A.Wegner — powiedziat, Ze na swoich dyzurach spotyka sie z problemem braku lokali mieszkalnych.
Bardzo wielu mieszkaricéw od wielu lat na takie mieszkanie oczekuje. Radny pytat czy sie zmienity
kryteria przyznawania mieszkan? Czy sg to ludzie bogaci, bo Radny ma do czynienia z osobami,
ktdrych nie staé na kredyt hipoteczny?

J.Harfacz - zgodzit sie z przedmdwcg, ze wszyscy powinni zadbaé¢ o mieszkania komunalne, tylko
trzeba zadac pytanie czy wifasciwie dbamy o dobro komunalne w zakresie remontéw? Radny
odpowiedziat, ze nie. Dzisiaj sg pretensje, ze nie dba sie o mienie komunalne dajac 300 tys. zt na
remonty. Mowi sie o wzorze dbatosci a ucina sie $rodki na inwestycje. Brakuje systemu remontéw
biezacych. Radny byt za sprzedaza mieszkan po nizszej kwocie, aby mogli samoczynnie dokonac
remontéw. Radny podkreslit, ze zadaniem ustawowym jest dbatos¢ o zasdéb mieszkan socjalnych dla
najnizej uposazonych. Ludzie na dyzurach radnych skarzg sie na zagrzybione mieszkania i zarwane
podtogi.

D.Glinka — powiedziat, ze nikt nie chce robi¢ na zto$¢ tym biednym mieszkaricom, ktérych nie sta¢ na
zakupienie mieszkania za petng wartos¢. Radni chcg zamkna¢ furtke kombinatorom, ktdrzy beda
nam wykupowac¢ mieszkania za 20% wartosci. Radni nie chca robié¢ przeciwko mieszkaricom, ktérym
to sie nalezy a doszlifowac ograniczenia.

J.Hartacz — pytat ilu cwaniakdw wykupito mieszkania i obracato nimi w miescie?

R.Borkowski — powiedziat, ze uchwata byta ztozona w listopadzie, zostata przetozona o 4 miesigce.
Radny powiedziat, ze kawaty o policjantach sie sprawdzajg, bo nastepne 4 miesigce bedziemy to
ustala¢, dyskutowac. Uchwata zostata ponownie ztozona z poprawka. Co Aktywny Samorzad chce
zrobié, aby tej uchwaty nie podjag¢ dla mieszkancéw?

T.Strzgbata — prosit o informacje czy ta uchwata spowoduje katastrofalng utrate zasobu
mieszkaniowego miasta Biatogard?

A.Milczarek — przypomniat, ze dzieki gtosowi ma mozliwos¢ jeszcze raz sie nad uchwatg pochyli¢
a podjecie decyzji nalezy zostawic dla kazdego.

J.Klonowska — pytata kto najwiekszy uszczerbek poniesie na tej uchwale? Potrzebujacych jest 300
rodzin, Radna pytata co robi Rada w tym wzgledzie? Budynek na ul. Swietochowskiego ma
wyposazenie lepsze niz w mieszkaniach wtasnosciowych. Radna pytata czy tych 15 oséb miato
katastroficzne mieszkania? Radna prosita o okreslenie czego potrzebujemy. Chyba, ze wybuduja
mieszkania o standardzie innym, iz na ul. Swietochowskiego i tych ludzi ulokowa¢ a te mieszkania,
ktdre nie nadajg sie albo sg w ztym stanie dac¢ za przystowiowq ztotéwke.

P.Szyszlak - wnioskowat, aby zapisac, ze bonifikate mozna naby¢, gdy sie mieszka powyzej 10 lat
w danym mieszkaniu. To pokaze kto ma dobre intencje. Radny pytat czy jest mozliwy taki zapis?

Burmistrz — powiedziat, ze nikt nie poniesie uszczerbku lecz widzi korzysci. Tym, ktdrzy kupig i nie
maja pieniedzy, mozna roztozyé na raty. Zainteresowanie kupnem jest. Ta uchwala nie ma zadnych
ograniczen. W niczym nie odbiega od uchwat poprzednich. Zabezpieczenia sg w ustawie. Kto$ kto
sprzeda weczesniej to musi zwréci¢ bonifikate. Przyjecie tej uchwaty nie wywota katastrofy.
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Zainteresowanie jest na poziomie kilkudziesieciu oséb. Mozna wnie$¢ dodatkowe ograniczenia, jesli
chodzi o czas najmu, tylko po co, jakie uzasadnienie.

M.Wasilewski — pytat o dbatos¢ o mienie? Radny rozumiat, ze bedzie mozna kupi¢ mieszkanie na ul.
Kisielice Male 29, 33, 37, bo tam w uchwale budzetowej mamy srodki przeznaczone na remont
dachu? Radny pytat za jakg kwote mieszkancy wykupig swoje mieszkania?

A.Wegner — powiedziat, ze nazywanie mieszkaricow cwaniakami to co$ nie tak. To samo nie powinno
sie mowi¢, ze dobrze jak kto$ miat staty dochdd. W zyciu sie réznie uktada.

J.Sosnowski — proponowat, aby radny M.Wasilewski zobaczyt te lokale, jeden jest pusty po zmartej
osobie, z koniecznoscig wykonania dachu.

Kierownik Biura Prawnego — ustosunkowat sie do propozycji czasookresu zamieszkiwania, to
mozliwe, ale trzeba wzig¢ pod uwage rdézine przypadki, np. w miedzyczasie moze sie zmienic
najemca, dzieci wstepujg po rodzicach w najem, trzeba to mocno rozbudowac.

K.Szyperski — powiedziat, ze zgtasza takg poprawke do § 1 ,Burmistrz moze udzieli¢ bonifikaty od
ceny nieruchomosci sprzedawanych jako lokale mieszkalne nalezgce do miejskiego zasobu
nieruchomosci w budynkach stanowigcych czes$é sktadowg nieruchomosci wspélnych w drodze
bezprzetargowe] najemcy, ktéoremu przystuguje pierwszenstwo w nabyciu tego lokalu i ktéry
zamieszkuje ten lokal powyzej 10 lat do roku 1990.”.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze to nie jest proste, bo jest syn, ktory mieszka 5 lat
a wstgpit w stosunek najmu po rodzicach, ktérzy mieszkali wczesniej. Problem czy to doliczad.
Radca prawny powiedziat, ze nie mozna tego zrobi¢ jednym zapisem. To powinno by¢ odtozone
i opracowane. Nie wiadomo, czy to ma by¢ najemca czy zamieszkujacy.

K.Szyperski — to popart wniosek A.Milczarka o skierowanie do komisji celem uszczegétowienia tego.

A.Milczarek — pytat co bedzie brane pod uwage do bonifikaty czy remont dachu sprzed miesigca czy 3
lat temu. Radny prosit o rozwazne podejscie, nie na zasadzie rozdawnictwa.

Burmistrz — zaproponowat nastepujacy zapis w § 2 ust. 3 mogtoby to by¢ zapisane nastepujgco:

»3. Bonifikata od ceny nieruchomosci nie obejmuje poniesionych przez Miasto Biatogard kosztéw
przebudowy lub remontu lokalu albo budynku, w ktérym znajduje sie lokal, wykonanych po dniu 31
marca 2014 r.”. To by rozstrzygneto spdr na temat poniesionych wiekszych naktadéw. Burmistrz
prosit, aby nie zabezpieczac tego, aby nie zraza¢ mieszkancow.

M.Wasilewski — podziekowat za szybka odpowiedz.

P.Szyszlak — pytat czy mozna wykupié mieszkanie za przystowiowe 1 tys. zt i wynajgé?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze wtasciciel moze wynajgé. Natomiast jak wczesniej
sprzeda to musi zwrdci¢ bonifikate z oprocentowaniem oraz zakupi¢ w ciggu roku od sprzedazy inng
nieruchomosé, aby nie ptaci¢ podatku w Urzedzie Skarbowym. Jezeli zmieni przeznaczenie lokalu tj.
zakupi uzytkowy takze musi zwréci¢ bonifikate.

J.Turnik — powiedziat, ze totalnych ruin nie kupi nikt. Jeden radny przypomina, ze Miasto za mato daje
na remonty. Radny stwierdzit, ze tym osobom trzeba daé¢ mozliwos¢, aby wykupili te mieszkania.
Nalezy pozbywac sie udziatéw i do zastanowienia jak motywowac ten zakup. Radny przypomniat, ze
w roku 2017 nie byto dochodu z tytutu sprzedazy mieszkan. Radny bedzie gtosowat za. Aby daé
szanse tym, ktdrzy w poprzednich latach nie zdazyli.

D.Glinka — zgtosit wniosek formalny o 5 minut przerwy.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek formalny o 5 minut przerwy.

Przegtosowano: za-9, przeciw-10, wstrzymato sie-0. Wniosek nie uzyskat wiekszosci.

T.Strzgbata — powiedziat, ze nalezy da¢ mozliwos¢ mieszkanncom inwestowania w swojg prywatng
wtasnos¢.

P.Anuszkiewicz — pytat odnosnie ograniczenia dot. najemcy przez 10 lat. Jesli ktos ma mieszkanie po
rodzicach to nie jest najemcg 10 lat. W pdzZniejszym czasie tj. po 10 latach osoba mogtaby ubiegac
sie o takg bonifikate. Ten zapis bytby dla osdb, ktére sg juz najemcami przez 10 lat.

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze nie bedzie sie dolicza¢ czasu najmu poprzednikéw. To
jest zapis prosty i nie trzeba go zmieniac.

P.Anuszkiewicz — popart poprawki radnego K.Szyperskiego by to okreslata w ten sposdb, o ktérym
mowimy.

Burmistrz — odpowiedziat, ze w 2007 r. wptywy do budzetu wynosity 504 tys. zt, w 2008 r. — 1 min 381
tys. zt, w 2009 r. — 466 tys. zt, w 2010 r. — 594 tys. zt, w 2011 r. — 1 miIn 121 tys. zt, w 2013 r. — 118
tys. zt, w 2014 r. — 353 tys. zt. Miasto sprzedajac lokale z bonifikatg uzyskato 4 min 621 tys. 158 zt
sprzedajac 570 mieszkan komunalnych. Byt to wptyw znaczny do budzetu.
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T.Strzgbata — stwierdzit, ze wprowadzanie dodatkowych ograniczen w sprzedazy z bonifikatg stworzy
tg uchwate bezuzyteczng, bo mogliby nie doczekac sie terminu 10-letniego. Tworzenie aktéw
prawnych powinno sie sprowadza¢ do ogdlnych uregulowaé, aby miaty jak najszersze
zastosowanie.

J.Harfacz — powiedziat, ze nie rozumie radnych, ktérzy widzgc przedstawiong kalkulacje prébujg cos
jeszcze zmieni¢. To préba torpedowania uchwaty, aby zaznaczyé swdj gtos. Tu kazdy probuje cos
dodac¢, aby skomplikowaé tg uchwate. Radny apelowat, zeby pd6js¢ na reke mieszkaricom.

R.Borkowski — ztozyt wniosek formalny o zamkniecie dyskusji.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek formalny o zamkniecie dyskusji.

Przegtosowano: za-8, przeciw-7, wstrzymato sie-0. Wniosek uzyskat wiekszos¢.

Przewodniczacy Rady — powiedziat, Ze Burmistrz zgtosit autopoprawke w § 2 ust. 3, ktéry jest nowy:
»3. Bonifikata od ceny nieruchomosci nie obejmuje poniesionych przez Miasto Biatogard kosztow
przebudowy lub remontu lokalu albo budynku, w ktérym znajduje sie lokal, wykonanych po dniu 31
marca 2014 r.”. Natomiast ust. 3 stat sie ust. 4.
Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie nastepujaca poprawke:
1) W § 1 po stowie ,lokalu” dopisuje sie: ,,i ktéry jest najemcga lokalu co najmniej 10 lat przed
dniem zawarcia umowy”
Kierownik Biura Prawnego — zwrdcit uwage, ze jak rodzice umierajg to dzieci muszg znowu 10 lat
czekac.
Przegtosowano: za-10, przeciw-9, wstrzymato sie-0. Poprawka zostata uwzgledniona.

J.Harfacz — zgtosit wniosek o reasumpcje gtosowania.
Przewodniczacy poddat pod gltosowanie wniosek o reasumpcje gtosowania, co
przegtosowano: za-10, przeciw-9, wstrzymato sie-0. Wniosek nie uzyskat wiekszosci gtosow.

Przewodniczacy Rady — powiedziat, ze poprawka zostata uwzgledniona gtosami: za-10, przeciw-9,
wstrzymato sie-0.

Burmistrz — powiedziat, Ze na nastepnej sesji zgtosi projekt uchwaty, ktéry wyeliminuje to potkniecie.
Burmistrz uwazat, ze to byt btad i nie taka byfa intencja Rady. Burmistrz deklarowat wniesienie
projektu uchwaty z innym brzmieniem.

Przegtosowano projekt uchwaty z autopoprawkgq i poprawka: za-9, przeciw-11, wstrzymato sie- 0.

Uchwata nie zostata podjeta.

h) w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczacego opinii Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
Zarzadu Oddziatu w Biatogardzie o uchwale Nr XXVI11/238/2017 Rady Miejskiej Biatogardu
w sprawie projektu dostosowania sieci szkét podstawowych i gimnazjow do nowego
ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg — Prawo o$wiatowe ,
Przedstawita: Monika Szczensnowicz, po Naczelnika Wydz. EKS

Opinie Komisji:
1) Edukacji — pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczgcy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za—9, przeciw-0 , wstrzymato sie-7.
Rada podjeta uchwate Nr XXX/248/2017.

i) w sprawie dostosowania sieci szkot podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez
Miasto Biatogard do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawg - Prawo
oswiatowe, na okres od dnia 1 wrze$nia 2017 r. do dnia 31 sierpnia 2019r.,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, po Naczelnika Wydz. EKS
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Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
2) Budzetu - pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-1)
3) Infrastruktury — nie zajeta stanowiska
(za-0, przeciw-0, wstrzymato sie-6)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
5) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Turnik — powiedziat, ze ta uchwata, ktérg uchwalili w sprawie sieci szkét to dopiero poczatek
wszelkich zmian. Teraz dopiero zaczynaja sie schody. Ten koncept, aby spetnit swoje zadania musi
byé dobrze zrealizowany. Ale juz na dzien dzisiejszy ma sygnaty, ze jest zagrozone. Ta koncepcja
podobata sie Radnemu, bo gwarantowata prace dla wszystkich nauczycieli, ktérzy pracuja
w naszych placéwkach. Koncepcja zaktadata réwnomierne roztozenie 1600 dzieci w czterech
szkotach, czyli po 400 dzieci, zagwarantowana byta zmianowo$¢é. Radny wie, ze niektdre szkoty
prowadzg rézng polityke, ktéora moze doprowadzi¢ do tego, ze ta koncepcja bedzie zagrozona tym,
ze jedna z tych szkét planowanych bedzie miata zbyt mato dzieci. Niektorzy martwili sie
o funkcjonowanie Szkoty Nr 1, tu nie ma zagrozenia, ale okaze sie, ze zamiast 5 szkét bedg 3 szkoty
i jedna kulejaca, ktérg trzeba bedzie zamkngé. Radny stwierdzit, ze dla dyrektoréw muszg byc
konkretne zatozenia, ktére zostaty opracowane i muszg by¢ dotrzymane. Jesli jest zatozone, ze od
wrzesnia przysztego roku w kazdej szkole majg by¢ 3 oddziaty to majg by¢ 3 oddziaty, a nie pie¢ czy
6. To spowoduje, ze w innej szkole nie bedzie zadnych oddziatéw. Radny apelowat do Burmistrza,
aby dyrektorzy trzymali sie tego, co wypracowali sami i nie robili pod gdrke sobie i innym. Aby nie
zachtystywali sie tym, ze dzieci chcg i$¢ do ich szkoty, bo to bedzie miato powazne reperkusje dla
innych zaktadéw pracy, dla innych szkét, dla nas, dla Rady Miejskiej, dla Urzedu Miasta, ktéry jest
organem prowadzgcym.

Burmistrz — odpowiedziat, ze Radny ma duzo racji. Tak to jest, ze dajemy pewne kompetencje
w okresie przejsciowym, chodzi o Szkote Podstawowg Nr 1. Wszyscy sie martwili o nig a tu sie
okazuje, ze problemy mogg by¢ zupetnie inne. Burmistrz sie obawiat czy znowu o$wiata i problemy
z korektg i zapeddw nauczycieli nie spotka sie z nowym polem bitwy czy powodem, zeby znowu
uprawiac polityke jedni przeciw drugim. My na ostatnig chwile podejmujemy uchwaty, w zwigzku
z tym na korekty i rozmowy jest coraz mniej czasu. W Szczecinie bardzo dobre gimnazjum zostanie
zlikwidowane. Tu chodzi o Szkote Podstawowg Nr 5. Od poczatku wiedzieli, ze osiedle Kotobrzeska
nie wypetni tej szkoty, wiec byta propozycja dowozenia dzieci z terenu osiedla Berki. Jezeli bedzie
sprawny dowdz to rodzicie zdecydujg sie postaé dzieci do tej szkoty.

D.Glinka — stwierdzit, ze nikt nie mowit o 5 szkotach, planowane byty 3 szkoty w pieciu lokalizacjach
przez 2 lata. Klub Aktywny Samorzad caty czas uwaza, ze to byt lepszy pomyst, ale bedg sie
wstrzymywacé, nie chcg by¢ hamulcowymi i gtosowac przeciw. Tak samo jak 1 marca br. Radny
dopowiedziat, ze zaréwno w wariancie, ktdry przegtosowali i w ich wariancie, zeby wszystko byto
dobrze nad tym musi czuwaé organ nadzorczy. Musi da¢ konkretne wytyczne szkotom, zeby nie
byto tzw. wolnej amerykanki. Radny miat informacje, ze jest to bardzo, bardzo zagrozone. Wiele
z tych zatozen nie zostanie spetnionych. Jezeli chodzi o sam projekt uchwaty to na str. 2 § 4 pkt 6
zamiast w pkt 2 powinno by¢ w pkt 3.

J.Hartacz — nie zgodzit sie z przedmodwca, ze ich projekt byt lepszy. On byt o tyle lepszy, ze zostato by
zlikwidowane z pewnoscig Gimnazjum Nr 1, ktdre ma lepszg infrastrukture. Uwaga do Burmistrza
aby skorygowac nabdr ucznidow stosownie do potrzeb szkoty tak, aby jak radny J.Turnik powiedziat
nie byto zamiast 3 klas 5. Tu nalezy dopilnowaé, aby nie pchaé tych wszystkich dzieci do Szkoty
Podstawowej Nr 1. Radny wie, ze ta szkota ma swietng renome, $wietnych nauczycieli ale mimo
wszystko prosit Burmistrza o prowadzenie rozméw w zakresie utrzymania ilosci oddziatéw
stosownie do szkot, aby zagwarantowad funkcjonowanie jednej, drugiej, trzeciej i czwartej szkole.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.
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Przegtosowano projekt uchwaty: za-14, przeciw-0, wstrzymato sie-5.
Rada podjeta uchwate Nr XXX/249/2017.

D.Glinka — zgtosit do protokotu, ze sie pomylit w glosowaniu.

A.Milczarek - zgtosit wniosek o 25 minut przerwy.

Przewodniczacy Rady o godz. 16.30 ogtosit 20 minut przerwy do godz. 16.50.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

j) w sprawie udzielenia przez Miasto Biatogard pomocy finansowej Wojewddztwu
Zachodniopomorskiemu,
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

K.Szyperski — stwierdzit, iz na Komisji Rewizyjnej Burmistrz powiedziat, ze na prezentacji pokaze ten
projekt.

Burmistrz — odpowiedziat, ze projekt jest od poczatku Sesji dostepny u Naczelnika Marczyka, myslat,
ze ta informacja jest dostepna. To zbyt obszerna dokumentacja, zeby jg kopiowaé, wiec jest do
wgladu.

A.Milczarek — powiedziat, ze ma taka dokumentacje. Zapoznat sie z nig i uwazat, ze Zarzad Drég
Wojewéddzkich chce spowolnic ruch i w jakims zakresie ma to poprawic¢ bezpieczerstwo. Przejscia
ustawione azylem dla pieszych chyba spowodujg spowolnienie, bo bedg przewezone. Kolejna rzecz,
jaka Radny zauwazyt to przeniesienie zatoczek autobusowych. To przyblizy zatrzymywanie sie
autobuséw miejskich przy szkole. Cigg pieszo-rowerowy umozliwi wydtuzenie trasy poruszania sie
rowerem. Naczelnik nie wspomniat, ze to wymusi wyciecie drzew w pasie i radni dajg na to
zezwolenie. Radny stwierdzit, ze system korzeniowy tych drzew zostanie naruszony, dlatego tam
beda gtebsze prace zwigzane z uzyciem sprzetu ciezkiego. Na wiadukcie bedzie przejscie dla
pieszych i niezalezny pas wigczajacy sie bezkolizyjnie w ul. Szpitalng. Sygnalizacja bedzie
zabezpiecza¢ ptynnosé ruchu. Radny pytat czy ul. Wilenska bedzie dwukierunkowa? Nie ma
projektu samej sygnalizacji tylko czesciowo kwota z 600 tys. zt bedzie na wykonanie ciggu pieszo-
rowerowego oraz wstepng cze$¢ sygnalizacji. Radny proponowat, aby przy tej inwestycji Zarzad
Drog Wojewddzkich powiesit nam tablice, ktéra pokazywata pogode, warunki atmosferyczne.
Wozdtuz drogi 163, gdzie bedzie cigg pieszo-rowerowy majg by¢ zastosowane stupki z faricuchami.
Radny uwazat, ze lepsza byfaby naturalna ochrona z rosngcych drzew albo wskazane bytyby
barierki. Radny nie zauwazyt punktow $wietlnych. Standardem jest oswietlanie przejsé dla pieszych,
prosit aby zwrdci¢ na to uwage. Bedzie tez wykonana czes¢ deszczéwki w kierunku ul. Wodnej, co
pozwoli podtgczy¢ sie wszystkim z tej ulicy. Radny miat nadzieje, ze doczekajg sie, aby odcinek od
ul. Wodnej do ronda byt réowniez prawidtowo oswietlony. Projekt jest dosy¢ ciekawy. Moze
podejma taky decyzje, zeby ul. Krdlowej Jadwigi mogta sie potgczy¢ z ul. Koszalinskg. To by
stanowito jeszcze lepszy cigg komunikacyjny dla przedsiebiorcow.

Naczelnik — powiedziat, ze ustyszat o fancuchach a to byto w starym projekcie. Nowy projekt
uwzglednia oddzielenie jezdni od chodnika i $ciezki terenem zielonym. Jesli chodzi o oswietlenie to
od ul. Wodnej do ronda potrzeba 8 stupkdéw tj. okoto 70 tys. zt. Jesli chodzi o oswietlenie przejs¢ dla
pieszych to w opracowaniu jest sygnalizacja Swietlna, ktéra moze kosztowaé w granicach 300 tys.
zt. Poprzedni projekt byt z roku 2010 a dopiero 10 marca 2017 r. podjeto decyzje, ze to bedzie
robione.

J.Harfacz — prosit, aby przy przebudowie tej drogi pomysle¢ o inteligentnych swiattach przy ulicach
Kotobrzeska-Swidwiriska. Radny wskazat 60 tys. zt dla Policji, aby stuzyty na oswietlenie drogi.
Radny prosit, aby zwrdcié sie do zarzadcy drogi, ktéry wykonywat zjazd od ul. Wodnej do Media
Expert, aby to poprawic. Ponadto Radny prosit, aby w tym roku wykonac odcinek drogi od ul. Szosa
Pofczynska, gdzie byt stary CPN do ul. Witkacego. Ponadto nalezy poprawic¢ wszystkie przejscia na
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Szosie Potczynskiej, bo tam jest duzy ruch, zwtaszcza przy cmentarzu. Poza tym przy przeniesieniu
wysepek dla autobusu prosit, aby zamontowaé nowe wiaty na autobusy.

E.Bury — stwierdzita, ze cieszy sie z tego projektu, co prawda Miasto musi sie witgczy¢ partycypujac
w kosztach budowy ale wptywa to na polepszenie sytuacji catego miasta. Juz niejednokrotnie Rada
doktadata srodki do takich rozwigzan i mysli, ze nie bedzie przeciwnych radnych. Burmistrz
niejednokrotnie mowit, ze wiaty przystankowe nie bedg postawione dopdki nie bedzie zmieniony
program naprawy Zarzadu Drég Wojewddzkich. Radna bedzie za tym pomystem i mysli, ze reszta
radnych przychyli sie do tego pomystu.

J.Sosnowski — powiedziat, ze cieszy sie z tego projektu ale chciat, aby byto zrobione przedtuzenie
barierek przy szkole i poprawa chodnika przy szkole a nie tablica.

T.Strzagbata — stwierdzit, ze raduje sie trosk radnych o wiaty przystankowe.

J.Klonowska — powiedziata, ze wolataby, aby to 600 tys. zt byto wydane na polepszenie infrastruktury
w sensie ptynnosci ruchu na ulicach Grunwaldzka-1 Maja. Mimo to nie bedzie przeciwna inwestycji
na ul. Kotobrzeskiej, bo to z korzyscig dla mieszkancéw miasta, Radna zwrdcita uwage, ze idg w inne
inwestycje nie dbajac o drogi w miescie. Jezeli chodzi o oswietlenie to jest wtasnoscig gminy i za
jego poprawe bedziemy musieli zaptacié.

T.Strzgbata — w odpowiedzi do Radnej przedmdwczyni powiedziat, ze zapewnia, iz z tej drogi na ul.
Kotobrzeskiej rowniez korzystajg mieszkancy Biatogardu.

J.Klonowska — stwierdzita, ze nie byta przeciwna ale rownie dobrze bytoby zwrdci¢ uwage na drogi
w centrum miasta.

J.Andrysiak — zgodzit sie z remontem tej drogi, bo to wizytéwka naszego miasta. Natomiast, jezeli
chodzi o przejscia dla pieszych to uwagi stuszne radnego A.Milczarka, aby nie przegapi¢ tego
oswietlenia. Mato tego w miejscowosci Okonek na trasie do Poznania przejscia dla pieszych sg
bardzo dobrze oznaczone, z daleka mruga, wiec warto by byto podejrzeé. Nastepna sprawa
bezpieczenstwo na ul. Grunwaldzkie] tez jest za tym, zgtaszat kilka interpelacji. Radny proponowat
wykorzystac stare oswietlenie i moze na ul. Grunwaldzkiej to wykorzystad.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przeglosowano projekt uchwaty: za- 21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/250/2017.

k) w sprawie udziatu Miasta w finansowaniu zadan Policji,
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
2) Budzetu - negatywna (za-0, przeciw-2, wstrzymato sie-2)
3) Edukacji - pozytywna (za-4, przeciw-0, wstrzymato sie-1)
4) Stanowiska Klubédw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

K.Skoczyk - pytat o rekompensate pieniezng za czas stuzby przekraczajacy norme, z czego to wynika?

J.Harfacz — odnidst sie do zadaniowosci, bo potrzebne jest 70 tys. zt na oswietlenie. Radny nie miat
zamiaru finansowac zadan, ktére sg Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji. Radny
uwazat, ze monitoring jest niesprawny i koszt naprawy rejestratora to koszt okoto 100 tys. zt, wiec
poco on jest skoro mato kto z niego korzysta? Ostatnio doszto do pobicia 16-letniego,
niepetnosprawnego chtopca, naprzeciwko Urzedu Miasta, potamany nos i kos¢ policzkowa. Radny
pytat na co dajemy pienigdze. Mieszkancy proszg o remonty mieszkarn komunalnych, bo s3
zagrzybione. Na remonty jest tylko 300 tys. zt a do remontu jest 1.200 mieszkarn komunalnych.
Radny powiedziat do Burmistrza, ze do$¢ wydawania publicznych pieniedzy dla innych. Najpierw
powinnismy realizowac¢ wtasne zadania.

T.Strzgbata — powiedziat, ze ta uchwata jest niezrecznosciag, bo z jednej strony finansowanie zadan
Policji jest zboznym celem dotyczacym bezpieczenstwa. Z drugiej strony musimy pamietac, ze to nie
jest zadanie wtasne miasta a Powiatu. Znajdujac takie srodki w kasie miejskiej radni oczekiwaliby
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chociaz poprawy pracy Policji. Zasadniczo chodzi o realizacje celdéw i wskaznikdw. Radny zgtosit
uwage do Komendanta, bo w lipcu, wrzesniu, listopadzie 2016 roku i w marcu 2017 roku Rada
przekazywata jakie$ srodki na Policje. Jak wida¢ to stato sie norma, ze przekazujemy $rodki a tak nie
powinno by¢. Radny uwazat, ze powinno by¢ doraznie z rozwagg. To, ze Policja rozlicza sie
finansowo ze srodkéw to jedna strona, ale druga to czes¢ merytoryczna, czy te srodki przetozyty sie
na poprawe bezpieczenstwa Miasta? Radny prosit w lipcu 2016 r. o taka analize przy analogicznej
uchwale. Komendant wskazat cyt. ,uzyskane efekty pracy Policji, policjantéw skierowanych na
dodatkowe stuzby wskazujg, ze sg to liczby naprawde imponujace, wiec jak najbardziej nie majg sie
czego obawia¢, zeby wykaza¢ skutecznos$é i wiasciwe wykorzystanie srodkéw. Komendant
stwierdzit, ze taka informacja jest przygotowywana dla innych organdéw na koniec roku. Aktualnie
mija kwartat i Rada Miasta Biatogardu takiej wiedzy nie posiada, o ktérej méwit Komendant w lipcu
2016 roku. Radny stwierdzit, ze musimy zadbac¢ o zadaniowos¢, o ktorej méwi ciggle radny J.Hartacz.
Radny uwazat, ze nalezato sie wstrzymac czy przetozyé w czasie przekazanie tych srodkéw.

J.Andrysiak — dotgczyt sie do tego co powiedziat radny T.Strzgbata. Natomiast Pan Komendant obiecat
radnym, ze przedstawi na jednej sesji jakie$ rozliczenie na co te Srodki zostaty wydane. Tutaj
wystepuje sie o pienigdze za prace po godzinach, to niezreczna sytuacja, bo Radny uwazat, ze
zotnierz czy policjant powinien po godzinach odpoczywaé, zeby byt gotowy do pracy na stuzbie na
drugi dzien. Poza tym jak mowili poprzednicy te Srodki potrzebne sg na inne rzeczy. Jeszcze taka
dygresja, ze Pan Komendant rozliczenia dotychczasowych srodkdw nie przedstawit a moze te srodki
beda na jakies ciecie konfetti.

J.Klonowska - prosita Komendanta o przedstawicie wskaznikéw, efektywnosci dziatania. Poza tym
Radna wnioskowata, zeby stuzby policjantow w miescie byly piesze. Radna uwazata, ze patroli
pieszych powinno by¢ wiecej niz pojazdem patrolowym. Ponadto Radna pytata o roczne koszty
zakupu paliwa.

Z-ca Komendanta Policji — odpowiedziat, ze rozumie rozterki dot. cyklicznego wspéitfinansowanie
wspdlnych stuzb policjantéw z Karlina, Tychowa, facznie z policjantami biatogardzkimi. Z tego co
wiadome sprawozdanie z dziatalnosci Komendanta Powiatowego byto przedstawiane, jezeli tam nie
byto informacji dotyczacych konkretnych liczb w zakresie przestepstw, wykroczen to przeprosit
a taka informacje moze przekazaé. Z-ca Komendanta byt przygotowany do przekazania informacji za
rok 2016 i najwazniejsze elementy przekaze. tacznie w 2016 r. bylo za s$rodki na adaptacje
zawodowa i stuzby ptatne ponad 1200 stuzb, to duzo biorgc pod uwage 97 policjantéw razy 22 dni
srednio pracujace, z tego do stuzby na drodze kierowanych byto 11 policjantéw. Przeprowadzili oni
tacznie 1134 interwencje, wylegitymowali 1672 osoby w zwigzku z przestepstwami i wykroczeniami,
z czego ujawniono wykroczen tacznie 452, z tego ukarano w postepowaniu mandatowym tacznie
312 os6b na kwote 43 tys. zt. Przeprowadzono kontrole pojazdéw w zwigzku z réznymi skutkami:
z wykroczeniem, nietrzezwoscig, brakiem dokumentéw, brakiem OC, przeglagdu technicznego,
tacznie 353 kontrole. Ujawniono 193 wykroczenia w ruchu drogowym. W stosunku do 21
kierujgcych wystosowano wniosek do sadu karnego o zakaz prowadzenia pojazddéw, bo byty to
wykroczenia szczegdlne. Zatrzymano 5 sprawcédw przestepstw narkotykowych i pobicia. Nie zgodzit
sie z gtosami, ze nie wida¢ policjantéw w patrolach pieszych. Stuzba adaptacyjna jest realizowana
w 70% w patrolach pieszych i z 8 policjantéw tylko 2 jedzie i pomaga. To jest konieczne, bo
w przypadku zatrzymania osoby musi by¢ przewieziona na Komende radiowozem. W Biatogardzie
jest zastepcag od 2 lat i odbierat gtosy, ze jest tu za mato stuzby. W momencie kiedy udato sie
pozyskac pierwsze srodki finansowe oraz pierwsze stuzby za darmo, to byta adaptacja zawodowa,
oddziaty prewencji i stuzby ponadnormatywne ze Stupska, to rzeczywiscie docierajg takie gtosy, ze
policjanci sg widoczni. Na dzien dzisiejszy chodzi o poczucie bezpieczenstwa, nie ma badan jakie
poczucie bezpieczedstwa byto w roku 2015, czyli przed rozpoczeciem adaptacji i stuzb ptatnych
a jakie jest w roku 2016 i w 2017. Z-ca Komendanta byt przekonany, ze to poczucie bezpieczerstwa
jest wieksze. Ponadto odnotowano spadek przestepstw stwierdzonych z 1030 na 854, czyli mniej
0176. Mamy wptyw na przestepstwa namacalne tj. kradzieze, wtamania, pobicia, rozboje,
uszkodzenia pojazdow. Obserwuje sie spadek przestepstw namacalnych z 402 do 288. Z-ca
Komendanta uwazat, ze te wyniki s3 imponujace. Obecna liczba policjantéw tj. 11 na stuzby
patrolowe i 11 na stuzby drogowe nie jest w stanie zadbac¢ na takim poziomie jak przy skierowaniu
dodatkowych sit i Srodkéw z oddziatu prewencji z adaptacji zawodowej. Gdy policjantow jest mniej
to oni petnig tylko stuzbe interwencyjna. Gdy jest ich mniej to nie s3 w stanie cos zrobi¢. Dodatkowe
srodki przeznaczane s na stuzby prewencyjne, nie interwencyjne, czyli zgtoszeniéwki 997.
W Biatogardzie mamy kilka imprez, gdzie Sciggali w ramach stuzb ponadnormatywnych policjantéw
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z Biatogardu oraz ze Swidwina, Koszalina. Z-ca Komendanta zapewniat, ze policjanci majg czas na
wypoczynek, bo nawet tak restrykcyjny nie jest Kodeks pracy. Policjanci nie mogg petnic¢ stuzby
w czasie urlopu ale w czasie wolnym od stuzby przy spetnieniu wymogéw z przepisow
wewnetrznych policjanci s3 w stanie petni¢ dodatkowe stuzby. Jezeli kto$ ma uwagi do jakosci pracy
policji to Z-ca Komendanta zaprosit w kazdy poniedziatek, gdy przyjmujg w zakresie skarg,
whnioskdow, petycji. Nie mozna rzuci¢ w przestrzen, ze jakos¢ pracy jest niewystarczajaca. Jezeli tak
jest to mozna poprawic, ale Komendant musi wiedzie¢ w jakich obszarach.

P.Szyszlak — pytat czy na dodatkowe zadania dostajg srodki z Powiatu? Radny powiedziat, ze napotkat
policjantdw pieszych i dostat mandat 100 zt. Radny powiedziat, ze w jego rejonie jest duzo pieszych
policjantdw. Dzieki patrolom pieszym zginety wyscigi samochodéw przy Lidlu.

Z-ca Komendanta — odpowiedziat, ze taki wniosek kierujg do kazdej gminy. Na dzien dzisiejszy Miasto
i Gmina Karlino juz takie srodki przelata, MiG Tychowo na dzien dzisiejszy nie jest w stanie
finansowaé, Gmina Biatogard wiadomo jak jest, Starostwo przekazato w tym roku 10 tys. zt.

D.Glinka — poinformowat, ze Klub Radnych Aktywny Samorzad poprze ten projekt uchwaty.

E.Bury — uwazata, ze to powinno byé unormowane i dopdki samorzad bedzie finansowat Policje
dopodty beda wystepowac o takie $rodki. Radna uwazata, ze powinni by¢ finansowani odgérnie. To
nie jest wina Policji, ze nie ma poczucia bezpieczenstwa w naszym miescie. To géra powinna sie
martwic, ze tak jest skonstruowana ustawa, takie majg warunki pracy, policjanci przychodza na kilka
lat, pézniej rezygnujg z pracy, przychodza nowi, mniej wyszkoleni i to wptywa na ogdlne poczucie
bezpieczenstwa mieszkancow.

J.Hartacz — przytoczyt odpowiedz? na interpelacje z Komendy Powiatowej Policji, ze tych stuzb
z dofinansowania Miasta byto 450. Odnosnie efektéw monitoringu odpowiedziano, ze w Komendzie
Powiatowej w Biatogardzie nie sg prowadzone statystyki ilosci sprawcéw wykroczen lub
przestepstw ujawnionych za posrednictwem monitoringu miejskiego. Dalej Komendant pisze
o dobrej wspdtpracy, Radny pytat na czym ta dobra wspétpraca ma polegac? Policjanci nie mogg
wykry¢ sprawcow przestepstw, ktérzy oblewajg samochody srodkiem kwasowym. Co do patroli
i jakosci pracy Policji, to Radny popetnit wykroczenie majgc na samochodzie Swiatta czerwone,
o czym doniodst jeden z radnych Porozumienia Samorzadowego. Policjant poinformowat, ze musza
dokonac¢ przeglagdu samochoddw, nic sie nie zmienito poza kolorystykg swiatet. Zatrzymano
Radnemu dowody rejestracyjne i chciano wyda¢ pokwitowanie za dowody rejestracyjne, ale Radny
odmoéwit. Nikt z policjantéw nie poinformowat o fakcie skierowania sprawy do sgdu. Radny zostat
ukarany grzywna 500 zt. Policja kryjac swoje niedoskonatosci wystgpita z wnioskiem do sadu. Radny
uwazat, ze kazdy ma prawo do informacji. Policjanci z drogdwki informujg w przypadku mandatu,
gdy sie odmowi przyjecia, o kierowaniu sprawy do sadu. W sprawie Radnego nie poinformowano
o skierowaniu sprawy do sadu. Radny zastanawiat sie jak zwykta osoba poradzi sobie z systemem
prawnym Policji?

M.Kopczynski — poinformowat, ze swego czasu podnosit aspekt stuzb rowerowych. Radny pytat czy
rozwazajg takg opcje przynajmniej w obrebie starego miasta? Radny prosit, aby patrole zwracaty
uwage na zaktécanie ciszy nocnej, zwtaszcza od dworca PKP do centrum.

R.Borkowski — powiedziat, ze w budzecie zaplanowano pienigdze na patrole policji i ciggle jest mato.
Patrole sg potrzebne, szczegdlnie w weekendy, w godzinach nocnych. Radny zgtosit zastrzezenia
dot. pracy policji, bo jest duzo spraw umorzonych, szczegdlnie dotyczgcych pobicia, strzatu
z wiatréwki. To wiele spraw sktadanych przez mieszkancéw ul. Potczynskiej, ktére od lat sg
umarzane a s3 to grozby karalne przez wysytane sms-y. Mieszkancy czujg sie bezsilni. To dotyczy
sprawy Pana Wisniewskiego. Radny prosit, aby ponownie zajgc sie tg sprawg. Jesli chodzi o patrole
to nie miat zastrzezen, bo sg one widoczne. To dylemat, bo jedne pienigdze sg przekazane
i zabezpieczone na patrole, a dodatkowe pienigdze Radny uwazat, ze nie sg az tak potrzebne.

Z-ca Komendanta - ustosunkowat sie do wypowiedzi, twierdzac, ze Policja dziata zgodnie z prawem
stanowionym, nie ma prawa policyjnego. Spraw indywidualnych nie bedzie rozpatrywat. Pan
Borkowski dostanie odpowiedZ w sprawie Pana, ktérego wskazat. Odnosnie monitoringu to jest
skuteczny a ze nie nagrywa to o niczym nie swiadczy, bo pracownicy informujg o rdznych
przypadkach na biezgco. W nocy sg w stanie skierowaé tylko dwa patrole na 25 tys. mieszkancow.
Nie ma mozliwosci, aby te dwa patrole byty w kazdym miejscu i w kazdym czasie i zatatwity kazdg
interwencje. Ten wniosek, ktéry dotyczy patroli pieszych i otwierania okien to jak najbardziej. Tylko
zaktécenie porzadku jest wykroczeniem nie formalnym tylko skutkowym, musi byé osoba
pokrzywdzona i zaistnie¢ skutek. Bo subiektywne odczucie, ze muzyka jest za gtosna czy za cicho to
tylko odczucie. Jezeli nie bedzie wniosku formalnego oraz osoby pokrzywdzonej Policja nie jest
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w stanie nic zrobié. Oczywiscie podjada zobaczg co tam sie dzieje, natomiast wniosku nie s3
w stanie skierowa¢, bo nie majg pokrzywdzonego. Policja biatogardzka opiera sie w gtdwnej mierze
na patrolach zmotoryzowanych. Na dzied dzisiejszy nie majg podpisanej umowy ze Szpitalem
prowadzonym przez Spotke Dializa a sg niedaleko do sfinalizowania umowy, dlatego jezdig do
Pofczyna. Na dwa patrole, gdy majg zatrzymanego po narkotykach a skutecznosc¢ jest ponad 50%,
czyli bardzo duza, na dzien dzisiejszy majg wiecej zatrzymanych pod wptywem narkotykéw niz
alkoholu. Dlatego oprdcz badan na miejscu muszg z takg osobg jechad do szpitala, aby pobraé krew.
Wodweczas patrol pilnuje samochodu. Drugi jedzie do Potczyna i nie ma wolnego patrolu
w Biatogardzie. Bez pomocy finansowej samorzadu nie sg w stanie sobie poradzi¢. Natomiast
policjantdw nie bedzie wiecej, w Biatogardzie okres$lono 97 etatéw. Wiec sg zdani na taske
samorzadu. Jak bedg pienigdze przekazane to zdarzen bedzie mniej i poczucie bezpieczenstwa
bedzie wieksze.

J.Harfacz — powiedziat, ze nie jest méciwy i zagtosuje za tym projektem. Radny zwrdcit uwage, ze
opfaca sie uczciwosé.

A.Milczarek — podziekowat za tg dyskusje. Korzystajgc z obecnos$ci Radnego Powiatowego, prosit aby
zasygnalizowat, by szybciej zawarto umowe z Dializg, by nie trzeba byto jezdzi¢ do Potczyna.
Ponadto mamy stadion, policjanci zabezpieczajg mecze i inne imprezy masowe. Po likwidacji Strazy
Miejskiej obowigzki zeszty na Policje i trzeba je podejmowacé. Radny byt wdzieczny kolegom
zawodowym za dodatkowe patrole. Radny pytat czy te srodki sg na jakis czas czy na patrole w tym
roku?

Z-ca Komendanta — odpowiedziat, ze w zesztym roku pieniedzy na stuzby ponadnormatywne byto 5
tys. zt. W tym roku jest 10 tys. zt, czyli na rok kalendarzowy 2017. W ubiegtym roku jak sugerowat
radny J.Hartacz to byta za mata kwota.

M.Wasilewski — podziekowat za gtos, bo Komendant odpowiedziat na jego pytania.

K.Skoczyk — powiedziat, ze majg konkretng uchwate, Radny pytat z czego wynika czas przekraczajacy
stuzby?

Z-ca Komendanta — wyjasnit, ze juz méwit, iz wynika to z ustawy o Policji, ktéra daje mozliwos¢
finansowania przez samorzady godzin pozanormatywnych.

J.Turnik — ubolewat, ze brakuje 10 tys. zt, ale zwrdcit uwage, ze samorzady obcigzone sg caty czas
zadaniami, ktére zdejmuje z siebie Rzad. Kazdemu prezesowi czy dyrektorowi przydatoby sie 10 tys.
zfotych.

M.Siwek — pytat czy ta kwota zostanie spozytkowana tylko na terenie miasta Biatogard czy
w powiecie?

Z-ca Komendanta — odpowiedziat, ze tylko na terenie miasta Biatogard.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za—10, przeciw-9, wstrzymato sie-0.

A.Milczarek — zgtosit wniosek o reasumpcje gtosowania.
Przewodniczacy Rady — poddat pod glosowanie reasumpcje gtosowania.
Przegtosowano: za-16, przeciw-0, wstrzymato sie-1. Reasumpcja uzyskata wiekszos¢ gtoséw.

W wyniku reasumpcji gtosowania Przewodniczgcy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-12, przeciw-9 , wstrzymato sie-0.
Rada podjeta uchwate Nr XXX/251/201 7.

K.Szyperski — zgtosit wniosek o przerwe do godz. 20.00.
J.Turnik — powiedziat, ze to jest kpina i parodia oraz stwierdzit, ze tez moze zgtosi¢ wniosek o godz.
20.00 o kolejng przerwe.
Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek radnego K.Szyperskiego o przerwe od 19.30
do godz. 20.00.
Przegtosowano: za—9, przeciw-11, wstrzymato sie-0. Wniosek nie uzyskat wiekszosci.
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Przewodniczgcy Rady — ogtosit przerwe techniczng 10 minut od godz. 19.35 do godz. 19.45.
Po przerwie Przewodniczgcy Rady wznowit obrady.

1) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2017,
Przedstawita: lwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
2) Budzetu - pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-3)
3) Edukacji - pozytywna (za-4, przeciw-0, wstrzymato sie-1)
4) Infrastruktury - negatywna (za-0, przeciw-1, wstrzymato sie-5)
5) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Klonowska - zwrdcita uwage na dochody, gdzie jest przepisane, ze przenosi sie plan dochodéw
w wysokosci 30 tys. zt z rozdziatu 60004 § 0830 do rozdziatu 756018 do § 0490. Natomiast
w wydatkach w pkt 1 zwieksza sie plan wydatkdw w rozdziale 60004 o kwote 16 tys. 880 zt na
wydatki zwigzane z budowa wiat przystankowych. Odnoszac sie do przepiséw ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym zwrdécita uwage, ze pienigdze pozyskane z tytutu optat za zatrzymywanie na
przystankach miejskich, optate tg zgodnie z art. 16 ust. 7 pkt 1 ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym przeznacza sie na utrzymanie przystankdw komunikacyjnych oraz dworcéw, wiat
przystankowych. Dlatego Radna nie rozumiata dlaczego tylko kwota 16 tys. 880 zt zostata wskazana
w wydatkach. Kolejna uwaga to lekka reka rozdajemy pienigdze na prawo i lewo a Radng
zastanawia fakt, ze muszg deficyt pokry¢ zaciggnietym kredytem i to w kwocie 1 min 704 tys. zt.

Skarbnik — wyjasnita, ze w materiatach jest zatacznik nr 10, gdzie wida¢ dochody z tego tytutu
i wydatki. Zatgcznik pokazuje, ze dochody mamy zaplanowane na kwote 30 tys. zt, natomiast
wydatki na kwote 46 tys. 880 zt. Kiedy byt konstruowany budzet w grudniu uchwata budzetowa
miata te wydatki na poziomie 30 tys. zt, natomiast w tej uchwale zwiekszamy o 16 tys. 880 zt, co
wida¢ w zafgczniku, ze kwota wzrosta do 46 tys. 880 zt, poniewaz w latach ubiegtych mielismy taka
niewykorzystang kwote. To co jest wspomniane w uzasadnieniu do uchwaty to jest tylko
przeniesienie klasyfikacji budzetowej, poniewaz Skarbnik stwierdzita, ze ta klasyfikacja jest
niepoprawna, bo tych dochodéw nie kwalifikuje sie w rozdziale 60004 tylko w 75618. Jezeli chodzi
o deficyt budzetu to w zatgczniku nr 4 sg tgczne kwoty planowanych przychoddw, rozchodéw oraz
finansowania deficytu budzetu miasta Biatogard w roku 2017 r. Po kwotach wida¢, ze przychody s3
rowne rozchodom tacznie oraz kwota zaplanowanych kredytéw jest na tym samym poziomie jak
byta zaplanowana w pierwszym budzecie, czyli 3 mIn zt. Kwota deficytu to rdéznica miedzy
dochodami i wydatkami, ale mamy jeszcze przychody i rozchody. W tym budzecie sg zwiekszone
przychody o ponad 3 min zt, wiec wszystko sie bilansuje.

J.Klonowska — powiedziata, ze z uzasadnienia wynika pytanie o deficyt.

Skarbnik — odpowiedziata, ze zaplanowany jest kredyt na kwote 3 min zt i mozna go brac na trzy
rozne sposoby, na deficyt przejSciowy, na deficyt zaplanowany oraz na przedsiewziecia
inwestycyjne, pomostowe, finansowane z Unii Europejskiej oraz na sptate kredytéw z lat ubiegtych.
Pozostata kwota bedzie pokryta z kwoty wolnej. Korzystniej jest zaciggaé kredyt na deficyt,
poniewaz bedzie mogta pokaza¢ z konkretnych wydatkéow inwestycyjnych a na wydatki
inwestycyjne bedzie mogta dosta¢ kredyt nizej oprocentowany.

J.Harfacz — powiedziat, ze jesli Burmistrz nie bedzie wspdtpracowat z Radg w zakresie konkretnych
zmian, w zakresie inwestycji w miescie, informacji sktadanych radnym, jezeli ze strony Burmistrza
nie bedzie checi wspdtpracy, doinformowania radnych, opiniowania, czy tez wspdlnych rozwazan
na temat przysztych uchwat to Radny w przysztym miesigcu zaproponuje, aby z uchwaty
budzetowej wykreslic zapisy od § 14 do § 23, ktére dajg Burmistrzowi upowaznienie do
dokonywania w wydatkach budzetu Miasta i miedzy paragrafami wolng reke dysponowania
Srodkami samorzgdowymi. W jednym przypadku 2 min zt, w drugim 3 min zt, a nawet 10 min zt. Nie
moze byc¢ tak, ze rozdajemy, nie do konca wiemy, gdzie a trzeba pokry¢ deficyt budzetowy. Radny
prosit, aby Rade traktowad powaznie i wspdlnie przyjmowac¢ uchwaty. Niedopuszczalne jest
nieprzygotowanie uchwaty dot. terenu zagospodarowania parkingdw przy ul. Batalionéw
Chtopskich. Juz dawno powinni zastanowic¢ sie nad tym jaki jest interes miasta i Spotki. Radny miat
zgtosic te zmiany dzisiaj, ale chcg da¢ szanse Burmistrzowi i czas na przemyslenie. Rada jest ciatem
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uchwatodawczym a Burmistrz wykonawczym, a rdznica jest taka, ze bedzie wykonywat to na co
Rada przyzwoli. W innym przypadku zgtosi wniosek o ograniczenie Burmistrzowi dysponowania
srodkami.

E.Bury - pytata o kwote 200 tys. zt na pokrycia dachowe oraz o roboty zduriskie w budynkach
komunalnych? Prosita o pokrycie dachowe i piec na ul. Chocimskiej 1.

A.Milczarek — pytat dlaczego znaczymy srodki na konkretne posesje? Radny zrobit zdjecie dachodw,
ktére nie sg w najgorszej kondycji a wnioskowat o wrzucenie tej kwoty do rezerwy na pilniejsze
prace jak wymiana okien podnoszona przez radnego J.Hartacza.

Burmistrz — odpowiedziat, ze mozna postgpi¢ na dwa sposoby, pozostawié tak jak jest i wykresli¢ te
adresy i zostawi¢ do dyspozycji ZGKiM, ktéry zdecyduje czy dachy sg dobre. Burmistrz widziat tam
przegnite krokwie i dach jest niebezpieczny, bo jest betonowa dachdwka. Mieszkancy zostali
wykwaterowani, bo dach grozit zawaleniem.

Skarbnik — stwierdzita, ze to wydatek biezacy, to nie jest inwestycja i nie ma mowy o tytutach. Pan
Prezes zgtosit potrzeby na konkretne remonty, ktére zostaty juz wyliczone i oszacowane.

A.Milczarek — stwierdzit, ze jezeli Pan Prezes potwierdzi, ze zwrdcit sie o $rodki na te adresy to prosit,
aby ten zapis pozostat.

Prezes — potwierdzit, ze wystapit o 200 tys. zt na roboty zdunskie i 120 tys. zt na roboty dachowe
i wskazat imiennie posesje.

R.Borkowski — proponowat przeniesienie z rozdziatu 75405 kwoty 68 tys. zt na wydatkowanie biezgce
na finansowanie zadan policji, w tym dofinansowanie remontu ogrodzenia przy ul.
Dabrowszczakéw 3 na kwote 10 tys. zt oraz adaptacje zawodowg na kwote 48 tys. zt, razem 58 tys.
zt do rozdziatu 70007 na zakup ustug remontowych.

Skarbnik — powiedziata, ze za zgodg Burmistrza mozna przenies¢ takg kwote.

Burmistrz — poinformowat, ze wystgpit do Rady o takie zabezpieczenie sSrodkéw i prowadzit
negocjacje z Komendantem Policji o zakwaterowanie policjantow na BOSIR, ale tez rozumie
potrzeby remontowe. Burmistrz wyrazit zgode na takie przesuniecie tych srodkéw a na policje za
jakis czas moze uda sie poszukac. Burmistrz zgodzit sie na taka autopoprawke.

K.Szyperski — pytat jakby radni chcieli zapisa¢ 263 tys. zt na wydatki zwigzane z przebudowg
i modernizacja ulic i chodnikéw oraz stworzyli w tym dziale rezerwe, nie okreslajac na co, czy radni
maja taka mozliwos¢? Ponadto Radny pytat jakg Rada ma mozliwosé zmiany samej uchwaty
budzetowej, wykresla¢ i za zgoda Burmistrza zmienia¢ paragrafy czy mozna wykresla¢ bez zgody
Burmistrza na przesuniecia?

Kierownik Biura Prawnego — uwazat, ze to powinno by¢ spdjne. Ta sprawa wspodtpracy na linii
Burmistrz-Rada, czyli organ wykonawczy, ktéry odpowiada za gospodarke budzetowg a organem
stanowigcym, majacym uprawnienie do dokonywania wiekszosci zmian w budzecie nie jest
jednoznacznie okreslona w przepisach. Przyjmuje sie w wiekszosci sytuacji, ze jedynym organem
uprawnionym do zgtaszania zmian w budzecie jest Burmistrz w zwigzku z tym Rada co do zasady
nie moze wychodzi¢ poza propozycje zmian dokonywanych przez Burmistrza. Dlatego tez
przesuwanie srodkdw, ktore Burmistrz proponuje na okreslone cele, na cele inne niz w tej
propozycji uchwaty wymagatoby zgody Burmistrza. Jest bowiem obawa, ze RIO, ktéra bedzie badata
tg uchwate a takie sytuacje sg opisane to RIO moze uznaé, ze Rada wykroczyta poza zakres
inicjatywy uchwatodawczej Burmistrza, jedynego organu uchwatodawczego do dokonywania
zmian. Moze sie zdarzy¢, ze uchyli uchwale i sama ustali o przeznaczeniu wydatkow.

K.Szyperski — pytat co w przypadku, gdy na dang zmiane Rada nie wyrazi zgody?

Kierownik Biura Prawnego — poinformowat, ze Rada ma prawo gtosowaé poprawki. Moze sie okazaé,
Ze nie przejdzie poprawka i bedzie glosowany projekt w pierwotnym brzmieniu.

K.Szyperski — pytat co wtedy, gdy Rada wyrazi cheé zdjecia 263 tys. zt z wydatkéw a Burmistrz nie
wyrazi na to zgody?

J.Harfacz — powiedziat, aby Radca nie wprowadzat Rady w btad, bo Rada ma prawo okresli¢ inne
zadania. Rada nie powinna na pewno zmienia¢ juz wprowadzone] inwestycji i zakazywac czy
odbierac z tego srodki, jezeli inwestycja jest zaplanowana. W przypadku, gdy sg to srodki wolne
z okresleniem jakiego$s celu Rada moze podjgé uchwate, dokonac¢ autopoprawki i te srodki
przeznaczy¢ na inne cele. Radny prosit, aby nie wprowadzaé w btad, ze Rada nie moze przenosic
srodkédw w budzecie.

Kierownik Biura Prawnego — wyjasnit ze sg bardzo enigmatyczne przepisy ustawy o finansach
publicznych i o samorzadzie gminnym, ktére w bardzo lakoniczny sposdb okreslajg stosunki miedzy
Burmistrzem a Radg. W zwigzku z tym jest bardzo bogate orzecznictwo, literatura na temat
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mozliwosci zmiany przez Rade budzetu w okresie przekraczajgcym poza inicjatywe uchwatodawcza
Burmistrza. W tym zakresie sg poglady od takiego, ze Rada moze albo przyjg¢ uchwale, albo
odrzuci¢, poglad srodkowy, ze moze to robi¢ za zgodg Burmistrza, Rada moze dokonywaé zmian
w zakresie jaki proponuje Burmistrz. Radca wskazat brak jednoznacznego zakresu dokonywania
zmian przez Rade. Dlatego jest ryzyko, ze gdy Rada zadecydowataby inaczej RIO mogtaby takg
uchwale uchyli¢.

J.Harfacz — skoro radca powotuje sie na enigmatyczne prawo to nie ma tu jednoznacznosci, ze tylko
Burmistrz jest twdrcg budzetu i zaplanowanych w nim zmian. Radny uwazat, ze w przypadku
srodkéw tylko zapisanych to w ramach poprawki Rada moze zmieni¢ zakres przeznaczenia tych
srodkéw, np. jak sg przeznaczone na inwestycje to mozna je przeznaczyé na inwestycje ale
niekoniecznie te, ktdre sugeruje nam Burmistrz. Radny nie méwit o przeniesieniu srodkéw ze
szkolnictwa na drogownictwo, tylko sSrodkéw w jednym dziale.

Burmistrz — powiedziat, Zze to nie sg fatwe sprawy i mozna sie dtugo nad tym zastanawiaé. Burmistrz
to pojmowat nastepujaco: jezeli mamy przyjety budzet na rok 2017 tam sg konkretne zapisy
w budzecie, w zwigzku z tym, ze co chwila pojawiajg sie jakies pomysty to zastanawia sie z Panig
Skarbnik nad zmianami i Burmistrz ponosi ta odpowiedzialnos¢ Jezeli Burmistrz nie zrealizuje tego
Budzetu i cos sie stanie to Radni bedg rozliczali Burmistrza z wykonania budzetu. Jezeli Burmistrz
proponuje pewne zmiany i przesuniecia to na jego odpowiedzialnosé. Jezeli sie nie zgodzg to tego
przesuniecia nie bedzie. Bez wiedzy Burmistrza, administracji, skarbnika, tych osdb, ktére czuwajg
nad realizacjg budzetu nie mozna dowolnie budzetem dysponowa¢. Gdyby taka praktyka miata
zaistnie¢ to Burmistrz nie bedzie zainteresowany, zeby pokazywac jakiekolwiek srodki, ze sa.
Burmistrz jest zwolennikiem drogi dogadywania, aby wspdlnie o tym decydowac. To nie zostato
opisane, bo wczesniej rada wybierata Zarzad i Burmistrza w sposdb posredni, jak cos$ nie pasowato
mogli odwotaé. Teraz mamy wybory bezposrednie burmistrza, prezydentéw, radnych i nie utozono
do konca tych relacji miedzy Radg a Burmistrzem, ktéry ma wykonywac te zadania. Jest duzo luk,
pewnie ustawodawca liczyt na zdrowy rozsadek i na to, ze bedga sie dogadywac, ale to w polityce
réznie bywa.

J.Harfacz — powiedziat, ze tak samo Rada jest odpowiedzialna za budzet miasta i zabrakto przed
przyjeciem uchwaty budzetowej na ten rok wspdtpracy miedzy Radg a Burmistrzem, bo wtedy Rada
nakreslitaby pewien wzér funkcjonowania uchwaty budzetowej. Na pewno w nastepnym roku to
Rada bedzie sktadnikiem, ktéry bedzie opiniowat, zalecat, przyjmowat, ostatecznie uchwalat ta
uchwale budzetowa. Przepisy s niejednoznaczne ale w RIO mdwig Burmistrz moze, Burmistrz
chce, ale decyzja zalezy od Rady. Rada ma powazny wptyw na budzet i przesuniecia.

K.Szyperski — pytat co jesli Rada sktada poprawke a Burmistrz jej nie akceptuje?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze to nie jest autopoprawka tylko propozycja zmiany
uchwaty zgtaszana przez radnych, ktéra powinna by¢ przegtosowana.

K.Szyperski - pytat co bedzie, gdy Rada zadecyduje pienigdze z parkingu przerzuci¢ na budowe ul.
Czeskiej a Burmistrz bedzie przeciwko?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze to zostanie uchwalone, ale bedzie to kwestig oceny
przez RIO. Jak stwierdzi, ze prawidtowo to nic nie zrobi a jak uzna, ze Rada naruszyta kompetencje
Burmistrza w zakresie inicjatywy uchwatodawczej to wtedy stwierdzi niewaznos¢ czesci lub catosci
uchwaty.

J.Hartacz — powiedziat, ze o priorytetowosci zadania decyduje Rada, nikt nie podwazy tego jak srodki
zostang wydane celowo. Nie ma zaleznosci od tego, ze Burmistrz moze opiniowac swojg uchwate
a Rada moze wnies¢ poprawki i uchwali¢ inne zadanie inwestycyjne w tym zakresie.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze Wojewoda czy RIO badajgc zgodnos¢ uchwaty z prawem
nie tylko w zakresie merytorycznym ale takze prawidtowos¢ procedury. Naruszenie Statutu moze
stanowic¢ podstawe uchylenia uchwaty. Uznanie przez Kolegium RIO, ze Rada w sposéb istotny
i znaczacy wykroczyta poza inicjatywe uchwatodawczg Burmistrza i zrobita to bez jego zgody. Ten
element proceduralny moze byé podstawg stwierdzenia niewaznosci uchwaty w catosci lub czesci.

J.Harfacz — pytat co méwi ustawa o samorzagdzie gminnym?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze zaréwno ustawa o finansach publicznych jak
i 0 samorzadzie méwi o wyltacznej inicjatywie zmian w uchwale budzetowej, iz nalezy do organu
wykonawczego.

J.Harfacz — pytat co z Radg jak chce wnosi¢ poprawki?

Kierownik Biura Prawnego — odpowiedziat, ze wracamy do niejednoznacznosci przepiséw. To jest
w rekach RIO i od tego jaki bedzie miata poglad.
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J.Harfacz — pytat skoro ustawa nakresla na Rade pewien obowigzek i pewne mozliwosci to niech nie
zastania sie enigmatycznym prawem, bo Rada ma w swoich kompetencjach dokonywanie zmian
w uchwatach i zgtaszania poprawek. Zaden organ kontrolny nie bedzie tak gteboko wkraczaé
w kompetencje gminy. O wydatkowaniu publicznych pieniedzy decyduje Rada, Burmistrz jest tylko
wykonawca. Radca broni stanowiska Burmistrza, a to prawo jest tak ustanowione, ze Rada Miasta
ma te mozliwosci nie tylko kontroli ale tez wnosi szereg poprawek do stosownych uchwat przez
niego przedstawianych.

Kierownik Biura Prawnego — pytat czy nie przyszto Radnemu do gtowy, ze broni Rady, bo w sytuacji,
gdyby tego nie powiedziat, Rada dokonataby tej zmiany i RIO uchylitoby uchwate to zarzuciliby dla
Radcy dlaczego tego nie mowit. Radca nie moéwit, ze nie moga podjac ale ze moze sie zdarzy¢, ze
RIO uzna inaczej.

J.Hartacz — powiedziat, ze nie ma co sie powotywac¢ na RIO, ze uzna nadrzedng wyzszo$¢ uchwat
Burmistrza.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze przy uchwatach budzetowych sg specjalne ograniczenia
dot. uprawnien Rady wskazujgce, ze Rada powinna sie obraca¢ w granicach uchwatodawczych
organu wykonawczego, bo to na organie wykonawczym spoczywa wykonanie budzetu.

J.Hartacz — powiedziat, ze jest koniec roku i pracujg nad uchwatg budzetowg na rok 2018, Burmistrz
przedstawia swojg propozycje, Rada sie nie zgadza, zmienia uchwate, aby dokonaé szereg zadan
inwestycyjnych zabezpieczajac na to srodki, albo nie przyjmujgc uchwaty.

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze jest inny tryb uchwalania budzetu i wptywu Rady na
przedstawiony projekt uchwaty rocznej a inny co do dokonywania zmian w trakcie. Jesli chodzi
o uchwate roczng to méwi o tym art. 240 ust. 2 ustawy o finansach publicznych. Tam Rada moze
dokonywaé zmian wydatkéow i dochoddw byle nie powieksza¢ deficytu i tam uprawnienie Rady jest
wieksze, natomiast jesli chodzi o dokonywanie zmian w trakcie budzetu uprawnienia Rady s3
bardziej ograniczone.

J.Harfacz — powiedziat, ze Rada nie chce zwiekszy¢ deficytu a moze go ograniczyé, mozna przeniesc
srodki dokonujgc cieé, aby zabezpieczy¢ pule, by nie zwieksza¢ deficytu budzetowego o kredyt.

K.Szyperski — pytat o propozycje w rozdziale 60006 na kwote 16 tys. 880 zt czy Rada moze
uszczegétowi¢ na budowe wiat przystankowych na ul. Kotobrzeska 49 i na ul. Gryfitdw? Czy ma
takie prawo Rada a jak nie to czy Burmistrz wyrazi na to zgode?

Kierownik Biura Prawnego — wyjasnit, ze Rada, jesli chodzi o wydatki biezgce zajmuje sie tylko
okreslaniem kwot szczegétowosci do paragrafu. Natomiast nie okresla na co konkretnie te srodki sg
przeznaczone. To przy wydatkach inwestycyjnych sg zataczniki, ktére okreslajg inwestycje imiennie.
Natomiast na wydatki biezgce na co majg byé przeznaczone nalezy wytgcznie do Burmistrza. Jezeli
Burmistrz informuje radnych co bedzie pokryte z tych wydatkéw to informacja niebedaca
elementem uchwaty budzetowe;j.

K.Szyperski — powiedziat, ze w tym przypadku to bedzie wydatek inwestycyjny, dlatego pytat czy
mozna zapisaé, ze ta kwota bedzie przeznaczona na te dwie konkretne inwestycje?

Kierownik Biura Prawnego — powiedziat, ze jezeli Burmistrz sie zgodzi to bedzie traktowane jako
autopoprawka a jezeli sie nie zgodzi to bedzie jako propozycja zmiany uchwaty budzetowej
w formie poprawki do przegtosowania, ktdra znajdzie ewentualnie ocene w organie nadzoru.

K.Szyperski - zgtosit takg poprawke, aby w rozdziale 60006 kwota 16 tys. 880 zt czy Rada moze
uszczegdtowié na budowe wiat przystankowych na ul. Kotobrzeska 49 i na ul. Gryfitow.

Burmistrz — powiedziat, ze zaczynamy mieszaé¢ kompetencje. Radni chcg decydowac o tym, gdzie
Burmistrz chce wiaty postawi¢. Burmistrza pomyst jest nastepujgcy. Majg 600 tys. zt
dofinansowania do przebudowy fragmentu ul. Kotobrzeskiej jako drogi wojewddzkiej. Beda tez
przebudowywane zatoczki autobusowe. Chcg przy tej okazji wymieni¢ wiaty przystankowe. Nie
zrobig tego kompleksowo jak wczesniej méwiono i sygnalizacje swietng, skoro sg takie pomysty. To
nie ma sensu, Radni chcg wchodzi¢ w kompetencje Burmistrza. Ten problem trwa juz druga
kadencje, a organy wykonawcze sg od tego, aby strategiczne decyzje Rady wykonywaé. Radnych
szczegoty nie powinny interesowaé. Burmistrz nie zgodzit sie na takie przesuniecie, bo wczesniej
Rada wyrazita zgode.

J.Harfacz — powiedziat, ze tych srodkéw Rada nie moze przesuwac i tu Radca i Burmistrz maja racje.
Natomiast do wypowiedzi Burmistrza nalezy dodac, ze nikt w Burmistrza kompetencje nie wchodzi
ale niech Burmistrz nie wchodzi w kompetencje Rady, bo Rada jest organem uchwatodawczym
a Burmistrz wykonawczym.
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K.Szyperski — powiedziat, ze na tym paragrafie, po tej zmianie bedzie 36 tys. zt, wiec nie widziat
problemu, zeby z 16 tys. zt zaplanowac przystanek na ul. Gryfitdw. Tak jak Burmistrz méwit 90%
dyskusji rozbija sie o mate rzeczy. Gdyby Burmistrz przed ztozeniem dokumentéw powiedziat, ze
ma takie zamiary to moze pare rzeczy zostatoby mniej powiedziane. A tak mamy uchwate
sktadajaca sie z 14 punktdw a 4 nie podobajg sie radnym i nic z tym nie mogg zrobi¢. To moze
zrobié 14 uchwat budzetowych i bedg kazdg po kolei gtosowad.

Przewodniczacy Rady - pytat czy zgodne z prawem wpisanie bedzie ul. Kotobrzeskiej i ul. Gryfitow?

Skarbnik — powiedziata, ze przed sesjg zasiegnefta jezyka prawnego, poczytali duzo objasnien
i jednoznacznie nie majg takiego stanowiska jak powiedziat Radca. Skarbnik powiedziata, ze jej
zdaniem, jezeli Burmistrz jako inicjator uchwatodawczy wyszedt ze zmiang a radni nie chcg zmienic
miedzy tymi zadaniami kwot tylko w danym zadaniu wkracza¢é w kompetencje Burmistrza
okreslajgc mu na co ma wydaé tg kwote, to tak jak w paragrafie dot. wynagrodzen ustalac¢
poszczegdlne wynagrodzenia pracownikéw. Skarbnik uwazata, ze tak nie mozna robié. Radni moga
zmienic tylko za zgoda Burmistrza przedstawiony zakres lub bez zgody Burmistrza i RIO zaopiniuje,
bo Burmistrz bedzie miat prawo wnies¢ sprzeciw, uzasadniajac to, ze jego argumenty sg lepsze.

Przewodniczacy Rady - pytat czy Radny podtrzymuje wniosek.

K.Szyperski — powiedziat, ze skoro nie mogg zmienic to nie.

E.Bury — odniosta sie do wypowiedzi K.Szyperskiego. Niejednokrotnie w uchwatach budzetowych
podkreslano, ze w uchwale budzetowej, w ktdrej jest 12, 14 poprawek jest trudna do podjecia, jesli
nie zgadzamy sie w niektdrych punktach. Wiele razy wstrzymywali sie, bo zagtosowaliby za jedna
rzeczg ale z inng sie nie zgadzali. Cieszyta sie Radna, ze to dotkneto tez Radnego. Proponowata
podjecie uchwaty, gtosujgc poprawki, bo sparalizujemy A.Nowaka i wiele innych inwestycji.

T.Strzgbata — poinformowat, ze na swojej stronie zorganizowat ankiete dotyczacg kina letniego
w Biatogardzie, to inicjatywa polegajaca na bezptatnej projekcji filméw na Swiezym powietrzu
w miesigcach letnich, co ma duze powodzenie w innych miasta. Wstepna wycena Dyrektora CKiSE
to 20 tys. zt za 4 pokazy filméw. Odzew byt zaskakujacy, bo 523 osoby opowiedziaty sie za checig
realizacji takiego przedsiewziecia w 2 dni tj. 48 godzin. Radny prosit o zabezpieczenie takiej kwoty
w budzecie na to zadanie. Radny wstrzyma sie od wnoszenia poprawek, chociaz wdajac sie
w dyskusje z radcg prawnym mozna przetestowac RIO. Radny dostat sygnat, ze organizacjg takiego
przedsiewziecia jest zainteresowany podmiot prywatny. Pewnikiem realizacji tego zadania jest
zabezpieczenie pewnej sumy przez Miasto a jezeli udatoby sie zrealizowac za posrednictwem
podmiotu wéwczas niewykorzystane srodki mozna by uzy¢ w inny pozyteczny sposob.

A.Milczarek — odniést sie do braku konsekwencji, bo skoro od reki zadecydowat o przeniesieniu kwoty
58 tys. zt a przy prosbie Pana Szyperskiego uznat, ze nie bardzo to brak konsekwencji. Radny zwrécit
uwage na inwestycje - 263 tys. zt, w pierwszym projekcie nie byto wiadomo jakie inwestycje
zostang zrobione a pdiniej dostali uzupetnienie o ulice: Gdynska, Szpitalna, Swietochowskiego.
Radny pytat na jaka kwote jest projekt ul Gdyriskiej, bo ul. Swietochowskiego jest na 311 tys. zt, co
przewyzsza kwote 263 tys. zt na to przeznaczonej, ul. Szpitalna to jest czes¢ projektu do
skrzyzowania z ul. Wileriskg, co by kosztowato 255 tys. zt. Radny nie wiedziat w jakim zakresie jest
plan rozpoczecia inwestycji. Co do ul. Szpitalnej to mozna byto wczesniej zrobi¢, bo co do ulicy
wojewddzkiej to swoista inwestycja. Zrobienie tej drogi w petni nie zabezpieczy potrzeb, bo
skrzyzowania z ul. Wileriska nie ma w projekcie. Radny dodat, ze ul. Swietochowskiego i parking
przy MDK to tereny objete rewitalizacjg i Radny nie wiedziat dlaczego nie sktadany wniosku
o dofinansowanie.

Burmistrz — wyjasnit, ze ul. Swietochowskiego to fragmenty dziur, ktére trzeba naprawi¢, tj. przed
nowym blokiem. Kwota 263 tys. zt w wiekszosci pdjdzie na utwardzenie ul. Szpitalnej i chca to
zrobié¢ przed uruchomieniem inwestycji wojewddzkiej. Natomiast na ul. Gdynskiej to kwestia
wysypania gruzem, aby daé¢ mozliwos¢ dojechania tym, ktérzy nie moga dojechaé. Moze to kwestia
kilku ptyt. Natomiast naczelnym zadaniem jest dokoriczenie ul. Szpitalnej.

A.Milczarek — pytat czy to bedzie dokoriczenie catej ulicy do ul. Kotobrzeskiej i do ul. Stamma?

R.Borkowski — stwierdzit, ze sobie nie przypominat, aby przez 2 lata przedmdwca miat entuzjazm
i przesuwat Srodki na inwestycje zgtaszane przez radnych opozycyjnych. Po 2,5 roku radni sie
obudzili.

A.Milczarek — powiedziat, ze nie potrzebuje umoralniania, Radny styszat, ze to Burmistrz decyduje.

M.Kopczynski — stwierdzit, ze cenna inicjatywa radnego T.Strzgbaty. Radny powiedziat, ze sie boryka
z dofinansowaniem do usprzetowienia na scenie, niestety nie otrzymali tych srodkéw, z tego co wie
to Dyrektor CKiSE ztozyt wniosek do Ministerstwa Kultury o takie srodki. Miat nadzieje, ze nasi
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mieszkancy A. Sztark i poset St. Strzatkowski popra taka inicjatywe. Radny zgodzit sie na potrzeby
ale w kolejnosci.

J.Harfacz — powiedziat, ze musi by¢ inicjatywa grupy radnych do uchwaty budzetowe;j.

Kierownik Biura Prawnego — stwierdzit, ze inicjatywa nalezy do organu wykonawczego, to co Radny
mowi jest w sprzecznosci z ustawg o finansach publicznych. Ustawa nie zabrania wnoszenia
poprawek do projektu budzetu wnoszonego przez Burmistrza, pytanie tylko jest o ich zakres, zeby
nie naruszaty spdjnosci projektu przedstawionego przez Burmistrza.

J.Hartacz — powiedziat, ze Burmistrz moze wyrazi¢ zgode, badz nie. Jesli Rada czy grupa radnych zgtosi
takie poprawki to one automatycznie sg zapisane w uchwale budzetowej.

Burmistrz — odpowiedziat, ze propozycja dot. kina to jest propozycja dyrektora banku, chodzito
0 wyrazenie zgody na zorganizowanie tego na Placu Wolnosci i wstepng zgode Burmistrza ta Pani
otrzymata. Jezeli to by miato nie dojs¢ do skutku to jest mozliwo$¢ wygospodarowania srodkéw
z Profilaktyki, zeby mozna byto taka impreze zorganizowac.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczagcy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
z autopoprawka Burmistrza.

Przegtosowano projekt uchwaty: za—-21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/252/2017.

1) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard.
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna — pozytywna (za-1, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Infrastruktury — nie zajeta stanowiska (za-0, przeciw-0, wstrzymato sie-4)
5) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXX/253/2017.

Ad 6 Whnioski, informacje i oSwiadczenia.

Gtos zabrali nastepujacy radni:

R.Borkowski — odnidst sie do uchwaty w sprawie bonifikat, twierdzac, ze wprowadzona poprawka
dot. najmu mieszkan byta kompletng bzdurg, zaprzeczeniem, ograniczeniem dla mieszkancow
wykupu mieszkania. To byta blokada dla mieszkarcéw, aby mdc wykupi¢ mieszkanie z bonifikatg.
Radny wierzyt, ze ta uchwata zostanie ponownie wprowadzona bez tej poprawki i zostanie przyjeta
na nastepnej sesji. Dwie godziny radni dyskutowali i spieprzyli t3 uchwate a raczej Radny, ktory
wprowadzit ograniczenie 10 lat i zaprzeczyt idei tej uchwaty. To uchwata, ktéra jest przeciw
mieszkaricom.

M.Kopczynski — zaprosit mieszkanncédw na koncert charytatywny. Prace przy ul. Lelewela powinny do
potrocza sie zakoriczyé. Nastepnie ztozyt wszystkim zyczenia Swigteczne.

A.Wegner — wnioskowat, aby dwdch wiceprzewodniczgcych zaangazowaé, bo podczas gtosowania
powstajg btedy. Pan Przewodniczacy nie wszystkich gtosy dostrzega.

Przewodniczacy Rady — prosit o sprecyzowanie zdania ,Pan Przewodniczacy nie wszystkich gtosy
dostrzega”.

A.Wegner — to znaczy, ze nie dostrzega jak podnosi reke, gdy prosi o zabranie gtosu.
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Przewodniczacy Rady — stwierdzit, ze to wynika z nieznajomos$ci przez Radnego Statutu i zasad, ktére
ustanowit Przewodniczacy Rady.

A.Wegner — prosit o przypomnienie, w ktdrym momencie nie znat Statutu, ze nie mégt zabra¢ gtosu.

Przewodniczacy Rady — ustala liste méwcédw, a w momencie ustalania listy Radny sie nie zgtosit.
Potem po ustaleniu listy méwcoéw Radny wycigga reke. Przewodniczacy Rady nie ma obowigzku
$ledzenia kiedy i kto wycigga reke. Prosit, aby zapoznac¢ sie ze Statutem. Przewodniczgcy Rady
odebrat to jako atak na wtasng osobe.

A.Wegner — stwierdzit, ze ztozyt wniosek, aby zaangazowac¢ wiceprzewodniczgcych a Przewodniczacy
Rady stwierdzit, ze to atak na jego osobe. Radny chciat to zdementowa¢, bo to zaden atak, tylko
miat na mysli usprawnienie tej sesji, zeby unikngé przedtuzania sesji do 22.00.

Przewodniczacy Rady — powiedziat, ze gdyby radny A.Wegner wiedziat kiedy wpisa¢ sie na liste
mowcow to by usprawnito obrady. Przewodniczacy Rady nie oczekiwat odpowiedzi.

T.Strzabata — powiedziat, ze sugestie radnego A.Wegnera poddatby pod rozwage. Radny miat zarzut
dyskusji podczas gtosowania, bo zachodzito niebezpieczefAstwo naruszenia aktu gtosowania, skoro
dyskusja byta zamknieta a Przewodniczacy Rady pozwalat na jej prowadzenie to mogto dojs¢ do
uchylenia uchwat jako wadliwie przyjetych.

Przewodniczacy Rady — oswiadczyt, ze nie jest to mozliwe, aby uchwata zostata uchylona z powodéw
wspomnianych przez Radnego, stworzyt zarzuty Przewodniczagcemu Rady najpierw tamigc prawo
a potem robigc z tego zarzuty. To jest sytuacja kuriozalna.

A.Milczarek — powiedziat, ze udzielito sie radnym krytykowanie innych a najpierw trzeba zacza¢ od
siebie.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczgcy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 7 Sprawy organizacyjne Rady.

Przewodniczacy Rady — przypomniat o koniecznosci sktadania oswiadczen przez radnych do korica
kwietnia.
Po zamknieciu dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 8 Informacja Burmistrza Biatogardu z dziatalnosci miedzy sesjami oraz z wykonania uchwat
Rady Miejskiej.
Przedstawit: Krzysztof Baginski, Burmistrz Biatogardu

Radni przyjeli do wiadomosci, nie wnoszac uwag.

Ad 9 Interpelacje i pytania radnych oraz odpowiedzi na poruszone w nich sprawy.

W okresie od XXVIII do XXX Sesji Rady Miejskiej Biatogardu zostato skierowanych do
Burmistrza Biatogardu trzynascie pisemnych interpelacji i pytan w nastepujgcych sprawach:

1. Usuniecia drzew na dziatce nr 4/2 w obrebie 0017.

Przyciecia lub usuniecia drzew na dziatce nr 642 w obrebie 0017.

Udzielania odpowiedzi odnosnie braku funduszy na projekt dotyczacy ulicy Bolestawa

Smiatego.

Koszy na $mieci przy klatkach schodowych bloku na ul. Bolestawa Smiatego.

Czym spowodowane sg zapadniecia wokot studzienek na ul. Wazéw?

Przegladu ulic w szczegdlnosci ulic z ptyt betonowych.

Mozliwosci przeprowadzenia przez Urzagd Miasta rozmow ze Wspdlnotg Mieszkaniowg przy

ul. Ks. Bogustawa X 3 odnosnie parkingu znajdujgcego sie przy ul. Bolestawa Smiatego 65A,

ktory od wielu lat byt to parkingiem ogdlnodostepnym?

8. Kosztéw budowy schroniska SOS w Klepinie Biatogardzkim wraz z zakupem gruntu i kosztéow
jego utrzymania.

won
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9. Kserokopii dokumentéw dotyczacych wywozu nieczystosci ciektych, kserokopii faktur
potwierdzajgcych odbidr nieczystosci ciektych oraz innych nieczystosci ze schroniska SOS
w Klepinie Biatogardzkim od poczatku funkcjonowania schroniska.

10. Miejsc postojowych dla klientéw cukierni ,,Pogéddka” na ul. Lindego 14.

11. Wypowiedzenia umowy uzyczenia Schronisku ,Przytulisko” obiektu, w ktérym prowadzone
jest przedszkole.

12. Zatrudnienia w Urzedzie Miasta pracownikéw o nienormowanym czasie pracy.

13. Zamiany mieszkania mieszkance miasta.

Ponadto Radni zgtosili nastepujgce interpelacje i pytania w formie ustnej:

A.Milczarek — powiedziat, ze mieszkancy ul. Zwyciestwa czekajg na realizacje projektu, ktdry jest
wykonany od 2015 roku a dotyczy boiska wielofunkcyjnego a co za tym idzie zmonitorowanie tego
terenu. Mieszkancy pytajg sie kiedy nastgpi realizacja? Nastepna rzecz to w zasobach posiadajg
projekt dotyczacy remontu parkingu pomiedzy blokami ul. Zwyciestwa 40 a ul. Bogustawa X. Jest
juz kosztorys i przygotowane oswietlenie. Mieszkanicy pytajg kiedy nastgpi realizacja tego
przedsiewziecia? Kolejna rzecz to ZEC ma pokazne prace na terenie Miasta, Radny zwrdcit uwage na
szereg wykopow, gdzie sy prowadzone wykopy chodnikami. Na ul. Noskowskiego ta instalacja
typowo prowadzi przez chodnik, ktéry jest odtwarzany. Radny prosit, aby zwrdci¢ uwage w jakim
stanie zostanie odtworzony, bo nie chciatby, aby byt w gorszym stanie niz przed demontazem.
Radny informowat Burmistrza odnos$nie wykonania czesci chodnika, ktory zostat niedokoriczony
przy inwestycji poprzednich programdéw unijnych a oswietlenie zostato zrobione. Gdyby ten chodnik
zostat zrobiony mieszkancy w czasie inwestycji ZEC-u normalnie mogliby poruszac sie a nie ulicami,
zwiaszcza, ze to cigg do Szkoty Podstawowej Nr 3. Radny prosit, jesli uda sie Pani Skarbnik znalezé
jakie$ pienigdze o dokonczenie tego kawatka chodnika. Radny prosit o udzielenie odpowiedzi na
pismie.

R.Borkowski — prosit o prég zwalniajagcy w formie paséw na ul. Nowowiejskiego. Radny pytat
o monitoring na skrzyzowaniu ulic Moniuszki i Nowowiejskiego. Mieszkanicy narzekajg, ze idac
chodnikiem po prawej stronie nie ma zadnej tawki, aby mogli tam odpocza¢. Byta tam tawka na
przystanku ale nie wiadomo co sie z nig stato. Ponadto Radny prosit o przycinke drzew na ul.
Moniuszki, bo w tamtym roku Pan Nowak odpowiedziat, Zze nie zrobi, bo przycinat drzewa na ul.
Chopina. Radny prosit takze o wyréwnanie drogi przy budynku na ul. Moniuszki 30, gdyz ponownie
zalewane sg komoérki i mieszkaricy majg problem z dojsciem do swoich domow.

B.Draganska — prosita o przycinke drzewa na ul. Reymonta za apteky oraz przejrzenie drzew na
cmentarzach, gdyz na ul. Szpitalnej drzewo uszkodzito pomnik i prawdopodobnie bedzie sprawa,
trzeba sie temu przyjrzeé. Kolejna rzecz dotyczyta barakéw na ul. Swietochowskiego, gdzie
przecieka dach. Mieszkarcy majg podtozone miski do zbierania wody. Tam mieszka podopieczna
Pana Adama Wegnera. Radna prosita o pomoc dla tej rodziny i znalezienie pieniedzy na remonty
i wymiane okien, gdzie nie dokoriczono wymiany.

J.Andrysiak — pytat z czego wynikat demontaz murkow i konstrukcji, gdzie sie bawity dzieci na Placu
Woyspianskiego? Druga rzecz to urzadzenia do ¢wiczen s3 ciggle zalewane wodg. Radny pytat czy
bedg odwodnione?

K.Szyperski — prosit o przeglad instalacji na Placu przy ul. Bol. Smiatego, bo sg w tragicznym stanie.
Druga sprawa to prosit, aby zaprosic¢ przedstawicieli firmy ZEC, by przedstawili na sesji informacje
o przebiegu catej inwestycji, w jakiej czesci jest zakonczona, gdzie aktualnie trwa i gdzie bedzie
trwata w najblizszym czasie. Radny prosit o informacje na stronie miasta, gdzie w najblizszym czasie
beda robione wykopki lub rozbidérki w zwigzku z tg inwestycja.

A.Wegner — powiedziat, ze w lutym albo na koniec stycznia br. na ul. Witkacego byto gruntowne
wyrownywanie powierzchni drogi. Minety dwa miesigce i jest tam fatalnie, trudno przejechad.
Radny prosit, aby przy kolejnych remontach czy wyréwnywaniu drogi zwrdcié uwage na
nawierzchnie tej drogi, bo moze technika albo natezenie ruchu powoduja, ze tak szybko droga
zostaje uszkodzona.

A.Milczarek — przypomniat sobie, ze mieszkancy majg uwagi do ptynnosci ruchu na odcinku ul.
Grunwaldzkiej od ul. Sikorskiego do ul. 1 Maja, bo obustronne parkowanie powoduje, ze ta ulica
jest nieprzejezdna. Radny proponowat rozwazyé prowadzenie jednostronnego zakazu parkowania.
Kolejna rzecz to prosit Burmistrza o naprawe wjazdu na ul. Ks. Bogustawa X, gdzie poruszajg sie
samochody ciezarowe do strefy m.in. firmy Pana Moroza. Ptyty sg juz zdewastowane. Radny prosit
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o przeglad tego odcinka. Mieszkancy sugerujg mozliwosé przebudowy tego odcinka, aby znalazty
sie miejsca parkingowe, zapewniajgc swobodny przejazd dla komunikacji miejskie;j.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczgcy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 10 Zamkniecie Sesji.
Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczgcy Rady wypowiedziat o godz. 21.55 formute:

»~Zamykam obrady XXX Sesji Rady Miejskiej Biatogardu”.
Protokotowata: M. Zimmer

Przewodniczacy Rady

mgr Stawomir Domanski
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