Protokot Nr XXXVI1/2017
Z XXXVI Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 30 sierpnia 2017 r.

Miejsce obrad : sala konferencyjna Urzedu Miasta
Listy obecnosci stanowig zatacznik do protokotu.

Porzadek obrad:

1.

2.

Otwarcie Sesji, w tym:

- stwierdzenie ,quorum”,

- przedstawienie porzadku obrad,

- przyjecie protokotdw z XXXIII Nadzwyczajnej, XXXIV i XXXV Nadzwyczajnej
Sesji Rady Miejskiej Biatogardu.

Raport z wykonania Programu ochrony s$rodowiska dla miasta Biatogard

w latach 2015-2016.

3. Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie miasta Biatogard

za rok 2016.

4. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat:

a) w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza nieruchomosci komunalnej,

b) w sprawie powierzenia bezposrednio Spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoscia  ,Zaktad Komunikacji Miejskiej” z  siedzibg
w Biatogardzie, jako podmiotowi wewnetrznemu, zadania wtasnego Miasta
w zakresie lokalnego transportu zbiorowego,

c) zmieniajaca uchwate w sprawie dostosowania sieci szkét podstawowych
i gimnazjow prowadzonych przez Miasto Biatogard do nowego ustroju
szkolnego, wprowadzonego ustawg - Prawo oswiatowe, na okres od dnia
1 wrzesnia 2017 r. do dnia 31 sierpnia 2019 r.,

d) w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej
Szkoty Podstawowej nr 3 im. Bolestawa Krzywoustego w Biatogardzie
w oSmioletniaq Szkote Podstawowg nr 3 im. Bolestawa Krzywoustego
w Biatogardzie,

e) w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej
Szkoty Podstawowej nr 5 im. Wiadystawa Broniewskiego w Biatogardzie
w oSmioletniq Szkote Podstawowg nr 5 im. Wiadystawa Broniewskiego
w Biatogardzie,

f) w sprawie przypadkdéw, w jakich nauczycielowi zatrudnionemu w petnym
wymiarze zaje¢ mozna obnizy¢ tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin
zajeé, oraz warunkdw i trybu tego obnizenia,

g) zmieniajaca w sprawie kryteriow branych pod uwage na drugim etapie
postepowania rekrutacyjnego do publicznego przedszkola i oddziatu
przedszkolnego w publicznej szkole podstawowej prowadzonych przez
Miasto Biatogard, liczby punktéw przyznanych kazdemu kryterium oraz
dokumentéw niezbednych do potwierdzenia tych kryteridw,

h) w sprawie emisji obligacji przez Miasto Biatogard oraz zasad ich zbywania,
nabywania i wykupu przez Burmistrza,

i) 0 zmianie uchwaty budzetowej na rok 2017,

j) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta Biatogard,

k) w sprawie zmiany delegata Miasta Biatogard w Stowarzyszeniu Inicjatyw
Spoteczno-Gospodarczych w Biatogardzie,

) w sprawie programu gospodarczego ,Biatogardzki program budowy boisk
sportowych, placéw zabaw i sitowni zewnetrznych na lata 2018-2019".

5. Wnioski, informacje i oswiadczenia.
6. Sprawy organizacyjne Rady.
7. Informacja Burmistrza Biatogardu z dziatalnosci miedzy sesjami oraz

z wykonania uchwat Rady Miejskiej.



8. Interpelacje i pytania radnych oraz odpowiedzi na poruszone w nich sprawy.
9. Zamkniecie Ses;ji.

Ad 1 Otwarcie Sesji, w tym:

Przewodniczacy Rady Sftawomir Domanski o godz. 10.00 wypowiedziat
formute: ,Otwieram XXXVI Sesje Rady Miejskiej Biatogardu”. Przewodniczacy
Rady powitat zaproszonych gosci: Panig Regine Pawlukiewicz Przewodniczacg
Biatogardzkiej Rady Senioréw, Pana Henryka Rutkowskiego Prezesa Zarzadu Kota
Zwigzku Kombatantéow Rzeczypospolitej Polskiej i Bytych Wieznidow Politycznych,
Jana Ciszka Prezesa Zarzadu Powiatowego Polskiego Stronnictwa Ludowego,
Panig Elzbiete Litewka Prezes Stowarzyszenia Spoteczno-Gospodarczego Ziemi
Biatogardzkiej, Pana Jacka Twardonia, Zastepce Komendanta Powiatowego
Panstwowej Strazy Pozarnej, Pana Henryka Rectawowicza Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy oraz dyrektorow szkoét, przedszkoli, prezeséow spotek
miejskich, kierownikdéw jednostek organizacyjnych, pracownikéw Urzedu Miasta
na czele z Burmistrzem Krzysztofem Baginskim, radnych i uczestnikdéw Sesji.

- stwierdzenie ,quorum”,

Wedtug listy obecnosci byto 21 radnych, wobec czego Rada byfa wtadna do
podejmowania prawomocnych rozstrzygniec.

Za zgoda Rady § 34 ust. 2 Statutu Miasta obowigzki sekretarza obrad
Przewodniczacy Rady powierzyt kierownikowi Biura Rady Miejskiej, Matgorzacie
Zimmer oraz przeliczanie glosow w gtosowaniach jawnych, zgodnie z § 60 ust. 4
Statutu Miasta Biatogard.

- przedstawienie porzadku obrad,

Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad. Nastepnie poinformowat,
ze miedzy godz. 13.00 a 14.30 odbedzie sie przerwa zwigzana z zakonczeniem
inwestycji.

Przewodniczacy Rady - zapytat czy sq uwagi do porzadku obrad?

A.Milczarek - w imieniu grupy radnych wnidst projekt uchwaty intencyjnej
w sprawie odwotania Pani Matgorzata Stachowiak ze stanowiska Zastepcy
Burmistrza. Wniosek stanowigcy uzasadnienie przedstawi po przekazaniu na
rece Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Daniel Glinka - wnidést o poszerzenie
porzadku o rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi dotyczacej
dziatalnosci Burmistrza Biatogardu — druk L. Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
poinformowat, ze skarge ztozyt radny K.Szyperski i odczytat jej tresé, ktéra
stanowi zatacznik do protokotu.

J.Hartacz - wnidst projekt uchwaty w sprawie zmiany delegata Miasta Biatogard
w Stowarzyszeniu Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych w Biatogardzie, chodzi
o0 odwotanie K.Skoczyka ze Stowarzyszenia Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych.

K.Skoczyk - zaproponowat ztozenie rezygnacji na rece Pana Roberta Madejskiego
i prosit wnioskodawcow o wycofanie projektu uchwaty.

J.Hartacz - stwierdzit, ze to niemozliwe, bo chcg wprowadzi¢ nowego delegata.

Radca prawny - stwierdzit, ze gdyby K.Skoczyk wczesniej ztozyt skuteczng
rezygnacje to odwotanie bytoby niepotrzebne. Skuteczna bedzie z chwilg dojscia
do Stowarzyszenia, wéwczas uchwata nie bytaby potrzebna. W tym stanie
prawnym jest konieczna uchwata.

R.Borkowski — pytat odnosnie projektu uchwaty dot. budowy boisk, gdzie nie ma
opinii Burmistrza ani wyliczen, sg tylko podane kwoty. Gdy Klub Radnych
Niezaleznych sktadat uchwate dot. przebudowy ul. Piastow, gdzie byta opinia
Burmistrza, wéwczas nie zostata wprowadzona, mimo, ze powinna. Tutaj nie ma
nic a ma by¢ wprowadzona.



Przewodniczacy Rady - odpowiedziat, ze jesli chodzi o uchwate z przesztosci to
miata btedy formalno-prawne, ta nie ma takich btedéw, z wyjatkiem braku opinii
Burmistrza. Jesli nie bedzie opinii do czasu omawiania to nalezy zdjgé projekt
z porzadku i przenies$¢ do pracy Komisiji.

T.Strzabata - uwazat, ze Robert Borkowski ma racje, bo ta uchwata tez ma btedy
formalno-prawne.

R.Borkowski — powiedziat, ze ta uchwala ma btedy formalno-prawne.

Przewodniczacy Rady - nie podzielit zdania Radnego. To Rada decyduje
o0 porzadku Sesji, nie Przewodniczacy.

J.Turnik - zgtosit wniosek o zdjecie tego projektu z porzadku Sesji do czasu
uzupetnienia brakow i powrét do komisji Rady.

K.Szyperski — powiedziat, ze projekt byt w porzadku kilku Komisji a Burmistrz
moze wydac opinie ustna.

J.Turnik - proponowat, aby porozmawiac dzisiaj ustnie. Pan Szyperski twierdzi,
ze uchwata zawiera wszystko, a Pan Przewodniczacy twierdzi, ze nie do konca
ale decyzje pozostawia Radzie. Wczoraj na Komisji Edukacji nikt sie nie pojawit
z wnioskodawcow, dlatego tego nie omawiano.

A.Milczarek - powiedziat, ze na Komisji Infrastruktury zajmowali sie tym
projektem. Burmistrz odpowiedziat, ze ma czas udzielenia opinii. Sesja sie
jeszcze nie skonczyta. Radny przypomniat, ze niedawno zajmowali sie
projektem dot. biatogardzkich ulic, gdzie nie bylo na wszystko okreslonych
Srodkéw. Proponowat przejsc dalej i zadecydowac przy uchwale.

J.Hartacz - powiedziat, ze 2 m-ce temu byt omawiany projekt budowy placéw
zabaw i sitowni zewnetrznych. Radny zgadzat sie, ze pod wzgledem prawnym
uchwata ma uchybienia, bo nie ma wskazanych srodkéw ale nie jest wadliwy.
Proponowat, aby Radca prawny zajat stanowisko.

R.Borkowski — proponowat znies$¢ ten projekt z obrad, poprawic¢ btedy i ponownie
wprowadzic.

J.Sosnowski - przypomniat, ze na przedostatniej sesji przeznaczyli 150 tys. zt na
place zabaw, rownie dobrze mozemy 2,5 min zt przeznaczy¢ na budowe
mieszkalnictwa. Radny uwazat, ze 150 tys. zt wystarczy na ulepszenie placéw
zabaw. Radny pytat czy faktycznie jest taka potrzeba w miescie?

Radca prawny - wyjasnit, ze zgodnie z § 52 Statutu Miasta do projektu uchwaty
dotgcza sie wymagang prawem opinie Burmistrza, dotacza sie to powinna miec
forme pisemng. Radca uwazat, ze projekt nie powinien by¢ wprowadzony do
porzadku przez Przewodniczacego Rady. Ponadto powinna by¢ opinia Skarbnika.
Najpierw powinien by¢ skierowany celem wydania opinii a potem wprowadzony
do porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze zgadza sie z tym, ale praktyka jest taka,
ze Rada jesli dochodzi wspdlnie do jakiego$ porozumienia i Burmistrz to staje
sie faktem.

Radca prawny - zgodzit sie, ze czesto praktyka odbiega. Dodat, ze naruszenie
zasad procedowania okreslonych w Statucie moze by¢ podstawg stwierdzenia
niewaznosci uchwaty przez Wojewode, jezeli uzna, ze naruszenie tych zasad
miato istotny wptyw na tres¢ uchwaty.

J.Hartacz - przypomniat, ze na wielu sesjach byto tamanie prawa w Statucie, gdy
ad hoc Burmistrz wnosit uchwaty, ktére winny by¢ omawiane przez radnych na
komisjach. Wtedy kiedy Rada wnosi to jest tamanie prawa, a kiedy wnosi
Burmistrz bez wiasciwych opinii komisji to nie jest famanie prawa.

Radca prawny - przypomniat, ze na sesji nadzwyczajnej pytano czy uchwaty
wymagajg opinii komisji. Radca twierdzit, ze wymagajq i wowczas spotkaty sie
komisje. Powinny by¢ dobre praktyki.

J.Turnik - w sprawie formalnej wnidst o 10 min. przerwy.

K.Szyperski - prosit, aby Burmistrz okreslit sie, czy wyda opinie pisemng czy nie,
bo wtedy wycofajg projekt.

Burmistrz - powiedziat, ze dokument jest o kwocie 2,5 min zt i wymaga opinii
Burmistrza i Skarbnika, dlatego dzisiaj takiej opinii nie bedzie.
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K.Szyperski — wycofat projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady o godz. 10.45 ogtosit 10 min. przerwy.
Po przerwie o godz. 11.00 wznowiono obrady.

A.Milczarek - wyrazit zdziwienie, ze Burmistrz nie jest przygotowany przez 3 lata
do sztandarowego programu dot. budowy osiedli. Zaprosit Burmistrza
w niedziele o godz. 15.00 na pseudo boisko na 0$. Zwyciestwa.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wprowadzenie projektu
intencyjnego dot. odwotania Zastepcy Burmistrza.

J.Turnik - powiedziat, ze Rada nie powotywata Zastepcy i nie ma kompetencji,
aby wskazywa¢ kogo ma Burmistrz zatrudniaé. To tylko kompetencja
Burmistrza. Prosit o interpretacje od strony prawnej.

Radca prawny - wyjasnit, ze Rada nie ma zadnej kompetencji w zakresie
ksztattowania organu wykonawczego i Zastepcy. Projekt uchwaty powotuje sie
na art. 18 ust. 2 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym. To interpretacja btedna,
bo chodzi o strategiczne kierunki dziatania a nie rozwigzan czy to personalnych
czy innych. Radca nie wiedziat jak sie zachowa organ nadzoru.

E.Bury - powiedziata, ze nie mamy kompetencji odwotywania Zastepcy
Burmistrza, to kompetencja Burmistrza. Czy ma sens podejmowanie takiej
uchwaty? Radna zagtosuje za, ale to uchwata o niczym.

J.Hartacz - podzielit wypowiedz Radcy prawnego, ale nie chodzi o samg uchwate,
a o to, aby Burmistrz co$ zmienit w swoim otoczeniu. Wydamy pewng opinie co
do zasadnosci utrzymywania tej Pani na stanowisku Burmistrza, co do
zasadnosci wspotpracy z Radg Miasta. Z-ca Burmistrza popetnia wiele btedow.
Ta Pani sie w ogdle do tego nie nadaje, tylko Burmistrzowi zajmuje czas. Radny
byt za przyjeciem tej uchwaty, bo ma stanowisko Rady co do funkcjonowania tej
Pani w Urzedzie.

R.Borkowski - stwierdzit, ze to kolejna uchwata, ktéra ma btedy merytoryczne.
Radny twierdzit, ze sq wazniejsze rzeczy w miescie. Podzielit zdanie radnych
odnosnie Z-cy Burmistrza, ze nie ma jej na sesji i jest niepotrzebna. Teraz nie
wie jak gtosowa¢ nad czym$ co nie ma aspektu prawnego. W tej sprawie
decyzje podejmuje Burmistrz a Rada nie ma kompetencji. Nie ma co
dyskutowac o tym na co nie mamy wptywu.

J.Klonowska - powiedziata, ze nie odniesie sie do tego wniosku, bo nie chce brac
udziatu w tym dziwnym zagadnieniu. Najlepszym sposobem jakbysmy wszyscy
pokazali, ze jesteSmy dla mieszkancéw. Zacznijmy rozlicza¢ siebie a dopiero
innych. Dialog i wspdfpraca na rzecz mieszkancow pozwoli okresli¢, ze jesteSmy
dla nich. Ponad godzine nie ustalili porzadku Sesji. Albo ustalamy priorytety
albo bawimy sie w podchody. Prosita, aby zaczaé¢ mysleé¢ o mieszkancach a nie
gramy w polityke.

A.Wegner - powiedziat, ze nie wie nad czym mamy dyskutowac, bo nawet nie
przyjeli porzadku. To Burmistrz zatrudnia urzednikéw, niech on rzadzi tg
instytucja.

J.Hartacz - ad voce J.Klonowskiej, méwi o dialogu, wspodtpracy z mieszkancami,
a Z-cy Burmistrza tego brakuje. Radny przyjmuje mieszkancéw, ktorzy skarzg
sie, ze Z-ca Burmistrza arogancko odpowiada mieszkancom.

J.Klonowska - zgodzita sie, ze kazdy ma obowigzek zachowywacd sie kulturalnie
i podejmowac decyzje zgodnie z tym do czego zostat powotany.

A.Milczarek - stwierdzit, ze jezeli nie bedziecie chcieli wprowadzi¢ intencyjnej
uchwaty to wyrazcie to w gtosowaniu a nie zaczyna sie dyskusja.

R.Borkowski — powiedziat, ze nie bedzie brat udziatu w tym, bo to kompetencja
Burmistrza.

J.Turnik — chciatby zobaczy¢ projekty uchwat, nad ktérymi majq gtosowac.

Przewodniczacy Rady o godz. 11.18 ogtosit przerwe celem skserowania projektéw
uchwat.
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O godz. 11.33 Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

R.Borkowski - pytat o moc prawna tej uchwaty?

Radca prawny — wypowiedziat sie, ze zapoznat sie trescig i podstawg prawng, ta
podstawa prawna nie moze dotyczy¢ spraw indywidualnych, personalnych. Rada
moze stanowi¢ o kierunkach Burmistrza. Natomiast Rada moze zajmowac
stanowiska. Ta uchwata poza intencjg niczego nie wyraza i do niczego nikogo
nie zobowigzuje. Jest prawdopodobienstwo, ze Wojewoda stwierdzi niewaznos¢
ale to prawdopodobienstwo.

E.Bury — pytata czy w innych sprawach tez nie moze by¢ dyskus;ji?

Radca prawny - powiedziat, ze nadzér Wojewody sprowadza sie do badania
zgodnosci z prawem uchwat a nie zajmuje sie dyskusjg w trakcie sesji.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze nie widzi punktu, w ktéorym mogtaby sie
toczy¢ dyskusja nad tym.

E.Bury — proponowata, aby powiedzie¢ we wnioskach.

Przewodniczacy Rady — powiedziat, ze nie bedzie mozliwosci dyskusji w sprawie.

B.Draganska - pytata o wniosek, czyli uzasadnienie, czy to jest aktualne?

J.Hartacz - proponowat, aby radni zaptacili z wiasnej kieszeni za obiad, aby nie
zerowac na podatnikach. Prosit, aby przesta¢ stawiac¢ obiady radnym.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie zmiany w porzadku Sesji:

1. Wprowadzenie projektu uchwaty intencyjnej w sprawie odwotania Pani
Matgorzata Stachowiak ze stanowiska Zastepcy Burmistrza
za-8, przeciw-9, wstrzymato sie-3. Zmiana nie zostata uwzgledniona.

2. Wprowadzenie projektu uchwaty w sprawie skargi dotyczacej dziatalnosci
Burmistrza Biatogardu
za-11, przeciw-3, wstrzymato sie-6. Zmiana zostata uwzgledniona.

3. Wprowadzenie projektu uchwaty J.Hartacza w sprawie zmiany delegata
Miasta Biatogard w Stowarzyszeniu Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych w
Biatogardzie
za-15, przeciw-0, wstrzymato sie-4. Zmiana zostata uwzgledniona.

4. Zdjecie projektu uchwaty w sprawie programu gospodarczego
»Biatogardzki program budowy boisk sportowych, placéw zabaw i sitowni
zewnetrznych na lata 2018-2019”
za-19, przeciw-0, wstrzymato sie-1. Zmiana zostata uwzgledniona.

- przyjecie protokotéw =z XXXIII Nadzwyczajnej, XXXIV i XXXV
Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu

Rada przyjeta protokdt z XXXIII Nadzwyczajnej Sesji, gtosujac:
za-21 (jednogtosnie).

Rada przyjeta protokdt z XXXIV Sesji, glosujac:
za-21 (jednogtosnie).

Rada przyjeta protokdt z XXXV Nadzwyczajnej Sesji, glosujac:
za-21 (jednogtosnie).

Ad 2 Raport z wykonania Programu ochrony srodowiska dla miasta
Bialogard w latach 2015-2016. ]
Przedstawita: Mariola Barcicka, Naczelnik Wydz. Ochrony Srodowiska

Gtos w dyskusji zabrali:
J.Klonowska - pytata odnosnie umorzonych postepowan, czy RWiK wykonat te
zadania a jesli tak to ile wtascicieli podtaczyto sie do przytacza?
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M.Siwek - pytat jak daleko zaawansowana inwestycja PSZOK i kiedy nastapi
uruchomienie tego punktu?

Naczelnik - odpowiedziata, ze w tych przypadkach umorzonych RWiK nakazywat
wykonanie przyfgcza przez RWiK i to zostato wykonane. Na dzien dzisiejszy jest
inny stan prawny, Sad Najwyzszy orzekt, aby witasciciel przytaczyt sie do
najblizszej studzienki. W niektérych sytuacjach beda na nowo podejmowane
postepowania. Przepisy nakazujg przytaczenia sie po zakonczeniu inwestycji.
Inwestycje PSZOK prowadzi Wydziat Inwestycyjny.

W.Marczyk - powiedziat, ze sgq w chwili opracowywania dokumentacji
przetargowej, juz jest uzgodniony wniosek i Radca prawny sprawdza umowe, po
tym zostanie opracowana specyfikacja i ogtoszony przetarg.

J.Andrysiak - pytat co w sytuacji, gdy w danej ulicy sq dwie kanalizacje jedna
wydolna a druga mniej wydolna i cze$¢ mieszkancow podigczona jest pod jedng
a czes¢ pod drugq, chodzi o ul. Baczynskiego?

A. Wegner - pytat czy korzystamy z ustug spalarni na ul. Chopina?

J.Hartacz - powiedziat, ze po ostatnich opadach deszczu nasuwajq sie pytania
kiedy zostanie zrobiona wymiana korektorow $ciekowych deszczéwek.
Przedstawianie raportu to jedna sprawa a kiedy beda dziatania w zakresie
nowych przytaczy deszczowych?

A.Milczarek - stwierdzit, ze wielokrotnie prosit, aby poprawi¢ studzienke
deszczowq na ul. Zwycigstwa, rog ul. Bol. Smiatego, bo tam nie wpadta nigdy
do niej deszczédwka, a zalewana jest ul. Bol. Smiatego.

Naczelnik - odpowiedziata, ze przytaqczanie sie do kanalizacji sanitarnej w ulicy
to zadanie jest przekazane do RWIiK Sp. z o0.0. Zasada jest taka, ze oni
wystawiajg warunki jakie musi spetnia¢ wiasciciel, aby skorzysta¢ z kanalizacji.
Naczelnik nie mogta udzieli¢ odpowiedzi, bo Pani Prezes RWiK juz wyszta. Jesli
chodzi o spalanie odpadéw w Biatogardzie nie ma zezwolenia na odbieranie
odpadow od przedsiebiorcéw z innych terendw. To nie jest spalarnia regionalna,
ale tylko zaspokaja potrzeby szpitala. Koszalinska spalarnia spetnia wszystkie
wymogi, stad nasze odpady jadg tam.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczgacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 3 Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie miasta
Biatogard za rok 2016. )
Przedstawita: Mariola Barcicka, Naczelnik Wydz. Ochrony Srodowiska

Gtos w dyskusji zabrali:

E.Bury - pytata czy miescie Biatogard jest gdzie$s kompostownik?

J.Klonowska - pytata czy Miasto odzyskato poniesione koszty zwigzane
z wykonaniem zastepczym usuwania odpadoéw z nieruchomos$ci wiasciciela?
Prawie o 70 tys. zt wzrosty koszty punktu selektywnej zbiérki odpadéw, czym to
zostato podyktowane? Czy odbidr z nieruchomosci odpadéw zmieszanych tylko
dwa razy w miesigcu w okresie letnim jest zasadny? Jezeli chodzi o ochrone
zabytkéw to zwrdcita uwage na mury zabytkowe przy ul. Kopernika, ktére
pokrywa mech i trawa. Jezeli tego nie usuniemy to bedzie postepowata dalsza
degradacja tego zabytku.

A.Milczarek - odnidst sie do zbidorki odpadow wielkogabarytowych. Uwazat, ze
podziat na tad-San i Spoéte powoduje, ze odpady beda zalega¢ dtuzej. Radny
pytat czy nie mozna tego w przysztym roku zrobi¢ kompleksowo, aby tylko
jeden podmiot to odbierat, bo Spétka ma tyle zadan?

J.Hartacz - poruszyt wywdz nieczystosci co dwa tygodnie a ptacimy takg samq
stawke i stawka sie nie zmniejszyta. Radny prosit o rozstrzygniecie problemu,
aby nie musieli wyrzuca¢ smieci obok pojemnika. Druga kwestia to odbieranie
odpaddow z pergoli, gdzie zostawia sie to co lezy obok pojemnika. Skoro
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uszczupla sie wywozenie z tygodnia do dwéch tygodni to trzeba odbieraé to co
jest przy kontenerach.

B.Draganska - pytata czy gospodarczym okiem mozna by $cig¢ topole a posadzié
inne drzewa?

Naczelnik - odpowiedziata, ze decyzje, ktére podjeli dotyczyty wiascicieli, ktérzy
wyjechali za granice. Wystgpili o egzekucje tych kosztéw, prowadzi jg Wydziat
Finansowy. Jesli chodzi o koszty PSZOK (Punkt Selektywnej Zbiorki Odpadow
Komunalnych) to jesli zwieksza sie ilo$¢ odpaddéw, zwieksza sie koszt PSZOK.
Jesli chodzi o mury zabytkowe to Konserwator Zabytkéw wydaje zezwolenie
a zajmuje sie tym Wydz. Zagospodarowania. Jezeli chodzi o odbiér odpadow
z nieruchomosci to zmieszane odbierane sg co tydzien a segregowane co dwa
tygodnie. Zwiekszenie czestotliwosci kosztowatoby okoto 200 tys. zt w skali roku
i bytoby to mozliwe, gdyby zwiekszono $rodki w budzecie. To jest niemozliwe
w naszym budzecie. Gospodarka odpadami to nie tylko wywoz nieczystosci, ale
takze prowadzenie PSZOK-u, prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej, dziatalnosci
administracyjnej w Urzedzie, zakupy pojemnikéw na $mieci, likwidacja dzikich
wysypisk. Jezeli zmniejszyta sie czestotliwo$¢ wywozu odpadédw komunalnych to
wiasciciel jest zobowigzany do postawienia wiekszej ilosci pojemnikéw lub
jednego o wiekszej kubaturze.

J.Klonowska - pytata jak to sie stato, ze w poprzednim okresie odpady zmieszane
byty wywozone dwa razy w tygodniu? Wystarczyto, ze witasciciel zadzwonit do
przedsiebiorcy i odpady byly wywozone. Radna prosita o zwiekszenie
czestotliwosci w okresie letnim, gdzie sg robaki i jest smréd.

Naczelnik — odpowiedziata, ze raz na dwa tygodnie wystepuje tylko w zabudowie
jednorodzinnej. Pierwszy tydzien w miesigcu to byt odbidr odpaddow bez telefonu
a drugi raz mozna byto zawiadomi¢. Nadal odbierane sg odpady dwa razy tylko,
ze bez telefonu. Tylko 27% mieszkancéw, ktéra nie segreguje mogta raz na
tydzien wystawi¢ odpady. Nasze przepisy zobowigzujg witascicieli do segregaciji,
bo muszg odzyska¢ odpady na okresSlonym poziomie. Na nieruchomosci
jednorodzinnej nalezy postawi¢ wiekszy kontener, badz worek odpowiedniego
koloru, aby méc odebrac¢ odpady. Na pewno te odpady nie stanowig zagrozenia
dla srodowiska. Jezeli chcemy zmieni¢ sytuacje to mogq poszerzy¢ zakres
zamoéwienia ale kosztem zmiany stawek.

J.Klonowska - pytata czy warunki umowy poprzedniej zmienity sie w stosunku do
obecnej?

Naczelnik — odpowiedziata, ze nie zmienity sie, ale jest zmiana tylko w jednym
punkcie dla 27% mieszkancow zabudowy jednorodzinnej.

J.Hartacz - powiedziat, ze 27% mieszkancéw to ponad 1200 gospodarstw
domowych, to jak Naczelnik ttumaczy to jest nie do przyjecia. Jesli nie zmienity
sie kontrakty to nalezy robi¢ tak jak to byto do tej pory. Nie moze by¢
oszczednosci kosztem 27%. Radny pytat ile ujawnili nielegalnych wysypisk
$mieci, ile to kosztowato miasto? Obowigzek zwiekszenia pojemnikdw nie moze
cigzy¢ na mieszkancach. Jezeli zmieniane sa reguty gry to niech koszty
wiekszych pojemnikdw ponosi miasto. Panstwo tworzycie regulamin a nie
konsultowaliscie z Radg nowego pomystu odbioru $mieci. Nalezy to
zweryfikowac ze strony Urzedu, aby odpady komunalne byly odbierane z takq
czestotliwoscig jak poprzednio.

Burmistrz - stwierdzit, ze to niestosowne, iz radni atakujg Naczelnika Wydziatu
OS. Burmistrz nie ma ochoty ptaci¢ za J.Hartacza, gdy jest ustawowy obowigzek
segregacji odpadow. Ustawa byta wielokrotnie zmieniana, samorzad
wojewddztwa zmienit sie¢ instalacji. Wyzsza kwota to nie wyzsze oczekiwania,
ale kara za brak segregacji. Z jednej strony chcecie, aby ten system byt tani, bo
od wielu lat nie zmieniajg stawek a z drugiej strony oczekujg, ze standard ustug
ma by¢ coraz wyzszy. To sie nie da zrobi¢, bo koszty odbioru odpadéow
komunalnych rosng, drozeje paliwo, wynagrodzenia pracownikéw rosng, wjazd
na wysypisko jest wyzszy. Od lat tak ustawiamy przetargi, aby nie podnosic¢
stawek. Teraz brakuje $rodkéw na edukacje ekologiczne, bo koszty rosng. Byt
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problem z punktem selektywnej zbidrki, zadna firma nie zgftosita sie, a tad-San
zaproponowat duzo wyzsze stawki niz mieli w dyspozycji. Utrzymanie PSZOK
bedzie duzo wieksze, poniewaz bedzie duzy standard, edukacja ekologiczna.
Burmistrz powiedziat, ze prywatnie nie jest w stanie w ciggu dwdch tygodni
zapeini¢ pojemnika, a segreguje odpady. Odpady biodegradalne sg
systematycznie odbierane, raz czy dwa razy w tygodniu. Ustawodawca zatozyt,
Ze system ma sie sam bilansowaé, wiec nie mozna oczekiwaé przy stawce 11,50
zt od firma wywozowa spetni oczekiwania.

J.Hartacz - powiedziat, ze za selektywne odpady stawka wynosi 11,50 zt a
nieselektywne 19,50 zt. Proponowat, aby wystgpi¢ do mieszkancéw czy
wyrazajg zgode na zwiekszenie opfat do 25 zt, by zwiekszy¢ czestotliwosé
odbioru.

Naczelnik - odpowiedziata, ze nie mozna wyrdznia¢ mieszkancow. Nie ma
zawartej umowy z mieszkancem na odbiér odpadéw. Umowe Miasto zawiera
z przedsiebiorca, stawki ustala Rada, regulamin utrzymania czystosci tez ustala
Rada. Jezeli chcemy zmienic¢ czestotliwos¢ to zmieniamy regulamin, zmieniamy
stawki dla mieszkancow i zwiekszamy czestotliwo$¢ odbioru. Radny nie jest
wzorcem do nasladowania, jesli chodzi o ochrone $rodowiska, bo ciggle
namawia do niesegregowania.

J.Hartacz - powiedziat, ze wraca zbyt pdézno i nie ma czasu na segregowanie
smieci.

E.Bury - powiedziata, ze nie uzyskata odpowiedzi.

Naczelnik - odpowiedziata, Zze na terenie miasta nie ma regionalnego
kompostownika. Taki kompostownik jest na terenie bytej garbarni, to jest
wiasnosc¢ ZGKiM.

E.Bury powiedziata, ze zaktad komunalny mégtby wykorzystywac to jako nawoz.

Naczelnik — stwierdzita, ze musieliby stworzy¢ wiasng instalacje i odbierac takze
od mieszkancow. Najblizsza regionalna instalacja jest w Sianowie, z ktérg
Miasto ma zawartg umowe.

Burmistrz - odnidst sie do wypowiedzi J.Hartacza, ktéry wprowadza mieszkancéw
w btad. Obowigzek selekcjonowania odpaddow jest natozony na obywatela nie
na samorzad. My mamy tylko stworzy¢ warunki i to zorganizowaé. Co do
trawy ma kompostownik i firma odbiera. Burmistrz chciatby przekierowac
dyskusje na inny tor, bo problem jest na osiedlach, gdzie trudno jest
udowodni¢ kto selekcjonuje a kto nie. Rozmawiajg z prezesem A.Swirko, aby
wybudowac¢ punkty, w ktérych instalowano by pojemniki podziemne. To jest
mozliwe przy dofinansowaniu, bo jest drogie. Burmistrz prosit, aby
przedyskutowac to, uwazat, ze jest to dobry kierunek, zwtaszcza w centrum
miasta.

B.Draganska - powiedziata, ze brak odpowiedzi odnosnie topoli.

Przewodniczacy Rady - prosit wszystkich radnych o zgromadzenie sie na sali
konferencyjnej o godz. 13.00. Chodzi o przekazanie urzedniczej informacji.
Naczelnik - odpowiedziata, ze topola za apteka jest olbrzymia, jest zdrowa,
bedzie wymagata optaty, jesli wystgpig do Starosty. W tegorocznym budzecie
nie majg na to $srodkdw. Radna otrzymata informacje, ze oszacujgq jakie to
koszty, zatozg w przysztorocznym budzecie po stronie miasta nasadzenia
drzew, po stronie ZGKiM usuniecia drzew i jak uzyskajg pozytywng decyzje,
zrealizujg to zadanie. Jesli chodzi o duze gabaryty to w tegorocznym budzecie
zdjeli tq akcje, ze bedzie jg prowadzit ZGKiM, czyli bedzie prowadzita to jedna

firma.

M.Kopczynski — uwazat, ze segregujemy odpady dla spoteczenstwa, ktore bedzie
po nas: dzieciom, wnukom oraz dla prawnukow. Przyjmijmy to i zakonczmy,
bo wstyd w XXI wieku dyskutowac o sortowaniu $mieci.

A.Milczarek - odnidst sie do propozycji Burmistrza to dobry pomyst, aby te
punkty stanowity jaki$ standard. Obecnie jest wizerunkowo strasznie. Radny
pytat czy sq podejmowane rozmowy z Gming Biatogard odnosnie cmentarza,
gdzie jest znaczna ilos¢ odpaddw a Gmina obcigza budzet Miasta. Radny pytat
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czy mozna ptaci¢ kartg w Urzedzie Miasta za podatek, bo jest program
pilotazowy dla urzednikéw, gdzie mozna bytoby dokonaé zaptaty nie tylko
w kasie?

R.Borkowski - stwierdzit, ze nalezy przypomniec ile musiat dotozy¢ ZGKiM, aby
wywiez¢ nielegalne wysypiska $mieci tj. 170 tys. zt w 2015 r., 150 tys. zt
w 2016 r. Tutaj nalezy sie temu przyjrze¢, bo nagminne jest wyrzucanie do
Smietnikdw osiedlowych w godzinach nocnych. Moze lepiej dotozy¢ do
czestotliwosci wywozu niz nielegalnych wysypisk.

J.Andrysiak - poruszyt sprawe dotyczacqg pojemnikow podziemnych, bo patrzac
na lato wszystko by ptywato, chyba, ze bytyby pojemniki hermetyczne. Radny
szedtby w innym kierunku. Mysli, ze koszty bytyby bardzo duze a przy wylaniu
kanalizacji deszczowej, sanitarnej i odpaddow to bytaby tragedia.

A.Milczarek - powiedziat ze popart inicjatywe co do przejecia przez Miasto
punktéw ale co do pojemnikdw to moze a niekoniecznie.

Po wyczerpaniu gtoséw Przewodniczacy Rady zamknat dyskusije.

O godz. 12.53 Przewodniczacy Rady ogtosit przerwe do godz. 14.40.
Po przerwie wznowiono obrady.

Ad 4 Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat:
a) w sprawie zgody na zbycie przez Burmistrza nieruchomosci
komunalnej,
Przedstawita: Beata Szulakiewicz, Naczelnik Wydz. Gospodarki Nieruchomosciami

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-1)
2) Budzetu - pozytywna (za-3 jednogtosnie)

3) Infrastruktury - pozytywna (za-4 jednogtosnie)

4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przeglosowano projekt uchwaty: za-21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/282/2017.

b) w sprawie powierzenia bezposrednio Spédice z ograniczona
odpowiedzialnoscia ,Zaklad Komunikacji Miejskiej” z siedziba w
Bialogardzie, jako podmiotowi wewnetrznemu, zadania wlasnego
Miasta w zakresie lokalnego transportu zbiorowego,

Przedstawit: Piotr Janowski, Sekretarz Miasta

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Infrastruktury - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

P.Szyszlak - pytat czy zna termin kiedy bedzie mozna korzysta¢ z nowych

autobuséw?

J.Hartacz - prosit, aby przytaczy¢ w sktad linii 0$. Obotrytéow, jadac z ul.

Moniuszki skrecajgc w ul. Sienkiewicza, odbiera¢ ludzi starszych, nastepnie
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przejezdzac¢ ul. Lutykdw i z powrotem w kierunku ul. Moniuszki. Radny uwazat,
ze nalezy uruchomié linie przez os$. Obotrytéw, bo to najbardziej skrzywdzone
osiedle w miescie. Jesli chodzi o analize ekonomiczng to tylko 500m. Kolejna
sprawa to prosba o dojezdzanie autobusu na Kisielice chociaz w dni targowe.
P.Szyszlak - ad voce powiedziat, ze ten temat juz byt kilkakrotnie poruszany, aby
most na ul. Lutykow byt przejazdowy, aby tam byt przelot. Radny uwazat, ze to
nie jest dobry pomyst, bo mieszkancy byliby przeciwni, gdyz ul. Lutykéw jest za

waska.
J.Hartacz - stwierdzit, ze chodzi o przejazd ul. Piastéw a nie ul. Lutykow.
J.Klonowska - pytata czy z chwilg powierzenia Spéice zadan z zakresu

publicznego transportu zbiorowego Spotka bedzie chciata tworzy¢ porozumienia
miedzygminne, aby zarabia¢ na tym?

A.Milczarek - powiedziat, ze na poprzedniej sesji byta prosba dot. wybudowania
wiat przestankowych w tych miejscach, gdzie ich nie ma lub sg tzw. grzybki.
Prosit o informacje ile bedzie to kosztowac?

D.Glinka - potwierdzit wypowiedZz radnego J.Hartacza odnosnie 0$. Obotrytow.
Rozmawiano z poprzednim Prezesem ZKM, aby wiaczy¢ do kursu o$. Obotrytéw.
Odnosnie wiat to na wielu przystankach, gdzie ledwo co stojg tzw. grzybki to
jeden przystanek jest, gdzie nie ma nic - naprzeciwko MDK. Radny uwazat, ze
jest to miejsce do zabudowania w pierwszej kolejnosci.

Sekretarz — odpowiedziat, ze jezeli chodzi o harmonogram to sg na koncu drogi,
natomiast jesli chodzi o umowe o finansowanie to pod koniec roku zostanie
ogtoszony przetarg i w pierwszej potowie 2018 r. powinny trafi¢ do Biatogardu.
Natomiast odpowiadajac radnej J.Klonowskiej powiedziat, ze w projekcie
uchwaty jest § 2, ktéry méwi, ze w przypadku porozumien komunalnych
z innymi gminami nasza Spotka bedzie miata mozliwos¢ realizacji tego typu
przewozow.

J.Klonowska - powiedziata, ze nie doczytata.

Prezes ZKM Andrzej Adamczewski - odnosnie przystankéw wyjasnit, ze ZKM
korzysta z przystankédw i nie ma nic wspdlnego w przystankami, a powinno
korzystac tylko z przystankow, ktdre nie sg jego wiasnoscig i nie ma nic
wspdlnego z utrzymaniem i modernizacjqg wiat przystankowych. To radni
powinni kierowa¢ do Spétki, ktéra sie tym zajmuje. ZKM pomaga Spéice, bo
czyszczg przystanki a za korzystanie ptacg spotce komunalnej. Jezeli chodzi
o ul. Obotrytéw to Prezes widziat takg mozliwos¢ i potrzebe, ale nalezy
uregulowac drogi i chodniki oraz dopasowac¢ do taboru. Sprawdzali byt problem
z komunikacjgq ul. Sienkiewicza i usytuowaniem przystankéw. Ale to problem
Spétki Pana Nowaka. Prezes nie widziat problemu, aby autobusy jezdzity
tamtymi ulicami jak powstang przystanki. Jezeli chodzi o Kisielice to byta
prosba i spetnili, mieszkancy nie zgtaszajqg uwag co do czestotliwosci, sg
zadowoleni. Jezeli bedgq nowe autobusy bedg rozwazali rozbudowe sieci
komunikacji, bedq rozbudowywali przystanki autobusowe w porozumieniu ze
Spodtka. Natomiast nalezy rozwazy¢ problem progéw zwalniajacych, przez ktére
zostat zdegradowany tabor. Dlatego progi na ul. Piastéw trzeba bedzie zgrac.
Jesli chodzi o wnioski z terenu gminy zna ale potrzebne jest porozumienie
miedzy Wojtem Gminy Biatogard a Burmistrzem Biatogardu a dopiero potem
Zaktad Komunikacji Miejskiej.

J.Hartacz - powiedziat, ze za daleko Prezes wycigga wnioski o niewiedzy radnych.
Radny uwazat, Zze odpowiedzialno$¢ za przystanki nalezy przywroci¢c do
podmiotu korzystajgqcego z nich. Radny nie widziat problemu na ul. Sienkiewicza
i podziekowat za Kisielice.

A.Milczarek - stwierdzit, ze nie zawsze autobusy sg w stanie wykrecié, dlatego
prosit, aby przy przebudowach drég wzig¢ to pod uwage.

Sekretarz - wyjasnit, iz fakt, ze ZKM nie jest wiascicielem przystankdéw to nie jest
wada tylko wymég prawa. Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym
zabrania, aby spotki komunikacyjne byty wiascicielem przystankow, gdy z jest
to infrastruktura publiczna i w ramach konkurencyjnosci z tej infrastruktury
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mogq korzysta¢ inne podmioty, ktére wykonujg transport. Odnosnie
przystankéw to $rednio jedna wiata to koszt ok. 20 tys. zt. Teraz przy okazji
remontu ul. Kotobrzeskiej postawimy 5 lub 6 wiat i wiatrownic.
Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-20 (jednoglosénie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/283/2017.

c) zmieniajaca uchwate w sprawie dostosowania sieci szkot
podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez Miasto Bialogard
do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawa - Prawo
oswiatowe, na okres od dnia 1 wrzesnia 2017 r. do dnia 31
sierpnia 2019 r.,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, p.o. Naczelnika Wydz. Edukacji, Kultury
i Spraw Spotecznych

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za- 21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/284/2017.

d) w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej
szescioletniej Szkoly Podstawowej nr 3 im. Bolestawa
Krzywoustego w Bialogardzie w o$Smioletnia Szkole Podstawowaq
nr 3 im. Bolestawa Krzywoustego w Bialogardzie,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, p.o. Naczelnika Wydz. Edukacji, Kultury
i Spraw Spotecznych

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Hartacz - powiedziat, ze osoby odpowiedzialnej nie ma Pani Wiceburmistrz,
pokazata sie w Przedszkolu Nr 3, aby odebra¢ kwiaty, ktére dostata
niezastuzenie. Radny pytat czy zgodnie z doktryng w sprawie placéwek
oswiatowych, przeksztatcen w szkoty podstawowe zachowany zostanie pewien
system nauczania w klasach, chodzi o liczebno$¢ ucznidw?

Burmistrz - odpowiedziat, iz przepis moéwi, ze klasy nie mogg miec¢ wiecej niz 25
0sOb i to jest zachowane. Jest przygotowana informacja dot. liczby uczniéw
w oddziatach szko6t podstawowych od nowego roku szkolnego 2017/2018
i mozna jq udostepnic.

J.Hartacz - pytat od kiedy ten przepis wszedt w zycie?

Burmistrz — odpowiedziat, ze 2 lata temu.
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Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-20 (jednoglosénie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/285/2017.

e) w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej
szescioletniej Szkoty Podstawowej nr 5 im. Wiadystawa
Broniewskiego w Bialogardzie w o$mioletnia Szkote Podstawowaq
nr 5 im. Wiadystawa Broniewskiego w Bialogardzie,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, p.o. Naczelnika Wydz. Edukacji, Kultury
i Spraw Spotecznych

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-21 (jednogtosénie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/286/2017.

f) w sprawie przypadkoéw, w jakich nauczycielowi zatrudnionemu w
peinym wymiarze zaje¢ mozna obnizy¢ tygodniowy obowigzkowy
wymiar godzin zajeé, oraz warunkow i trybu tego obnizenia,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, p.o. Naczelnika Wydz. Edukacji, Kultury
i Spraw Spotecznych

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)

3) Infrastruktury - pozytywna (za-6 jednogtosnie)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przeglosowano projekt uchwaty: za-21 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/287/2017.

g) zmieniajaca w sprawie kryteriow branych pod uwage na drugim
etapie postepowania rekrutacyjnego do publicznego przedszkola
i oddzialu przedszkolnego w publicznej szkole podstawowej
prowadzonych przez Miasto Bialogard, liczby punktéw przyznanych
kazdemu kryterium oraz dokumentéw niezbednych do potwierdzenia
tych kryteriow,

Przedstawita: Monika Szczensnowicz, p.o. Naczelnika Wydz. Edukacji, Kultury
i Spraw Spotecznych
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Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
2) Budzetu - pozytywna (za-4 jednogtosnie)
3) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)
4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-21 (jednoglosénie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/288/2017.

h) w sprawie emisji obligacji przez Miasto Biatogard oraz zasad ich
zbywania, nabywania i wykupu przez Burmistrza,
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - nie zajeta stanowiska (za-2, przeciw-2, wstrzymato sie-1)
2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0,wstrzymato sie-2)

3) Infrastruktury — negatywna (za-0, przeciw-5, wstrzymato sie-1)

4) Edukacji - pozytywna (za-4, przeciw-0,wstrzymato sie-1)

5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Klonowska - podziekowata, ze Skarbnik przygotowata informacje na sesje dot.
deficytu i zacigganych kredytdow na poszczegdlnych sesjach. Radna zapytata czy
koszt emisji obligacji jest taki sam jak dla kredytu i pozyczki, w jaki sposob
obligacje wptyng na wskaznik dtugu WPF Miasta, w jaki sposdb te zobowigzania
sq zabezpieczone i czy mamy gwarancje na utrzymanie dyscypliny budzetowej,
jaki indywidualny wskaznik przyjeto Miasto, zeby byto bezpieczne?

M.Siwek - pytat odnosnie narzedzia obligacji, po ktore Miasto siegato juz w 2013
roku, wykup jednych i drugich obligacji zaczyna sie w 2020 roku i potrwa do
2025 roku, Radny pytat czy w zwigzku z tym, ze wykup tych obligacji bedzie sie
zazebiat czy Miasto bedzie wydolne finansowo, aby podota¢ tym wszystkim
zobowigzaniom? W roku 2020 wykup jednych obligacji tj. 2 min zt, wykup
drugich obligacji tj. 1 mIn 250 tys. zt, to jest ponad 3 min zt. Do tego dochodzi
umowa wsparcia na basen, dojda jakie$ inne zobowigzania, co da okoto 6 min
zt. Radny pytat czy Miasto bedzie wydolne finansowo, aby podota¢ temu
zobowigzaniu?

J.Hartacz - powiedziat, ze fatwo jest bra¢ cudze, rok przed wyborami. Czy to sg
obligacje czy kredyt to ten dtug bedzie obcigzat Miasto Biatogard. Ostatnio nam
moéwiono, ze czes$¢ srodkow na edukacje bedzie pochodzita z Rzadu, chodzi
o zmiane i przeksztatcenie placowek os$wiatowych. Radny pytat ile pieniedzy
dostaliSmy z Rzadu na przystosowanie szkét, ich modernizacje czy zakup
sprzetu? Mowimy o basenie, ale to jedna kwestia jego utrzymanie. Druga
kwestia to nie znamy poétrocznego zestawienia jak sie bilansuje szpital, jeszcze
do tego dochodzi sptata kredytu przez kolejne lata. Utrzymanie spdtek to jest
kolejna sprawa, bierzemy pieniqdze a pdzniej bedziemy przedstawiali
stanowiska na brak s$rodkéw na inwestycje, ktédrymi powinien sie zajgé
samorzad. Radny pytat jaki bedzie budzet w 2020 roku? Skad dodatkowe
przychody z tytulu funkcjonowania samorzadu wezmie Miasto? Radny pytat
gdzie sq Srodki wtasne na przedsiewziecia skoro chce wigczy¢ skup obligacji od
2020 r. przez kolejne lata ze $rodkdéw wiasnych to skad Burmistrz wezmie
$rodki, zeby pokry¢ te wszystkie zobowigzania.

Burmistrz - wyjasnit, ze podjeto decyzje o inwestycjach, zgodzono sie na
sfinansowanie inwestycji powiekszajac deficyt, ze bedzie to pokryte z kredytow.
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Wtedy nalezato taka dyskusje przeprowadzi¢ i zastanowié. Ten caty wywdd ma
sens przy kolejnych inwestycjach. W tym roku mamy inwestycji na 15 min 892
tys. zt, natomiast z obligacji majg pozyskac na zadanie inwestycyjne 6 min 653
tys. zt, z tego wychodzi, ze $rodki wtasne stanowig ponad 9 min zt. Burmistrz
mowit na komisjach Rady, ze przez 3 lata nie zaciggali kredytéw po to, aby
przygotowac sie do tego momentu kiedy bedg pienigqdze z Unii Europejskiej, bo
jesteSmy w ZIT. Przed chwilg méwilismy o zakupie nowego taboru, bedziemy
budowac nowe Sciezki rowerowe. Bedq budowad punkt selektywnej zbidrki, czyli
podejmowac kolejne inwestycje. Tam dofinansowanie jest rzedu 85%, takiego
dofinansowania jeszcze nie byto, bo najwieksze byto na poziomie 50%.
Najwieksza inwestycja, ktéra jest teraz realizowana to odwodnienie kwartatéw
ulic pomiedzy Zwyciestwa a Wislang i tam podjeto decyzje, ze przy okazji
odwadniania nalezy utwardzi¢ te ulice, aby nie wraca¢ do tego tematu. Pani
Skarbnik powie czy to jest niebezpieczne czy nie, takze odnosnie zbiegu
obligacji. Gdybysmy pozyskali pienigdze z obligacji to w tej chwili mielibysmy
okoto 25% zadtuzenia. Co roku liczymy wskaznik i jesteSmy bezpieczni.

Skarbnik - powiedziata, ze na komisjach opowiadata o wskaznikach oraz tabelke,
ktéra radni otrzymali o kwocie zobowigzan kredytowych na lata kolejne, ktore
pokrywajq sie z tym co jest w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Dopuszczalny
wskaznik sptaty i dlugu w 2017 roku wynosi 7,57%. W tym roku mamy
zaplanowane do sptaty ponad 4,5 min zt i wykonany wskaznik bedzie na
poziomie 5,57%. Natomiast w kolejnych latach ten dtug do sptaty jest nizszy,
bo w granicach 3,5 do 4 min zt rocznie plus odsetki, ktore ksztattujg sie na
poziomie 4% tj. 4,09% w 2018 r., 4,80% w 2019 r., 4,78% w 2020 r. Skarbnik
pilnowata tego, aby nie przekroczy¢ 5%, poniewaz dopuszczalne wskazniki to,
ze mamy teraz 7,57% to jest wypracowany wskaznik wykonan z lat ubiegtych
i przez to, ze nie zaciggaliSmy kredytéw te wskazniki zrobity sie wysokie
i sytuacja w budzecie jest dobra. Natomiast w latach kolejnych dopuszczalny
wskaznik nigdy nie spada ponizej 5% a szacujemy sptaty okoto 4%. Tutaj jezeli
chodzi o dyscypline budzetu i wskazniki to nie ma obaw. Wszystko miesci sie
w budzecie i prognoza wieloletnia jest realistyczna. Jesli chodzi o koszt miedzy
kredytem a obligacjami i doswiadczenie miejskie to méwita, ze koszt sktada sie
z dwoch skfadnikow: z wiboru i z marzy banku. Ta marza banku jest
konkurencyjna miedzy bankami i o nig sie rozchodzi, jesli chodzi o wybodr
najkorzystniejszej oferty. Jesli jest najnizsza marza to wybieramy tg oferte.
Jezeli chodzi o obligacje to Skarbnik rozmawiata z bankami, ze oprocentowanie
marzy bedzie w granicach 1%. Natomiast oprocentowanie kredytéw jest
podobnie na rynku na dzieh dzisiejszy takze jest na takim poziomie. Skarbnik
nie zaktadata, ze to bedzie oprocentowanie wyzsze tylko podobne.
Oprocentowanie obligacji mozemy negocjowac jeszcze z bankami, poniewaz
ustuga obligacji nie podlega ustawie o zamowieniach publicznych, stad
z bankami mozna indywidualnie rozmawiac o stopie oprocentowania. Natomiast
przy kredycie, jezeli wchodzi w gre ustawa o zamdwieniach publicznych
jesteSmy zwigzani z najnizszg ofertg a ta najnizsza nie musi by¢ dla nas
korzystniejsza od obligacji, czyli od mozliwosci negocjowania bezposrednio
z bankiem.

J.Hartacz - powiedziat, ze od kilku lat mowit o zwiekszeniu srodkédw na wydatki
remontowo-mieszkaniowe. Radny pytat czy istnieje mozliwos¢, zeby zwiekszyc
pule srodkéw na remonty w zasobach komunalnych? Pewnie nie, bo nie ma
pieniedzy. Radny pytat dlaczego Burmistrz z takg troska nie podejmowat dziatan
na wykup obligacji w celu odcigzenia finansowego szpitala, ktéry réwniez
Burmistrz doprowadzit do zadtuzenia na 10 min zt. Dlaczego wtedy nie byto ze
strony Burmistrza inicjatywy, by sprzedac obligacje i pomdc szpitalowi, zeby
normalnie funkcjonowat? Na dzien dzisiejszy okazuje sie, ze w Szpitalu
Rehabilitacyjnym zagniezdzity sie nietoperze. Radny pytat co bedzie, gdy
zostanie zwiekszona zadaniowosS¢ bez wsparcia z budzetu centralnego? Radny
pytat po co wydano 2 min 2zt na schronisko, bo te pienigdze bytyby
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uszczelnieniem tych brakéw, o ktérych dzisiaj moéwimy. Dzisiaj pies
w schronisku rocznie kosztuje 10 tys. zt, gdy na dziecko w przedszkolu ptaci sie
7 tys. zt. Radny stwierdzit, Ze nie ma gospodarnosci ze strony Burmistrza. Tu
jest dojenie jak sie da przy pomocy niektorych radnych, zeby uzyskacé swoj
status zadowolenia, nie patrzac na jakg Sciane i bariery trafig mieszkancy tego
miasta, czy kolejny witodarz, ktéry bedzie sie musiat borykaé z finansami
miasta.

Skarbnik - odpowiedziata odnosnie finansowania zadan biezacych, nie ma
mozliwosci zaciggania kredytu na zadania biezgce, poniewaz remonty wchodzg
do wydatkdéw biezacych a tak jest, ze wydatki biezace nie mogg by¢ wyzsze od
dochoddéw biezgcych a wrecz musi powsta¢ rdznica. Im wyzsza jest réznica
miedzy wydatkami biezacymi a dochodami biezacymi tym lepsze wskazniki dla
budzetu i lepsza sytuacja budzetowa. Wtedy tg rdéznice mozna przeznaczac na
zadania inwestycyjne.

J.Hartacz - powiedziat, ze wydatek biezacy to kwestia pracy Skarbnika
i Burmistrza nad wydatkowanymi srodkami na pewne cele i utrzymanie zadan
samorzgdu. Natomiast przy tworzeniu budzetu zawsze istnieje mozliwosé
przesuniecia srodkow zwiekszajac dochody na pewne inwestycje. Natomiast od
lat Radny widziat spadek na ten cel. Radny powiedziat, ze dostarczy radnym do
skrzynek informacje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego dot. zakonczenia
sprawy od strony administracyjnej.

Burmistrz - stwierdzit, ze Radny chyba sie przejezyczyt w sprawie wydatkow
biezacych, méwiac, ze dochody biezgce trzeba przeznaczaé¢ na budowy. Problem
jest taki, ze nie mozemy zacigga¢ kredytow na wydatki biezace, co ograniczyt
Minister Rostkowski. Natomiast jezeli chodzi o schronisko dla pséw to prosit,
aby Radny nie uprawiat swojej socjotechniki i nie powtarzat we wszystkich
miejscach, ze miasto Biatogard wydato na schronisko 2 min zt, bo to jest
nieprawda. Zakup gruntéw o pow. ponad 5 ha to 470 tys. zt plus wydatki na
wybudowanie kojcow. Burmistrz nie rozumiat dlaczego do pieniedzy
inwestycyjnych Radny zalicza roczne utrzymanie schroniska, ktére kosztuje 300
tys. zt. Radny twierdzi, ze jest w stanie utrzymac takie schronisko za 50 tys. z,
Burmistrz nie wiedziat jak to mozna zrobié. Chetnie z Koszalina, ze Szczecinka
i z Kotobrzegu przyjada po lekcje jak to mozna zrobi¢, bo oni rocznie wydajq
okoto 800-900 tys. zt, a niektorzy ponad 1 min zt.

J.Hartacz - ad voce odnidst sie do 50 tys. zt to co kosztowato Miasto, przy
stosownej liczbie gmin daje nam pule pieniedzy 600-800 tys. zt. Jezeli
Burmistrz uwaza, ze utrzyma za 50 tys. zt tylko z jednej gminy to albo jest
gtupcem, Slepcem ekonomicznym, albo niewiarygodnym facetem. A jesli dogada
sie wspdlnie z gminami, ze kazda gmina fozy na swoje psy to nam daje inng
kwote. Burmistrz wolat odrebnie budowac¢ schronisko i odrebnie utrzymywadé
psy, dlatego dzisiaj ptaci na 35 psow 340 tys. zt rocznie. U Radnego mogt
utrzymac za 50 tys. zt, bo ma kilkanascie gmin, ktére partycypuja w kosztach
catosci utrzymania.

P.Szyszlak - powiedziat, ze 500+ zwieksza nasz budzet o 12 min zt i to
powoduje, ze wskazniki sq brane od kwoty budzetu. Kwota 500+ tylko
przeptywa przez nasz budzet i jako Miasto korzystamy tylko ze wskaznikéw. Nie
wiemy czy za 2-3 lata te wskazniki nam sie nie zmienig, czy te 500+ bedzie
takie jak jest, czy bedzie wieksza weryfikacja i mniejsze wptywy. To moze
wptyna¢ na budzet i wskazniki. Dos¢ istotng rzecz powiedziat M.Siwek, ze
w 2020 r. jest 6 min zt ale wezmy do tego 3 min zt, ktdére jest zapisane
w diugoletnim planie na przebudowe ulic. Radny pytat odnos$nie obligacji
w 2013 r., gdzie Burmistrz wypuscit na kwote 10 min zt, okres sptaty 2020 r. po
7 latach a obligacje wypuszczane w 2017 r. okres sptaty ten sam. Czy nie
mozna byto da¢ je do spfaty po 7 latach a nie kumulowac¢ do sptaty? Radny
pytat co by sie stato, gdyby nie przyjeli tych obligacji, czy mogliby wzigé kredyt,
aby realizowa¢ zadania oraz czy w roku 2018 wezmg dodatkowo 3 min zt na
przebudowe tych ulic? Wniosek jest jeden, jesli co$ juz robimy to nie wkopujmy

15



tego w nastepng rade. Jak podejmujemy decyzje, badzmy =za nie
odpowiedzialni, jesli podejmujemy decyzje teraz biezmy kredyt to zacznijmy
w tym roku sptacaé. Miejmy odpowiedzialnos¢ w 2018 roku a nie zyjmy
przysztoscig i kolejng rade kumulujmy. Dlaczego nie zaczniemy sptacaé po 7
latach?

R.Borkowski - pytat czy musimy wypuszczac obligacje od razu na 7 min z, czy
nie mozna wzig¢ mniej na drogi a w nastepnym roku kolejne?

E.Bury - powiedziata, ze na ten problem mozna spojrze¢ z réznych stron. Radna
miata uchwaty od 2016 r., gdzie byt wykazany deficyt, pdzniej kolejna uchwata
W marcu, gdzie wszyscy gtosowali za inwestycjami i kolejnym deficytem,
zadtuzeniem. Dzisiaj otwierano przedszkole za kolejne 1, 2 min zi, ktére
rowniez byto kredytowane. Dzisiaj jesteSmy w tym momencie, gdzie sie budzet
nie spina i brakuje nam kasy. Radna pytata jakie jest ryzyko niepodjecia dzisiaj
uchwaty o emisji obligacji? Czy inwestorzy nie dostang $rodkéw za wykonang
prace? Samorzady trenujg emisje obligacji, bo sg tatwiejsze i korzystniejsze niz
kredyt i mozna scedowac¢ podzniejszq sptate. Dzisiaj jakbysSmy zapytali
mieszkancow czy sg zadowoleni z inwestycji to powiedzieliby, ze tak. Radni nie
majq dzisiaj wyjscia. Odniosta sie do wypowiedzi radnego J.Hartacza, moze zbyt
czesto jest poruszane te schronisko, ale to pokazuje jak wazne sa decyzje
podejmowane wczesniej, ktéore majg wptyw na dalsze lata. Bedziemy na
kolejnych  sesjach podejmowa¢ decyzje, ze trzeba to schronisko
dofinansowywaé, doinwestowywaé. Kto$ podjat decyzje, ze ma powstal
schronisko i teraz trzeba skutecznie potykaé tg zabe, dofinansowywaé. Radna
zbadata temat czy warto czy nie warto i dwdch kolegdw ekonomistéw
powiedziato, ze jest to rozwigzanie. Tyle tylko, ze to co powiedziat M.Siwek jak
sie skumuluje sptata z 2013 r. z dzisiejszymi to Pani Skarbnik skutecznie
wyjasni. Radna uwazata, ze na dzien dzisiejszy nie mamy wyjscia albo kredyt
albo obligacje. To jest publiczny grosz i trzeba obréci¢ dwa razy zanim sie
wyda. Niektore rzeczy mozna byto zrobi¢ z wiasnych $rodkdéw, ktérych nie
mieliSmy, bo poszty na inne cele, mimo, ze radni mieli inne zdanie.

T.Strzabata - powiedziat, Zze wiele racji mieli przedmdéwcy, Radny prosit, aby
odpowiedzie¢ jakie przeznaczenie bedzie miat kredyt, ktéry bedzie sptacony
obligacjami w wysokos$ci 1 min 296 tys. zi.

Burmistrz - stwierdzit, ze na wiele pytan Skarbnik wczesniej odpowiedziata, tj.
zbieg obligacji, Burmistrz prosit, aby Skarbnik w inny sposéb to wyjasnita.
W tym roku byty podejmowane decyzje o sposobie finansowania. Dlaczego nie
robimy od razu przetargu i zaciggamy kredytu oraz dlaczego jest zbieg obligacji
z2013r.iz 2017 r.?

Skarbnik - wyjasnita, ze 500+ wptywa na dochody i wydatki, do wskaznika
przyjmujemy réznice miedzy dochodami i wydatkami, a bilans bedzie na 0, wiec
zwiekszanie dochodéw z 500+ nie ma wptywu na wskaznik. W 2013 r. byli pod
rygorem zmiany sposobu sptaty dlugu, poniewaz dtug byt zaplanowany na
sptate w bardzo krotkim okresie po 5 i 6 min zt, co roztozono na poszczegdine
lata, dopasowujac do wszystkich lat, na co pozwalaty nam wskazniki. Wskazniki
byty duzo wieksze. W 2017 r. mamy mocne wskazniki i nie ma potrzeby
wydtuzania na 7 lat, skoro wskazniki nam pozwalajq a wydtuzenie wykupu
obligacji czy sptaty kredytdw spowoduje, ze bedziemy mieli wyzsze koszty
emisji, poniewaz bedgq wyzsze odsetki, nie bedg sptaca¢ a odsetki bedg musieli
ptaci¢. Wydtuzenie wigze sie z wiekszym kosztem emisji. Przeznaczenie emisji
obligacji na sptate kredytow jest w zatgczniku nr 3 uchwaty budzetowej, sq
przychody i rozchody. Po przychodach sg rozchody. Przychody to wolne $rodki,
kredyty i to daje tacznie kwote 108 min 998 tys. 303 zt. Po stronie rozchodéw
sq wydatki majatkowe i biezgce oraz sptaty kredytéw, co stanowi tez kwote 108
mlin 998 tys. 303 zt. Sptaty kredytow na biezacy rok wptywajg na to, ze powinni
wypracowac takg nadwyzke, zeby médc sptaci¢ rozchody w roku biezgcym. Jezeli
zwiekszaja wydatki i caty czas powodujg wiekszy deficyt to Skarbnik
w pierwszej kolejnosci sptaca deficyt a jeszcze pozostajg zaplanowane kredyty.
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Jezeli jest deficyt to Skarbnik musi sptaci¢ deficyt i kredyty z lat ubiegtych.
Kredyt jest na spfate zaciggnietych zobowigzan i to co jest zaplanowane
w budzecie.

J.Hartacz - pytat w jakiej wysokosci jest bilans potrzebny do uzupetnienia kwoty,
o ktorg sie ubiegajq?

Skarbnik — odpowiedziata, ze radni otrzymali tabele, gdzie jest kwota 7 min 950
tys. zt.

J.Hartacz - pytat czy na wszystkie inwestycje realizowane w miescie wymagajq
$srodkoéw na ich zakonczenie?

Skarbnik — odpowiedziata, ze tak.

P.Szyszlak - ad voce powiedziat, ze to planowanie kolejnej Rady. Wobec tego
wezmy tych obligacji wiecej o 2 min zt na 7 lat i zrébmy mieszkania.

M.Siwek - pytat o koszt obstugi obligacji z 2013 r. i obecnych?

Skarbnik - powiedziata, ze to jest napisane w uzasadnieniu, kwota 1 min 267
tys. 500 zt. Natomiast dla obligacji z 2013 r. - w 2017 r. obstuga 298 tys. 698
zt, w 2018 r. to samo, w 2019 r. to samo, w 2020 r. takze, w 2021 r. - 238
tys. zt, w 2022 r. - 178 tys. zt, w 2023 r. - 118 tys. z, w 2024 r. — 58 tys. zi.
taczna kwota odsetek rocznych wszystkich kredytdow i emisji obligacji wynosi
620 tys. 727 zt w 2017 r., a na kolejne lata 708 tys. zt, w 2019 r. 609 tys. zt, w
2020 r. - 535 tys. zt, w 2021 r. - 429 tys. zt, w 2022 r. - 324 tys. zt i dalej
spada. Te same kwoty sq w Wieloletniej Prognozie Finansowej.

J.Hartacz - pytat czy gdybysmy nie podjeli dziatan co do sprzedazy obligacii,
badz kredytu to mamy nie tylko deficyt budzetowy ale to jest ztamanie
dyscypliny finanséw publicznych i mamy krach finansowy?

Skarbnik - odpowiedziata, ze dyscypliny nie ma ale trzeba bedzie ograniczy¢
wydatki i powstanie problem =z biezagcym finansowaniem. Jesli chodzi
0 zaciggniecie zobowigzan to Burmistrz byt zobowigzany i uprawniony
w momencie kiedy Rada data zgode na zwiekszenie deficytu.

J.Hartacz - zgtosit wniosek formalny o 5 min przerwy.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek formalny o 5 minut
przerwy, co przegtosowano:

za-18, przeciw-0, wstrzymato sie-1. Wniosek przeszedt.

Po przerwie Przewodniczacy Rady powrdcit do realizacji porzadku obrad.

J.Hartacz - powiedziat, ze w tym roku Miasto wykonuje inwestycje na 16 min zt
200 tys. zt, z czego Srodki wiasne to kwota 9 min zt. Mimo, ze radni niezalezni
nie gtosowali za zwiekszaniem deficytu i kredytdw. Jednak dzisiaj jest inna
sytuacja, bo dwa miesigce temu gtosowali radni w kwestii remontéw drdg oraz
rozbudowy przedszkola. Bytoby utopig podjecie dziatan, ktdére nie pozwolityby
na pokrycie tego deficytu. Radny w przerwie pytat Panig Skarbnik czy forma
kredytu bytaby zadawalajgca, do przyjecia dla Miasta, bo co do obligacji Radny
miat inny stosunek. Obecna sytuacja spowodowataby, ze wszyscy wykonawcy
inwestycji w miescie nie otrzymaliby na czas wynagrodzen. Druga kwestia, przy
finansowaniu sprzedazy obligacji te srodki szybko otrzymajg. Nie do konca
podzielat stanowisko, ze Miasta nie sta¢ na wziecie kredytu, bo nie ma $rodkow
witasnych. Radny uwazat, ze srodki wiasne to 9 min zt wtozone w inwestycje.
Natomiast ta brakujaca kwota ponad 7 min zt przy rozpoczetej inwestycji ma
zagwarantowac ptynnosc¢ finansowg w stosunku do podmiotéw, ktére wykonujg
dzisiaj prace zwigzane z drogami, przedszkolem. Trzeba wiedzie¢, ze od
poczatku roku Miasto nie brato zadnego kredytu, aby ten deficyt wyrownac.
Ten wniosek to jest bilans ogdlny. To co byto zaznaczone w uchwale budzetowej
i to co musimy dzisiaj przyjmujac uchwate dwa miesigqce temu na dodatkowe
obcigzenie 3 min zt na drogi i 1,2 min zt na przedszkole. Radny podkreslit, ze
w tej sferze wszyscy gtosowali za. Te 3 min zt pozostate to kwota, ktdrg przyjeli
w uchwale budzetowej. Radny za uchwatg budzetowa w tej kwestii nie gtosowat,
ale poprze to, bo realizowane sg inwestycje, na ktorych wszystkim radnym
zalezy. Reasumujgc nie mozemy dzisiaj sami sobie zaktada¢ kaganca
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finansowego w zwigzku z tym, ze podjeli dwa miesigcu temu w pewnej czesci
decyzje o inwestycjach.

K.Szyperski — stwierdzit, ze nikt z radnych nie jest na tyle nierozwazny, zeby
mysle¢ o tym, aby nie sptaci¢ zobowigzan, na ktdre sie zgodzili. Tu nie o to
chodzi, tu chodzi o wziecie odpowiedzialnosci za podjete decyzje. Forma
kredytu czy obligacji sptacanych od 2018 roku to odpowiedzialnos$¢. Nie
godzimy sie na to, aby nastepna Rada dostata kukutcze jajo. Prawdopodobnie
za rok bedziemy brali nastepne obligacje lub kredyt z odroczong sptata. Radny
pytat czy jest mozliwos¢, zeby przerobic obligacje lub kredyt, aby sptata byta od
nastepnego roku, by zachowac prawidtowe wskazniki?

P.Anuszkiewicz - pytat dlaczego w tych momentach kiedy dyskutowano
o programach moéwiono konkretnie o kredytach i ani stowem nie modwiono
o obligacjach. Druga sprawa to mowienie o 9 min zt wktadu wiasnego, pytat czy
to wkiad wtasny plus pozyskane pienigdze, czy mozna przekazac informacje ile
pieniedzy jest z wkifadu wtasnego, a ile z pozyskanych $rodkéw?

A.Milczarek - pytat kiedy bedq ptatnosci, na co nam juz brakuje? Nikt nie chce
negowac¢ decyzji kredytowych. Zadaniem Burmistrza bylo juz zabezpieczy¢
w formie kredytowej a nie doktada¢ radnym podejmowanie trudnych decyzji na
ostatnig chwile.

J.Turnik - powiedziat, ze rozmawiamy od dwdch godzin, rozumie watpliwosci
radnych, ktérzy bojg sie zacigga¢ zobowigzania. Radny kiedys brat kredyt
i ttumaczyli, ze odraczanie sptaty kredytu bedzie o wiele drozej kosztowato. To
prosta sprawa. Druga sprawa to obawa, ze co$ zostawimy dla drugiej kadencji
Rady. Radny nie miat obaw, bo kazda kadencja zostawia dlugi, ktore sqg
zobowigzaniami inwestycyjnymi duzego kalibru, jak basen. Radny styszat gtosy
dlaczego nie kredyt tylko obligacje. To instrument bankowy, po ktéry rzadko sie
siega. Kiedy$ samorzady przesadzaty ale tutaj Skarbnik wyjasniata, ze sptata
bedzie rzeczywista. Radni przegtosowali jednogtosnie remonty ulic przy nowych
budynkach, czy tez, ktére od wojny nie maja porzadnej nawierzchni. Radny nie
widziat zagrozenia dla budzetu Miasta, ani w tym roku, ani nastepnym. Pani
Skarbnik moéwita kilkakrotnie, ze w przypadku kredytu musi by¢ uruchomiona
procedura przetargowa, a obligacje nie niosg za sobg potrzeby organizowania
przetargu. Koszty kredytu i obligacji sq takie same. Radny prosit, aby skonczyc¢
tg dyskusje jatowq. Radny bedzie gtosowat za tg uchwata.

Burmistrz - stwierdzit, iz zapisy przy kazdej uchwale, ze bedzie to sfinansowane
z kredytu wyjasni Kierownik Biura Prawnego.

Kierownik Biura Prawnego Walerian tawnikowski - wyjasnit, ze w zadnym akcie
prawnym podejmowanym przez Rade nie uzyto stowa kredytu, chyba, ze
w uzasadnieniu. Radca uwazat, ze to wynikatlo z uproszczonego myslenia.
Zastgpiono trzy mozliwosci wynikajagce z art. 89 ustawy o finansach
publicznych, Zze gmina moze emitowaé papiery wartosciowe (obligacje),
zaciggal kredyty i pozyczki. W sensie potocznym modwiono kredyty ale réwniez
mogtaby to by¢ pozyczka i rownie dobrze obligacje. Kierownik wyjasnit réznice
pomiedzy kredytem a obligacjami, zaciggajac kredyt bank stawia warunki dot.
zabezpieczen sptaty kredytu czy poprzez weksel, czy poreczenie, czy poprzez
zastaw, czy ustanowienie hipoteki w zaleznosci jak bank oceni zdolnos¢
kredytowg. Natomiast przy emisji obligacji nie ma zadnych zabezpieczen. Wiec
to rowniez jest jeden z elementdéw korzystniejszych przy obligacjach.

P.Anuszkiewicz - stwierdzit, ze pytat dlaczego Pan Burmistrz wiedzac o tych
formach kredytow nie wspomniat radnym o rdéznych mozliwosciach tych
kredytow, ze moze zrobi¢ w ten czy inny sposdb. Radny pytat dlaczego
Burmistrz zostawia takie informacje do momentu, kiedy radni musza podjac
decyzje?

Burmistrz - wyjasnit, ze w momencie kiedy debatowano o inwestycjach i jak je
sfinansowac¢ do gtowy Burmistrzowi nie przyszito, aby ten mechanizm polegajacy
na sfinansowaniu jak to technicznie zostanie zrobione bedzie tak istotne. Gdyby
Burmistrz przypuszczat, ze dla radnych to bedzie problem to modwiono by
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o pewnych instrumentach mozliwych. Nikt z radnych wdwczas nie zapytat
o forme. Nigdy radnych to nie interesowato, bo fachowcy dobierali jak najlepsze
instrumenty. To dla Burmistrza nauczka, zeby wyjasni¢ jaki montaz finansowy,
skad beda pienigdze. Burmistrz od dzisiaj bedzie tego pilnowat. Burmistrz
stwierdzit, ze to z jego strony rutyna, bo nie przyszto do glowy, iz to moze by¢
problem. Pani Skarbnik w uzasadnieniu przygotuje o kilka stow wiecej. Czesto
dyskutujemy o sprawach pobocznych a uchwaty przyspieszajq. Burmistrz
obiecat, ze instrumenty finansowe bedq bardziej opisane i bedzie to lepiej
wyjasnione. Kredyt nalezy rozumie¢ jako skrét techniczny, ze nie mamy na to
pieniedzy i trzeba bedzie zaciqgna¢ pozyczke, albo kredyt, albo obligacje. Skoro
Skarbnik moéwi, ze obligacje to najlepszy instrument to Burmistrz to przyjmuje.

Skarbnik - odpowiedziata, ze 8 min zt jest s$rodkéow wiasnych. Skarbnik
rozplanowata sptate w mozliwych terminach wg tabeli. Na sptate kredytéw
w roku 2018 majg zaplanowane 3 min 139 tys. zt. To sq kredyty, ktdére byly
brane w 2013 roku, 2 mIn 659 tys. zt jest spfata i drugiego kredytu 425 tys.
657 zt. Doktadanie do roku 2018 obcigzenia sptaty kolejnym milionem czy
dwoma moze spowodowac, ze nie wykonamy zadnej nowej inwestycji. Sptata
jest zaplanowana, aby mozna byto realizowad inne inwestycje.

A.Wegner - powiedziat, ze radni m. in. Robert Borkowski zabiegali o liste
inwestycji, ktérg wykonamy. Wszyscy to przegtosowali. Ttumaczenie tego byto
na kazdej komisji. W zwigzku z planem inwestycji poczynione zostaty dziatania,
wydane zostaty srodki, ktére trzeba zrealizowac. Nasi dziadkowie odbudowywali
wszystko spotecznie a tu sie probuje zniszczy¢ Burmistrza. Mozna Burmistrza
lubi¢ lub nie lubi¢ ale podjat jakie$ dziatania na wniosek radnych. Radni powinni
dziata¢ dla miasta. Mozna mie¢ upodobania polityczne ale trzeba byc¢
konsekwentnym co sie robi. Radny prosit o rozwage.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze sie czut poruszony wypowiedzig radnego
A.Wegnera, ktory tez ma swoje upodobania polityczne i dziata we wiasnym
i w czyim$ imieniu. Prosit, aby takich refleksji nie wygtasza¢, bo nie jest
niezalezny i dziata w czyjejs sprawie.

J.Sosnowski - zgtosit wniosek formalny o zamkniecie dyskusji oraz wycofat
whniosek z uwagi na chec zabrania gtosu przez radnego M.Siwka.

M.Siwek - pytat w przypadku wziecia kredytu na ile lat musieliby roztozy¢ ten
kredyt i ile by sptacili przez rok tej kadencji?

Skarbnik - odpowiedziata, ze tak samo jak w przypadku obligacji.

J.Hartacz - powiedziat, ze réznica miedzy obligacjami a kredytem polega na tym,
ze obligacje sptacamy od 2020 roku, natomiast kredyt sptacamy od 2018 r. Na
dobrg sprawe wziecie dzisiaj kredytu wydtuza proces otrzymania go i kredyt
dzi§ wziety nalezy sptaca¢ od 2018 roku, co spowoduje brak inwestycji
i uszczuplenie budzetu na zadaniowos$¢ wiasng gminy w celu uzyskania srodkow
na sptate zobowigzan kredytowych.

J.Turnik - powiedziat, ze ma uwage, iz wysokos¢ tych kwot moze sie réznic
w zaleznosci od tego jakie bedg ceny z przetargéw wykonania tych robét. Radny
proponowat zastopowac emisje obligacji jak z przetargéw wyjda kwoty nizsze.

M.Kopczynski — stwierdzit krociutko a dowcipnie, bo nie jest finansistg a w sferze
kultury, wiec nie potrzebuje az tyle czasu, aby zapozna¢ sie z tematem jak
rozrézni¢ kredyt od obligacji. Mamy 20 zt w banknocie i 20 zt w monetach i od
pottora godziny rozwazamy czy lepsze sg pienigdze w monecie, czy
w banknocie.

D.Glinka - prosit, aby nie obraza¢ sie wzajemnie, bo myslimy inaczej. Na tym
polega demokracja, ze mozemy wyrazac¢ swoje opinie. Nie polega to na tym,
aby obrazac osobe, ktéra mysli inaczej. Radny stwierdzit, ze Swietny przykiad
podat radny M.Kopczynski, 20 zt w banknocie obligacje i 20 zt w monetach
kredyt. Za 3 lata przyjdzie nasz kolega na nasze miejsce albo my sami. Jak
wezmiemy obligacje to bedzie miat do sptaty 20 zt, ale jak wezmiemy kredyt
w monetach to on bedzie miat sptacone 6-7 zt. Radny stwierdzit, ze w 2020 r.
nie bedzie catej kwoty do sptaty.
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Skarbnik - powiedziata, ze nie wie skad u radnych wzieta sie taka mysl, iz kredyt
bedzie sptacany wczesniej. Skarbnik ani razu tego nie powiedziata. Dla niej
instrumentem finansowym jest tak samo kredyt jak obligacje i zaplanuje
kredyt do sptaty z takg sama karencja jak wykup obligacji, poniewaz innej
mozliwosci nie widzi. Kredyt tez bylby sptacany od 2020 roku, tak jak sg
zaplanowane obligacje.

D.Glinka - ad voce nikt nie moéwit, ze jak wezmiemy kredyt to okres sptaty
rozpocznie sie w 2020 r. Radny stwierdzit, ze kredyt moze by¢ w grudniu
a obligacje we wrzesniu, to oznacza, ze radni nie majg innego wyjscia.

Skarbnik - powiedziata, ze dzisiaj na Komisji Rewizyjnej ttumaczyta jakby sie
radni nie zgodzili na obligacje a na kredyt to jak to bedzie wygladato: procedura
jest diuzsza, s$rodki do budzetu wptywajg pozniej. Wobec tego Skarbnik
powiedziata, ze wystgpi do Rady o pozwolenie dla Burmistrza na zaciggniecie
kredytu w rachunku biezacym. To sie odbywa bez uchwaty, bez wskaznikéw
tylko potrzebne jest dodatkowe upowaznienie dla Burmistrza o zaciggniecie
kredytu w rachunku biezagcym do wysokosci deficytu, aby mogli regularnie
sptaca¢ swoje zobowigzania wymagalne, by nie dopuszcza¢ do powstania
odsetek. Wowczas w przetargu kredytu diugoterminowego uzyska kredyt
w grudniu, sptaci kredyt krétkoterminowy i na jedno wyjdzie. Sptata kredytu
bedzie sie odbywata w tych samych okresach jak wykup obligacji. To sg tylko
réozne procedury.

R.Borkowski - stwierdzit, ze diugo dyskutujemy nad obligacjami i kredytem.
Radny pytat czy Klub Radnych Aktywny Samorzad dazy do tego, aby przesunac
zaplanowane inwestycje? Radny trzeci raz stucha tego samego od Pani
Skarbnik. Dziwi sie, ze radny D.Glinka jest dyrektorem szkoty. Radny zgtosit
wniosek o zamkniecie dyskusji.

D.Glinka - ad voce jezeli ktos mysli inaczej to Radny ma pretensje, jakies
docinki. Widocznie to nie trafito do Radnego. Nikt nie méwit o okresie karencji,
przynajmniej na Komisji Rewizyjnej. Jezeli radni uwazaja, ze to nie ma
znaczenia to niech podejma decyzje o kredycie i zobaczg co sie stanie, jak nie
beda wypuszczone obligacje. To beda kolejne zobowigzania, kolejne kredyty
mate, zeby to uruchomic. Prosit Radnego, aby jak ktos mysli inaczej nie obrazac
go i okazac¢ szacunek, bo nie okazujgc szacunku, nie okazuje sobie.

Przewodniczacy Rady — poddat pod gtosowanie wniosek o zamkniecie dyskusiji.

Przegtosowano: za-10, przeciw-9, wstrzymato sie-1. Wniosek przeszedt.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-12, przeciw-0, wstrzymato sie-8.
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/289/2017.

i) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2017,
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtos$nie)

2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0,wstrzymato sie-2)

3) Infrastruktury — pozytywna (za-3, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.
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Przegtosowano projekt uchwatly: za-12, przeciw-0, wstrzymato sie-6.
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/290/2017.

j) w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Miasta
Bialogard,
Przedstawita: Iwona Kubiak, Skarbnik Miasta

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

2) Budzetu - pozytywna (za-2, przeciw-0,wstrzymato sie-2)

3) Infrastruktury — pozytywna (za-2, przeciw-0, wstrzymato sie-2)
4) Edukacji - pozytywna (za-5 jednogtosnie)

5) Stanowiska Klubow Radnych - brak

W wyniku braku dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwaty: za-19 (jednogtosénie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/291/2017.

k) w sprawie zmiany delegata Miasta Biatogard w Stowarzyszeniu
Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych w Biatogardzie,
Przedstawit: Daniel Glinka, w imieniu wnioskodawcow grupy radnych RM

Radny stwierdzit, ze w miejsce Burmistrza Biatogardu radni
proponujg wyznaczy¢ Pana P.Szyszlaka. Sprawa sie rozchodzi
o grunt, na ktérym stoi Inkubator Przedsiebiorczosci, poniewaz
byto w budzecie to ujete, od wielu miesiecy wiadomo, ze Miasto
zakupi od Powiatu ten grunt. Sytuacja nie ulegta zmianie,
a tymczasem Pan Burmistrz wycofat sie z tej propozycji, co radni
uznali za decyzje polityczng. Radni wiedzieli jaka jest retoryka.
Radny dodat, ze Klub Radnych Aktywny Samorzad nie dziata pod
ptaszczykiem PiS-u, zaden z radnych nie jest cztonkiem PiS-u
a czy sie spotykaja z PiS-em to tak, spotykaja sie réwniez z PO,
zSLD, z PSL-em i z bezpartyjnymi. Taki byt zamyst powstania
Aktywnego Samorzadu a od pewnego czasu Stowarzyszenia
Aktywny Samorzad Biatogard.

Opinie Komisji:

1) Rewizyjna - pozytywna (za-2, przeciw-1, wstrzymato sie-2)

2) Budzetu - nie zajeta stanowiska (za-1, przeciw-1, wstrzymato sie-0)
3) Edukacji - negatywna (za-0, przeciw-3, wstrzymato sie-1)

4) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Radny P.Szyszlak - wyrazit zgode na kandydowanie jako delegat Miasta
Biatogard.

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Turnik - uwazat ten projekt za szkodliwy dla interesu Miasta Biatogard, bo
Burmistrz jest najbardziej kompetentng osoba, reprezentujacg Miasto we
wszelkich gremiach. Burmistrz zna dokfadnie sytuacje finansowgq, spoteczng,
gospodarczg miasta, dziatajagc w tym Stowarzyszeniu od wielu lat. Radny miat
i ma zastrzezenia do polityki informacyjnej, poniewaz to Stowarzyszenie nie do
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konca informuje Rade o swoich poczynaniach, znamy je bardzo sporadycznie.
Odwotanie Burmistrza bedzie ze szkodg. Nad innym delegatem mozna
dyskutowaé. W zwigzku z tym Radny zgtosit poprawke, aby wpisa¢ ,,odwotuje
sie Krzysztofa Skoczyka” a ,wyznacza sie Andrzeja Siwka”, radnego Rady
Powiatu, wczesniej Rady Miasta, ktéry zna sytuacje Miasta i bedzie bronit jego
interesu. Prosit, aby Pan Andrzej Siwek wypowiedziat sie czy wyraza zgode.
Burmistrz - powiedziat, ze w tresci uzasadnienia podpisanego przez Pana
Szyperskiego mozna przeczytaé, ze dziatam na szkode Stowarzyszenia, co
uwazat za stwierdzenie obrazliwe i uzasadnieniem jest to co przedstawiat Pan
D.Glinka, problem z operacjg finansowg, ktéra miata by¢ przeprowadzona ale
z powodow prawnych i formalnych do dzisiaj jeszcze nie zostata
skonsumowana, chociaz taka mozliwos¢ jest. Kilka sesji temu radny J.Hartacz
apelowat do Burmistrza, aby tej operacji nie przeprowadzaé¢, bo tylko chodzi
o to, zeby poprawi¢ wskazniki Powiatu Biatogardzkiego. W sumie miata by¢
neutralna dla budzetu Miasta i Powiatu, bo Powiat za ta operacje miat nam
dotozy¢ do inwestycji Miasta. Pojawity sie watpliwosci prawne, byto pytanie
radnego Krzysztofa Szyperskiego w tej sprawie i pismo obszerne zostato do
Pana Krzysztofa wystane, wytlumaczone to zostato, wiec tym bardziej nie
rozumiat skad u Pana Krzysztofa wzigt sie pomyst, zeby jednym zdaniem
skwitowa¢, ze te problemy prawne, ktére mamy przed sobg nazwac szkodliwym
dziataniem Baginskiego na rzecz Stowarzyszenia. W tym miejscu poprosit
Kierownika Biura Prawnego o przedstawienie w sposdb przystepny w czym jest
problem, aby radni byli zorientowani, bo w budzecie majga to zapewnione,
Burmistrz moze to zrobi¢, natomiast majg watpliwosci prawne i dopdki nie bedq
rozwiane nie bedzie narazat Miasta Biatogard na dolegliwosci czy ktopoty.
Kierownik Biura Prawnego - wypowiedziat sie jako uczestnik spotkan, te
nieruchomosci miaty by¢ wniesione nastepnie jako aport do Spoétki Invest Park
na podwyzszenie kapitatu zaktadowego. To nieruchomos$é sktadajaca sie
z dwoch dziatek, jesli na jednej z dziatek sa obiekty wzniesione przez
Stowarzyszenie, poniewaz Stowarzyszenie ma te nieruchomosci gruntowe
w uzytkowaniu (tzw. ograniczone prawo rzeczowe). Na tej podstawie wzniosto
warte w granicach 9 min zt obiekty, w ktérych jest prowadzony Inkubator
Technologiczny. Zatozenie byto takie, ze Miasto nabywa od Powiatu grunt, bo
wznoszac ten obiekt Stowarzyszenie nie stato sie jego wiascicielem tylko
Powiat, Miasto miato z jednej strony kupi¢ grunt od Powiatu z tym obiektem,
natomiast ciggle tam istnieje prawo uzytkowania tego budynku przez
Stowarzyszenie. Teraz zamyst jest taki, ze Miasto wnosi grunt i wiasnosé
budynku jako aport do Spétki, natomiast Stowarzyszenie, ktore jest
udzialowcem w Spdice Invest-Park miatoby wnies¢ jako aport tzw.
zorganizowang czes¢ przedsiebiorstwa. Ta operacja rodzi sporo watpliwosci
prawnych. Na ostatnim spotkaniu w pierwszej dekadzie sierpnia postanowiono
skorzysta¢ z jeszcze jednej opinii specjalistow tych samych, ktérzy pomagali
w przeksztatceniu Szpitala Powiatowego w spétke. Tej Kancelarii Prawnej ma
zostac zlecone opracowanie procesu wniesienia z jednej strony przez Miasto
nieruchomosci na aport a z drugiej strony przez Stowarzyszenie tych
zorganizowanych czesci przedsiebiorstwa, czyli Inkubatora Przedsiebiorczosci,
Technologicznego i Funduszu Pozyczkowego. Jest jeszcze drugi aspekt, ktory
rodzi niebezpieczenstwo po stronie Miasta. Mianowicie Stowarzyszenie sktada
sie z trzech podmiotéow: Miasto Biatlogard, Gmina Biatogard i Powiat
Biatogardzki. To stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego. Zgodnie
z ustawg o samorzadzie gminnym minimalna liczba czionkéw stowarzyszenia
musi wynosi¢ trzech i jest trzech. W tej chwili jest niebezpieczenstwo, ze
w wypadku, gdy przynajmniej jeden z czionkéw stowarzyszenia np. Gmina
wystgpi ze Stowarzyszenia to Stowarzyszenie to ulegnie rozwigzaniu
automatycznie. Sad powota likwidatora i likwidator zacznie likwidacje majatku,
czyli uptynnianie. Nie musi sie to wigza¢ z przekazaniem majatku jednostkom
samorzadu. Stowarzyszenie w ramach uzytkowania, ktore posiada w wypadku
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jego rozwigzania witasciciel obiektu, czyli w tej chwili Powiat bytby zobowigzany
zwréci¢ likwidatorowi Stowarzyszenia warto$¢ wzniesionych przez niego
obiektow, czyli okoto 9 min zt. To ryzyko, ktdore jest rozwazane. Jest to
skomplikowana sytuacja prawno-podatkowa, ktéra powoduje, iz Pan Burmistrz
wstrzymuje sie z przejeciem tej nieruchomosci od Powiatu, poniewaz narazitby
Miasto na ryzyko ewentualnego zwrotu réwnowartosci wzniesionych przez
Stowarzyszenie obiektow, bo Stowarzyszenie wzniosto obiekt inkubatora
z wiasnych $rodkéw, w wypadku gdyby Stowarzyszenie ulegto likwidacji
wskutek wystgpienia jednej gminy. Drugi etap to kwestie prawno-podatkowe.
Sprawa jest rozwojowa. Waga sprawy jest istotna. Ma by¢ zlecona kolejna
ekspertyza prawno-podatkowa tej firmie, ktéra ma przedstawi¢ scenariusz
dojscia do tej sytuacji, gdzie z jednej strony Miasto wnosi aport a z drugiej
Stowarzyszenie. Dyrektor Stowarzyszenia moze sie wypowiedzie¢ na jakim
etapie jest zlecanie tej ekspertyzy. Pan Szyperski zwrécit sie do Burmistrza

z interpelacjg i otrzymat informacje o wczesniejszych aspektach przed
sierpniem.
K.Szyperski - stwierdzit, ze aspekt podatkowy z jego wiedzy jest juz na

ukonczeniu i nie ma zadnych zagrozen podatkowych. Jesli chodzi o aspekt
trzech gmin i zagrozen to Burmistrz jest w Stowarzyszeniu od kilkunastu lat.
Stowarzyszenie sktada sie z trzech gmin od lat kilkunastu. Burmistrz wystepujac
do Zarzadu Powiatu z taka propozycja wiedziat o tych aspektach, ktére w tej
chwili nie pozwalajg mu na podjecie decyzji. Wiedziat dobrze, ze sq trzy gminy,
znat dobrze sytuacje finansowg Stowarzyszenia, wiedziat dobrze jaka jest
kondycja finansowa, jakie sg zaciggane kredyty, jakie sq zaciggane hipoteki pod
tq dziatke i nagle po 1,5 roku zmienia zdanie. W grudniu przekonywat
wszystkich radnych, ze to super sprawa w projekcie budzetu i trzeba to
poprze¢. Nagle zmienit zdanie. Radny podtrzymat zdanie radnego D.Glinki to
jest tylko i wylacznie gra polityczna, poniewaz od stycznia stracit wiekszos¢
w radzie i to jest zemsta polityczna.

Burmistrz - stwierdzit, ze szacun za wywdd logiczny, pierwsza klasa, tylko
nieprawdziwy. Powiedziat o problemach, ktére pojawity sie w trakcie. Pan
Szyperski jakby nocowat w Stowarzyszeniu i powtarza nieprawdziwe informacje.
Starosta zwrdcit sie z takim tematem ze wzgledu na to, ze nie mogq uchwalié
budzetu, bo majq problem, ze musi nastgpi¢ obrét o min. 1,5 min zt, zeby
zbilansowac. Burmistrz wstepnie wyrazit zgode pod warunkiem, ze nie bedzie
zadnych niebezpieczenstw dla Miasta, zeby Zarzad Powiatu mogt procedowad
w tej sprawie. Burmistrz wystat pismo, o ktérym mowit Pan Szyperski, tylko catg
sytuacje odwraca. Burmistrz dat sie wmanewrowaé, bo pomagali Powiatowi
w réznych innych sytuacjach, to byt ten moment przeksztatcenia Szpitala
w spotke, kiedy trzeba byto porecza¢, pomagac¢. Dzisiaj od pracownika
Starostwa Pana Szyperskiego odbiera sygnat, ze to Burmistrz byt sprawcq

catego zamieszania. Burmistrz wyrazit wole i che¢ pomocy i dalej ja
podtrzymuje, ale nie na zasadzie takiej, ze bedzie ryzykowat 9 min zt w razie
wpadki. Burmistrz zalecat wstrzemiezliwo$¢ i poczekanie do momentu

wyjasnienia wszelkich watpliwosci, ktdre pojawity sie na etapie konstrukcji
prawnej. Okazato sie, ze to przekazanie majatku nie jest takie tatwe jak sie
wydawato na poczatku. Stad tez czujnosé Pana Madejskiego i jego prawnikéw,
ktdérzy zaczeli pokazywac problemy. Prosit, aby nie zrzuca¢ odpowiedzialnosci na
Burmistrza. Burmistrza odpowiedzialno$¢, gtupota i naiwnos$¢ byta taka, ze
uwazat, iz trzeba wspieraé, jesteSmy miastem powiatowym, jest to stolica
powiatu, powinni sie angazowaé w ich sprawy i pomagaé, powinni uczestniczy¢
w pomaganiu w problemach szpitala itd. A dzisiaj Pan Szyperski jako pracownik
Starostwa mowi, ze Burmistrz dziata na szkode Stowarzyszenia, dla Burmistrza
to niezrozumiate i obrazliwe. Burmistrz nie jest w stanie wej$s¢ w Radnego logike
i sposbéb postepowania.
K.Szyperski - powiedziat, ze ja Krzysztof Szyperski radny Rady Miejskiej
Biatogard to gdzie pracuje to sprawa drugorzedna, bo wystepuje jako radny
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i podpisat sie jako radny a nie pracownik Starostwa. Po drugie Radny prosit
o calq korespondencje pomiedzy panami, nie pisat Pan, ze prowadzi
pozakulisowe rozmowy, iz to Pan Starosta Pana zmusit prawie ze, zeby sie
zgodzit, chociaz wiedziat juz wtedy to co napisat, ze sg takie przestanki, ze
jedna gmina moze sie wycofa¢. Radny powiedziat, ze majgq pisma, z ktérych
wynika, ze to Burmistrz sie zgtosit. Burmistrz pisze, ze zagrozenie jest, iz trzy
gminy sie wycofajg. To zagrozenie jest od kilkunastu lat i jako$ to nie
przeszkadzato. SISG preznie dziata, co roku sg gale chwalone przez Burmistrza,
a nagle sq jakie$ problemy wynikajgce po styczniu 2017 r., w grudniu byto
wszystko dobrze.

E.Bury - stwierdzita, ze nie ma ztudzen, ze to jest tylko polityka. Dopdki panowie
sie kochali, gtaskali wszystko bylo dobrze. Teraz jesteSmy w nowym otwarciu,
Burmistrz nie ma wiekszosci, ma problem. Radna bardzo sie cieszyfa, ze ma
problem, poniewaz musi rozmawia¢ z wiekszg iloscig radnych. Do tej pory nie
musiat tego robi¢, bo miat wiekszos$¢. Szkoda energii na to. Przed chwilg byt
osobowy wniosek odnosnie Wiceburmistrz, radni debatowaliby dodatkowo dwie
godziny bez sensu. Kazdy ma jakie$ zdanie, nie przyniostoby to zadnego efektu,
poniewaz Pan Burmistrz sam sobie dobiera wspotpracownikéw. W kwestii
uchwaty, przed chwilg byta dyskusja, ze Miasto nie spina budzetu, ze nie mamy
Srodkdéw, tutaj styszymy, ze 1,5 min zt na zakup nieruchomosci od Powiatu. Juz
wczesniej J.Hartacz mowit, Zze nie wyrazamy na to zgody, poniewaz mamy
wilasne potrzeby a pompujemy w Invest-Park. Z jednej strony méwimy, ze nie
mamy pieniedzy, a z drugiej strony moéwimy, ze zakupujemy jakas
nieruchomos$¢, zeby pomodc dla Powiatu. To dla Radnej jest niezrozumiate.
Radna ma mndstwo spraw mieszkancow do zatatwienia. Zdawata sobie sprawe,
ze do konca kadencji kazda sesja bedzie opierata sie o sprawy personalne, nie
wie czy nie wolata tamtej rzeczywistosci. Prosita, aby skupi¢ sie nad dziataniami
na rzecz mieszkancéw.

J.Hartacz - powiedziat, ze uzasadnienie nie jest trafne. Radny powiedziat, ze
dobrze, iz Burmistrz postuchat jego gtosu, bo nie ma zamiaru zasila¢
nieudacznikdw finansowaniem z budzetu Miasta. Radny prosit, aby zwrdcic
uwage na to co powiedziat Radca prawny. Radny stwierdzit, ze chetnie
Burmistrza odwofa za brak rzetelnych informacji. Jesli Burmistrz zasiada
w Spéice i tu wychodza takie rzeczy. Pan Madejski powinien sobie sam radzi¢,
jak sg pienigqdze na gale, na jedzenie to niech sami sobie dajg z tym wszystkim
rade. To co radna E.Bury powiedziata, radni majg na co dzien dramaty ludzkie,
bo nie majg mieszkan. To wofa o trwoge, ze Burmistrz jest w Stowarzyszeniu
i nie przekazuje tak istotnych informacji radnym na sesji. Radny wie dlaczego
Burmistrz sie boi, bo Gmina Biatogard juz dawno chciata wystapi¢ tylko
Burmistrz poprzez swoje dziatania i radnych z Porozumienia spowodowat, ze na
site Gmina musi partycypowa¢ w kosztach ptacenia sktadek. Pewnie o wielu
rzeczach jeszcze nie wiedza radni, dlatego tam jest potrzebna nowa osoba.
Radny nie godzi sie na to, aby Burmistrz nadal sprawowat tam funkcje, bo nie
mamy tak istotnych informacji. Pewnie Gmina Biatogard wczesniej czy pdzniej
odejdzie a likwidator przyjdzie do Miasta po pienigdze. Radny pytat jak
konstruowali tg inwestycje, ze obcigzone moze by¢ Miasto? Pan Radca prawny
powiedziat istotng rzecz, w zyciu Radny by sie nie spodziewat, ze tacy
nieudacznicy, ktérzy przeksztatcali Szpital Powiatowy w spdétke handlowg bedg
jeszcze tu mieszali przy Invest-Parku. Oni tu juz zrobili porzadek, ze ludzie nie
majq gdzie sie leczy¢, nie wie co Smieszy Pana Burmistrza. Tu trzeba rozpaczac
nad sytuacjg szpitala. Starostowie, ktdérzy sa na spotkaniach, ktérych
przedmiotem jest zbycie czy nabycie gruntu dla Stowarzyszenia to absurd. Ci
dwaj nieudacznicy, ktdérzy sg odpowiedzialni za losy szpitala dzisiaj majq
czelnos¢ cokolwiek naprawiac. JesteScie wszyscy sktéceni, do tego dochodzi
Wiceburmistrz. Radny wyrzucitby wszystkie 4 osoby z samorzadu i nie
oponowatby by tylko i wyfacznie przy odwotaniu Pakuszto. Radny z troska
przyjat fakt, o ktérym wypowiedziat sie Pan Mecenas, ma w tej chwili pewne
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obawy. Od Burmistrza i tak sie na przysztos¢ wielu rzeczy nie dowiemy, bo to
jest krycie kolegéw, kumpelstwo, zatajanie informacji istotnych tak jak mamy
na sesjach w réznych sprawach. Radny nie chce by¢ postawiony przed post
factum i pdzniej lamentowaé. Radny uwazat, ze trzeba zmieni¢ dla rzetelnych
informacji Burmistrza i radnego K.Skoczyka. Radni sobie nie wyobraza, aby byli
w takiej niewiedzy. Do uzasadnienia prosit dopisa¢ brak rzetelnej,
merytorycznej informacji na temat funkcjonowania Stowarzyszenia. Radny
zgodzit sie z radnym J.Turnikiem, ze kandydat jest najlepiej zorientowany.
Burmistrz - powiedziat, Zze caty wywodd J.Hartacza o tragicznej sytuacji
i niewyjasnionych sytuacjach zostat zbudowany na hipotetycznym przykifadzie,
ktéory mégiby zaistnie¢ ale ze wzgledu na postawe Burmistrza nie zaistnieje.
Stowarzyszenie ma sie dobrze, budynek Inkubatora zostat wybudowany na
gruntach Powiatu, z dofinansowania kosztowat wtedy kilkanascie min z,
Stowarzyszenie rozwija sie dobrze, prowadzi swojg dziatalno$¢, ma fundusz
pozyczkowy, jest nagradzane wielokrotnie, dwukrotnie grunt na medal.
Burmistrz odbierat nagrody. W wojewddztwie sg tylko dwa Inkubatory
Przedsiebiorczosci. Wszystko to Burmistrz zbudowat na informacjach co by byto,
gdyby prébowali uporzadkowaé pewne rzeczy, ktére zaistniaty dawno temu,
kiedy budowany byt Inkubator Technologiczny. Woéwczas byt Starosty,
Burmistrzem byt St.Strzatkowski, cztery gminy byty w Stowarzyszeniu, bo
dodatkowo Karlino. Caty ten wywdd o niewiedzy, ze tam co$ sie dzieje wynika
z tego, ze Radny myli podstawowe instytucje: Inkubator jako osobny byt,
Stowarzyszenie jako osobny byt, Invest-Park zamiennie jest uzywane. Czasami
pojawia sie Valassis. Hiobowe opowiesci Radnego o koncu $wiata, straszenie nie
wiadomo czym w oparciu o hipotetyczng rzecz, ktéra mogtaby sie teoretycznie
wydarzy¢. Pan tawnikowski mowit o zagrozeniach, ktére mogq wystgpi¢, gdyby
Burmistrz Baginski zgodzit sie na przeprowadzenie tej operacji wykupienia tych
gruntow. Gdyby Gmina Biatogard zdecydowata sie opusci¢ Stowarzyszenie
mozna pozyskaC¢ innego partnera. Gmina Bialogard zglosita sie do
Stowarzyszenia, bo ma program naprawczy i zastanawiano sie czy nie wystgpié
ze Stowarzyszenia z powodu 20 tys. zt skfadki, ktérg wnosili do Stowarzyszenia.
Zarzad Stowarzyszenia podjat decyzje, ze zwalniaja Gmine Biatogard
w momencie, kiedy majg program naprawczy i majg ptaci¢ 1 zt na rzecz
Stowarzyszenia. Chcieli wystgpi¢ z powoddéw ekonomicznych, takie byto
uzasadnienie wdjta J.Smolinskiego. W Stowarzyszeniu nic ztego sie nie dzieje,
dobrze sie rozwija, ale sq prowadzone rozwazania na temat uporzadkowania
spraw majatkowych. Wcale nie muszg tego porzadkowac. W zwigzku z tym, ze
jest wiele watpliwosci, Burmistrz uwazat, ze nie musza tego porzadkowad
i angazowac srodkow Miasta, teoretycznie narazac sie na jakie$ sankcje. Jezeli
jest potrzebne wiecej informacji to jest komisja Rady, spotkanie na sesji, Pan
Madejski od tego jest, zeby radnych poinformowad. Kiedy$ byt taki zwyczaj, ze
w porzadku prac Rady byto skiadane sprawozdane z prac Stowarzyszenia
Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych i Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety.
Burmistrz prosit, aby ustraszy¢ przedsiebiorcow, ktérzy korzystajg ze wsparcia
Stowarzyszenia. Burmistrz podzielit opinie E.Bury, tam gdzie wchodzi w gre
polityka uzywa sie ré6znych argumentdw jak Baginski nie pasuje. Niezaleznie kto
bedzie delegatem Stowarzyszenie bedzie funkcjonowaé, ma swoje organy, sg
podejmowane uchwaty, wszystko jest pod kontrola, do wgladu. Decyzje trudne
jakie podejmowali spowodowaty, ze to Stowarzyszenia ma obecny wizerunek.
Dawno temu przed 1999 r. Stowarzyszenie zajmowato sie organizacjq Festiwalu
Tworczosci Dzieciecej i budzet roczny nie przekraczat 100 tys. zt. Dzisiaj nalezy
sie zastanowi¢ nad strukturg organizacyjng Stowarzyszenia, czy po tylu latach
kiedy przedsiewziecia sa powazne taki sposdb zorganizowania Stowarzyszenia
jest wiasciwy. Burmistrz zapewnit, ze w Stowarzyszeniu wszystko jest dobrze.
J.Hartacz - ad voce powiedziat, ze Burmistrz potrafi stosowaé socjotechnike dla
ludzi tatwo wierzgacych. Natomiast Gmina Biatogard chciata odejs¢ ale byty
naciski Burmistrza na radnych Gminy. Radny stwierdzit, ze jest ogdlny brak
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informacji, np. o spoétce miejskiej Invest-Park brak byto w tej kadencji
informacji. Burmistrz tak samo spokojnym gtosem moéwit przy szpitalu, ze
wszystko jest dobrze jak obecnie. Jak wyglada dzisiaj szpital kazdy mieszkaniec
wie. Radny potrafi Burmistrza rozgryz¢, bo wie jaka jest sytuacja, moze od oséb
trzecich, od gmin bedacych w Stowarzyszeniu. Jeden argument za odwofaniem
Burmistrza to brak rzetelnych informacji. Pan mecenas tawnikowski tadnie
dzisiaj to wylozyt jakie mogtyby by¢ perturbacje. Jesli fachowcy, ktorzy
pracowali przy szpitalu majg dziata¢ na rzecz Stowarzyszenia to jak mozna tych
prymitywéw stuchaé?

R.Borkowski — stwierdzit, ze dzisiaj sie dowiedziat, iz Burmistrz nie kupit ziemi, bo
bytoby to ze szkoda dla Miasta. Dzisiaj sie tez dowiedziat, ze Burmistrz dziata na
szkode Stowarzyszenia, bo zrezygnowat z zakupu ziemi. Radny wziat wyciag
z protokotu z 30 grudnia 2014 r., gdzie Pan Radny Szyperski zgtosit
kandydature Krzysztofa Skoczyka i Burmistrza. Wielki krzyk byt wtedy jak
podawano przyktady, ze PO wzieta wszystkie komisje, delegatéow w innych
miastach. Nie dano nikomu dojs¢ do gtosu. Radni niezalezni z PO nie brali
w ogodle udziatu w tej dyskusji. Teraz nagle po 3 latach Radny dowiaduje sie, ze
zakup ziemi dziata na szkode Miasta. To czysto polityczne, bo za rok zblizajg sie
wybory. Radny pytat czy we wiladzach Stowarzyszenia zawsze zasiadat
Burmistrz?

Burmistrz — odpowiedziat, ze zawsze.

R.Borkowski - stwierdzit, ze zostata ztozona korekta do uchwaty, aby odwotac
jednego delegata. Radny K.Skoczyk powiedziat, ze jest w stanie zrezygnowac.
Radny stwierdzit, ze wczesniej radni z Aktywnego Samorzadu nic nie widzieli.

K.Szyperski — ad voce Radnego pienigdze w budzecie Miasta na zakup ziemi sg
zaplanowane, z drugiej strony Powiat przekazuje takg samag kwote na
dofinansowanie BOSiR-u to niech nie méwi, ze pieniedzy nie ma w budzecie. Po
trzecie to tylko krowa nie zmienia zdania. Radnego wywdd jest istnie polityczny,
bo sugestia, aby wybraé byto na samym poczatku, to jest polityka.

D.Glinka - ad voce R.Borkowskiego, dwa Ilata temu jak sie spotykali
z Burmistrzem to Radny strasznie krzyczat, ze co$ jest ustalane a tu jest tylko
gtosowane. Ale jak teraz Radny o godz. 17.30 spotyka sie z Burmistrzem
i ustala rézne rzeczy to teraz jest wszystko dobrze. Punkt widzenia zalezy od
punktu siedzenia.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, aby R.Borkowski sie nie obrazat, ale radny
A.Wegner jest zdenerwowany, bo chce zabra¢ gtos.

A.Wegner - powiedziat, ze nie jest zdenerwowany, bo ma usmiech na twarzy.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze to jest uSmiech nerwowy.

A.Wegner - stwierdzit, ze Przewodniczacy Rady powinien by¢ psychiatra.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze jest i zaprasza po sesji.

A.Wegner - stwierdzit, ze jest za wnioskiem J.Turnika, ale miat obawy i pytanie
czy Pan Andrzej Siwek jest w stanie zapewni¢, zZe informacje bedq
przekazywane. Radny bierze udziat we wszystkich spotkaniach z Prezesem
Madejskim i wydawato sie, ze mowi wszystko jasno.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze poczut sie urazony. Stwierdzit do radnego
A.Wegnera, ze nie jest psychiatrg a jest pedagogiem. Na sali jest jego
wychowanek, ktory 2 lata temu miat 38 poprawek a dzisiaj zadnej. Jesli radny
A.Wegner chce to moze go wychowac.

R.Borkowski - powiedziat, ze radny D.Glinka zapomniat powiedzie¢, ze chodzi na
kolanach do Burmistrza, bo tak ostatnio powiedziat. Radny chodzi od trzech lat
i bedzie chodzit, bo ma do zatatwienia sprawy mieszkancéw. W Urzedzie jest
trzy razy w tygodniu i to sie nie zmieni. Nawet jak Burmistrz zadzwoni i zaprosi
na spotkanie to nie wie kim trzeba by¢, aby nie przyjs¢ na spotkanie.

J.Hartacz - pytat dlaczego Burmistrz do niego nie dzwoni i nie zaprasza?

K.Skoczyk - stwierdzit, ze dziwi sie, ze wrzucane sg uchwaty, ktére niczemu nie
stuzg, chyba, zeby zaburzy¢ dobre funkcjonowanie Stowarzyszenia. Radny jest
3 kadencje radnym i trzykrotnie byt wybierany do Stowarzyszenia. Dyrektor
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Madejski wielokrotnie zapraszat, a pojawiato sie 2-3 radnych a nieraz wcale.
Jezeli kto$ bytby zainteresowany to informacje zawsze od Dyrektora by
otrzymat ale nikt sie nie zwracat. Ponadto powiedziat, ze jest w Zarzadzie,
Skarbnikiem i takie roszady zaburzg funkcjonowanie samego Stowarzyszenia. Z
tego tytutu Dyrektor bedzie miat problemy, bo jest wiele dokumentéw do
podpisywania. To sie wigze z wyborem Zarzadu i nowych struktur. Radny prosit,
aby Dyrektor wypowiedziat sie na temat tych zmian.

Dyrektor - nie wyrazit zainteresowania wypowiedzia.

J.Sosnowski - pytat czy kto$ z radnych pytat o informacje co sie dzieje
w Stowarzyszeniu Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych. Radnemu jest przykro,
ze Aktywny Samorzad wrzuca takie kukufcze jaja i stara sie rozbroi¢ catg Rade
poprzez krecenie bez potrzeby.

J.Hartacz - stwierdzit, ze wiele razy sie pytat i nie dostat informacji.

P.Szyszlak - powiedziat, ze sq plusy tego tematu, bo przybyt Pan Prezes. Totez
jest nasz wspdlny cel. Gdyby nie utworzyli Klubu nie bytoby planu remontu ulic,
bo zawsze brakowato bodzca. Radny prosit, aby z inwestycjami przyhamowaé,
bo nie wie czy kolejnych obligacji w nastepnym roku nie trzeba bedzie emitowac
i czy budzet nie peknie.

P.Anuszkiewicz — prosit o wyjasnienie, w grudniu mowili o budzecie i 1,5 min zt
na wykup gruntu. Wéwczas Burmistrz méwit, ze ma to zerowe znaczenie dla
budzetu, bo byta mowa o regulacji spraw Stowarzyszenia. Dzisiaj jest mowa
o pomocy dla Powiatu. W odpowiedzi dla Pana Szyperskiego Burmistrz czarno
widziat, a dzisiaj na sesji odpowiedziat J.Hartaczowi, ze wszystko mozna
zaradzi¢, mozna powotac drugiego cztonka. Jak to sie dzieje, ze Burmistrz méwi
za kazdym razem inaczej?

A.Milczarek - stwierdzit, ze byta opozycja ma pretensje, ze chciataby, aby byto
jak kiedys by¢ opozycjq a teraz sq z Burmistrzem.

J.Klonowska - powiedziat, ze musimy przypomnie¢ poprzednig sesje jak
odwotywano radnych, jak sie czuli, gdy ich obwiniano a nie czuli sie winni.
Radna powtdrzyta, ze sg dla mieszkancéw, winni zacza¢ mysleé
o mieszkancach. Jak tak dalej bedzie to trzeba sobie zabezpieczy¢ na oddziale
psychiatrycznym miejsce. To co sie dzieje jest naprawde zenujace.

R.Borkowski — przypomniat jak bylo gtosowanie nad potrzebnymi srodkami dla
Stowarzyszenia, jakos nie byto sprzeciwu a teraz nagle widzi sie btedy.

Burmistrz - odnosnie doprecyzowania informacji jakie przekazywat radnym, to
w grudniu kiedy decydowali o tym, aby przekaza¢ pienigdze stan wiedzy
Burmistrza na ten czas byt taki jaki mowit. Zgtoszono do Burmistrza problem,
ze mozna uregulowa¢ sprawy wiasnosciowe, ze operacja miedzy Powiatem
a Miastem jest neutralna dla budzetu, ze Miasto kupi grunt za 1,5 min zt
a Powiat wptaci na rzecz Miasta darowizne na cele inwestycyjne 1,5 min zt i nie
bedzie zadnego podatku, ani ryzyka. Jezeli nie powiedziat wtedy, ze to wptynie
pozytywnie na budzet Powiatu to wydawato sie oczywiste i by¢ moze przeoczyt
ten moment, bo sprzedaz wptywa na wskazniki budzetowe. Tutaj nie ma zadnej
sprzecznosci, ze strony Powiatu byty ponaglenia, spotkania z Zarzadem. Wyszta
propozycja, aby to uregulowaé, to czemu nie skoro beda tylko przeptywy
finansowe. Moéwiono, ze to bedzie korzystne dla Powiatu i Miasta, to
przekonywat radnych do tego. Natomiast po wyczerpaniu tych wszystkich
watpliwosci, jezeli bedzie przestanka, ze to jest wszystko neutralne to czemu
tego nie zrobic.

Dyrektor R.Madejski - powiedziat, ze jest zasada, ze burmistrz, wéjt, starosta
uczestniczy, jest delegatem gminy. To formuta obyczajowa, ktéra okazata sie
bardzo dobrym rozwigzaniem. Stowarzyszenie dziata prawie 20 lat. Pozytywy
widzg w praktyce. Fundusz Pozyczkowy to pomyst poparty przez wdéijta
M.Niechciata, Inkubator Technologiczny przez St.Strzatkowskiego, éwczesny
starosta K.Baginski wspart tg idee przekazujac grunty, o ktdérych dzisiaj
moéwimy. Tylko Biatogard podjat decyzje o przekazaniu gruntéw i Srodkéw,
dlatego magt siegngé po te Srodki. Potem byta idea Invest-Parku, ktorg wspart
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K.Baginski. Prezes stwierdzit, ze radni zawsze pomagali a teraz nie potrafi
zrozumiec tych dwdch uchwat. Prawie 2 tys. osob korzysta z dziatan Rady. Takie
nowosci nie pomagajg w dziatalnosci. Prosit, aby nie robi¢ tych zmian. Co do
gruntu sprawa jest otwarta. Moze btedem byto dyskutowanie nad tym w 2016 r.
W kwestii K.Skoczyka przez 20 lat rézni byli delegaci z Miasta Biatogard, ale
najlepszym i najbardziej kompetentnym byt K.Skoczyk. Podziekowat za
wspotprace, bo to przedsiebiorca znajacy te sprawy.

R.Borkowski - powiedziat, zeby zmiany wynikaja z przeptywu informacji to
proponowat zrobi¢ kompromis, aby K.Skoczyk zrezygnowat.

Przewodniczacy Rady - zapytat czy Pan Andrzej Siwek wyraza wole bycia
delegatem Miasta Biatogard w Stowarzyszeniu Inicjatyw Spoteczno-
Gospodarczych?

A.Siwek - powiedziat, ze wyraza wole. Odnosnie radnego J.Turnika na pewno jest
dobrze jak zasiadajg witodarze Miasta we wiadzach Stowarzyszenia ale nigdzie
to nie jest napisane, ze musi by¢ Burmistrz. W Powiecie doszto do tego, ze
wybrano jako delegata osobe z zewnatrz i tego Pana w tym momencie nie byto
na sali. Podobno wyrazit zgode. Pan A.Siwek zwrdcit uwage, ze zgodnie ze
Statutem Stowarzyszenia zmiana jednego delegata niczego nie daje. Musi by¢
dwoch, zeby stanowili zespot, zeby sprawdzi¢ cokolwiek. Gwarantowat, ze jest
dyspozycyjny i moze by¢ na telefon. Miat okazje zapoznac sie z protokotem
kontroli Komisji Rewizyjnej, proponowat, aby sie z tym zapoznac¢ co tam sie
wyrabia. Delikatnie Komisja Rewizyjna okreslita to jako nietad organizacyjny.
Dzieje sie tam wiele rzeczy, o ktorych samorzady powinny wiedzie¢, bo to
majatek Powiatu, Miasta. Jezeli bedzie dwdch delegatéw mozna co$ osiqgnad,
jezeli jeden wyautujg zawsze. Pan A.Siwek wyrazit zgode.

J.Hartacz - w kwestii formalnej sg dwie uchwaty, jedna za odwotaniem
K.Baginskiego, Radny byt za zmiang dwdéch delegatéw.

Przewodniczacy Rady - pytat czy jak poprawki przejdg to Rada bedzie
rozpatrywata projekt Pana J.Hartacza?

Kierownik Biura Prawnego - stwierdzit, ze jesli pierwszy projekt przejdzie to
drugi Rada bedzie musiata wycofac jako bezprzedmiotowy.

Przewodniczacy Rady - pytat co bedzie, gdy w uchwale Pana J.Hartacza bedg
poprawki?

Kierownik Biura Prawnego - proponowat, aby zacza¢ od procedowania pierwszej
uchwaty, aby nie myslec co hipotetycznie moze sie zdarzyc.

J.Turnik - powiedziat, ze nie wie dlaczego Przewodniczacy prébuje gdybac. Jak
poprawki nie przejdg to dyskusja jest bezprzedmiotowa.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze poprawki J.Turnika powodujg, ze dwie
uchwaty sg takie same i mogg by¢ inaczej przegtosowane.

P.Szyszlak - pytat czy powinni sie wytgczy¢ z gtosowania?

Kierownik Biura Prawnego - powiedziat, ze radny powinien sie wstrzymac od
gtosowania, poniewaz dotyczy to jego osoby.

R.Borkowski — powiedziat, ze cenna uwaga Pana Andrzeja, ze musi by¢ dwoch
delegatéw. Jezeli co$ bedzie nie tak w Stowarzyszeniu to zawsze mozna zmienié
Burmistrza za miesigc czy dwa. Radny proponowat kompromis.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze Rada moze zamieni¢ jego stowa bez
kfopotu, bedzie wada prawna czy tam uchybienie ale Rada moze postanowié
i decydowac, ze woli uchybi¢ niz zeby byto jak ma by¢.

K.Skoczyk - powiedziat, ze zdecydowalt, aby nie wytaczy¢ sie z gtosowania.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze bedzie wada prawna.

P.Szyszlak - powiedziat, ze solidarnie z kolega, zeby bylty dwa babole nie
wylaczyt sie z gtosowania.

Przewodniczacy Rady — pouczyt radnych, ze bedg gtosowali niezgodnie z prawem,
bo nie wytaczyli sie z gtosowania i poddat pod gtosowanie poprawke:

W § 1 zamiast Burmistrza - K.Skoczyk, w § 2 zamiast P.Szyszlaka - A.Siwek.

Przegtosowano: za-12, przeciw-8, wstrzymato sie-1. Poprawka przeszia.
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Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty z poprawka.

Przegtosowano projekt uchwaty z poprawka: za-18 (jednogtosnie).
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/292/2017.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, zeby nie moéwi¢ juz nigdy wiecej, ze
Przewodniczacy Rady robi co$ wbrew prawu. Rada w tym momencie postgpita
wbrew prawu.

J.Turnik — podziekowat za gtosowanie.

1) w sprawie skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Biatogardu
Przedstawit: Daniel Glinka, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej

Opinie Komisji:
1) Rewizyjna - pozytywna (za-2, przeciw-1, wstrzymato sie-1)
2) Stanowiska Klubéw Radnych - brak

Gtos w dyskusji zabrali:

Burmistrz - prosit, aby w jego imieniu zadat pytania Pan W.tawnikowski, bo one
sq istotne dla sprawy.

Kierownik Biura Prawnego - powiedziat, ze osobiscie nie zna skargi, ilu dotyczyta
przypadkéw i czy Komisja rozpatrzyta kazdy z tych zarzutéw i stwierdzita, ze
przekroczenie termindw byto uzasadnione? Ponadto czy uwzgledniono
argumenty?

D.Glinka - stwierdzit, ze na Komisji Rewizyjnej Burmistrz przyznat i przeprosit, ze
terminy nie zostaty dotrzymane.

Burmistrz - powiedziat, ze méwit o jednym przypadku, tam byty wymienione
trzy, a badany byt jeden. W uzasadnieniu jest zapis ,notoryczne uchylanie sie
od odpowiedzi”. Nalezatoby to zdefiniowaé. Radny T.Strzgbata zwrécit uwage, ze
termin 14 dni odpowiedzi dla radnego jest instrukcyjny. Jezeli nie ma zadnych
problemoéw to odpowiadamy. Burmistrz ttumaczyt dlaczego tak pdzno te pisma
trafity do Pana Krzysztofa, bo trwata wymiana pism, poniewaz Pan K.Szyperski
dopytywat, nie mogli udzieli¢ odpowiedzi, gdyz musieli poczeka¢ na dyrektoréw
szkot. Burmistrz przeprosit za to, wyttumaczyt dlaczego i prosit o fagodny
wymiar kary, aby nie dyskutowaé zbyt dlugo. Zdaniem Burmistrza ten
instrument jest przewidziany dla mieszkancow, ktérzy maja kiopoty
z zatatwieniem spraw a nie relacji z radnymi. Burmistrz zwrdcit uwage, ze kazde
pismo Radnego urasta do rangi interpelacji a powinny by¢ w sprawach
istotnych, strategicznych. Dostajemy dziennie kilkanascie interpelacji. Warto
byloby zastanowi¢ sie nad przeptywem informacji, moze lepiej bytoby
zadzwoni¢. Czesto nie jesteSmy w stanie jako urzad domysleé sie o co chodzi.
W zwigzku z tym pojawiajgq sie kolejne pisma, aby doprecyzowaé. Jezeli Pan
Krzysztof poczut sie urazony, badz uznat to za uchybienie to jeszcze raz
Burmistrz przeprosit. Natomiast naszym celem nie byto unikanie odpowiedzi
tylko nie mieli danych. Burmistrz uwazat, ze to na tyle nie jest wazna sprawa,
aby tym zajmowata sie Komisja Rewizyjna, prawnicy i Rada. Burmistrz mowit na
Komisji Rewizyjnej, ze nie bedzie juz tego robit, deklarowat poprawe i bedzie
pilnowat termindw.

D.Glinka - powiedziat, ze radny jest rowniez mieszkancem, Komisja Rewizyjna
rozpatruje skargi na Burmistrza. Dlatego zapytat czy radny K.Szyperski
wycofuje skarge ale nie wycofat. To co Burmistrz mowit, zdarzajq sie okresy
urlopowe, osoby odpowiedzialne moga by¢ nieobecne i zgodnie z prawem
powinno sie poinformowa¢ w terminie osobe zainteresowang i podac inny
termin odpowiedzi. Tutaj nie zostalo to zastosowane, dlatego Pan Szyperski
poczut sie urazony i ztozyt tq skarge.
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Kierownik Biura Prawnego - poruszyt obawe dotyczacg tempa rozpatrzenia tej
skargi. Co prawda przyznanie sie jest krédlowg dowodow, ale niekoniecznie musi
to byc¢ stosowane. Burmistrz nie miat mozliwosci ustosunkowania sie do
poszczegdlnych zarzutéw. Komisja nie data Burmistrzowi szansy odniesienia sie
do poszczegdlnych spraw i sprawdzi¢ jakie byty przyczyny opodznienia.
Oczywiscie zawinione byto, ze w terminie byt brak zawiadomienia. Generalnie
Komisja nie ma dokumentu, ktére by wyjasniato poszczegdlne przypadki, ktore
w tej skardze zostaty poruszone. Na Komisji mowit, ze Wojewoda nie bedzie
badat tej skargi w sensie merytorycznym, ale moze stwierdzi¢ niewaznosc¢ tej
uchwaty z przyczyn proceduralnych. Taki zarzut moze pas¢, ze Komisja
Z marszu nie data oskarzonemu wypowiedzenia sie. Radca zgtosit tg obawe.

D.Glinka - powiedziat, ze po otrzymaniu tej skargi 18 sierpnia 2017 r. przekazat
ja do Burmistrza celem zajecia stanowiska. Pdzniej Przewodniczacy Rady tez
ja przestat, tak wiec nie byto to z marszu.

K.Szyperski - stwierdzit, ze pierwszg skarge ztozyt na poczatku lipca tylko ja
zaadresowat do Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej. Radny wie, ze
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wystat jg do Burmistrza. Dlatego wie, ze
Burmistrz wiedziat o tej skardze wczesniej. Co do odpowiedzi Pana Burmistrza
na interpelacje to jak Radny sie pyta to na dzien zapytania a nie za dwa
miesigce. Odnosnie dwoéch poprzednich interpelacji to w przypadku jednej
Burmistrz stwierdzit po 21 dniach, ze przekazuje ja do ZGKiM a w drugiej po
prostu termin jest przekroczony nie o 1 czy 2 dni. Odpowiedzi sq po 54 dniach a
nie 2 tygodniach. Tu chodzi o fakt, ze co$ tu jest nie tak. Radny przyjat
przeprosiny i poprawe Burmistrza, ale tu chodzi o fakt.

J.Hartacz - stwierdzit, ze nie pisatby skargi, tylko na sesji posztaby reprymenda.
Radny uwazat, ze czeka¢ na odpowiedz na interpelacje 54 dni to zbyt dtugi
okres, gdy ma fachowcow i Zastepce, ktéra nie ma wiedzy. Radny dodat, ze
odpowiedzi na interpelacje sg lakoniczne, niewfasciwe. Tutaj tez trzeba zmienic,
bo mozna napisac skarge na niewtasciwe odpowiedzi na interpelacje. Prosit, aby
Burmistrz przeanalizowat udzielane odpowiedzi. Dobrze byloby zawiadamiaé
kiedy radny otrzyma odpowiedz.

Burmistrz — proponowat na Komisji Rewizyjnej, zeby na to zwrdci¢ uwage, mowit,
ze bardzo duzo jest pytan od radnych, dziennie jest kilkanascie. Burmistrz
prosit, aby pyta¢ o sprawy strategiczne. Natomiast w drobnych sprawach
zadzwoni¢ czy przyjs¢, dopyta¢, sa materiaty i merytoryczni pracownicy.
Burmistrz przed urlopem podjat taka decyzje, aby poczekaé z udzieleniem
odpowiedzi, ale popetnit btad i tego sie nie odwrdci.

J.Hartacz - powiedziat, ze nie moze byc¢ takiego stanowiska Zastepcy Burmistrza,
Zze Pan zawsze moze przenies¢ swoje dziecko. Nie mozna w zaden sposob
lekcewazy¢ mieszkancéw. Nie moze w sposob lakoniczny odpowiadaé Z-ca
Burmistrza. Tak samo odpowiada sie mieszkaricom.

R.Borkowski — powiedziat, ze pisze interpelacje, bo napisat okoto 200 interpelacji,
a gdy byty sytuacje, ze nie dostat odpowiedzi to byty telefony naczelnikéw
z informacjg o pdzniejszej odpowiedzi. Radny byt przekonany, ze jeszcze 2 lata
temu Pan Szyperski nie napisatby zadnej skargi. To jest polityczne, aby kitdcic¢
sie i zrobi¢ pokazdéwke.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Przegtosowano projekt uchwatly: za-12, przeciw-3, wstrzymato sie-4.
Rada podjeta uchwate Nr XXXVI/293/2017.

Przewodniczacy Rady — ogtosit 10 minut przerwy.
Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady.

A.Siwek - podziekowat za zaufanie w gtosowaniu. Pan A.Siwek byt zaszczycony,
ale uwazat, ze radni powinni odcigzy¢ Burmistrza od takich funkcji.
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t) w sprawie zmiany delegata Miasta Bialogard w Stowarzyszeniu
Inicjatyw Spoteczno-Gospodarczych w Biatogardzie

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Hartacz - zaproponowal zmiane na odwotanie Krzysztofa Baginskiego i
wyznaczenie Pawta Szyszlaka.

Radca prawny - stwierdzit, ze wnioskodawcy muszg poprzeé poprawke.

Przewodniczacy Rady - pytat czy wnioskodawcy popieraja poprawke?

Radni: J.Hartacz, M.Siwek, P.Szyszlak odpowiedzieli, ze tak.

R.Borkowski — odpowiedziat, ze nie.

E.Bury - odpowiedziata, ze nie.

Kierownik Biura Prawnego - stwierdzit, ze potrzebna jest opinia komisji.

D.Glinka - stwierdzit, ze w tym miejscu mozemy zrobi¢ Komisje Rewizyjna.

Kierownik Biura Prawnego - stwierdzit, ze projekt uchwaty jest tozsamy z podjetg
uchwatag. W sensie merytorycznym jest bezzasadny. Powinno by¢
przegtosowane wycofanie z porzadku obrad.

K.Szyperski — zgtosit wniosek formalny o skierowanie do Komisji Rewizyjnej
i przerwe na obrady Komisji Rewizyjnej.

J.Turnik - pytat dlaczego ma sie wypowiada¢ Komisja Rewizyjna a nie inne
pozostate? Radca prawny wyrazit sie jasno, ze projekt nie uzyskat akceptacji
dwojga wnioskodawcow, dlatego ten projekt jest wadliwy.

Kierownik Biura Prawnego - stwierdzit, ze Pan R.Borkowski i E.Bury wycofali
swoje poparcie, mogqg sie wykresli¢ i wycofa¢ swoje poparcie a uchwata dalej
pozostaje w obiegu, poniewaz nadal jest trzech radnych, ktérzy podtrzymujag
ten projekt uchwaty.

J.Hartacz - pytat co, gdy trzech pozostatych radnych popiera poprawke?

Burmistrz - stwierdzit, ze widzi determinacje Pana Przewodniczacego
i Aktywnego Samorzadu, aby koniecznie odwotaé Baginskiego z delegata
w Stowarzyszeniu. Mozecie to robi¢ na nastepnej sesji lub sesji nadzwyczajnej.
To taka sama uchwata o tej samej tresci, ktéra zostata podjeta.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze w zamian, aby nie zostata procedowana
uchwata dotyczgca Pana Zastepczyni wprowadzit Burmistrz do Stowarzyszenia
Pana A.Siwka. Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Burmistrz zle odczytat jego
intencje, bo on caty czas pilnuje porzadku formalno-prawnego. Przewodniczacy
Rady miat propozycje jak to rozwigzac, ale nie mégt jej zasugerowaé, bo to nie
byto zgodne z jego sumieniem a Burmistrz zaczat sie zachowywac ponizej
poziomu. Przewodniczacy Rady uwazat, ze powinni ze sobg wspotpracowac a nie
prowokowac takie sytuacje. Nagle Burmistrz musiat obrazi¢ Przewodniczacego
Rady.

J.Hartacz - pytat czy projekt mozna uzupetni¢ i przenies¢ na nastepnag sesje?

T.Strzabata - ztozyt wniosek o odrzucenie projektu uchwaty i uzupetnienie, aby
wnioskodawcy zastanowili sie czy sq za odwotaniem czy powofaniem
i przedstawili nowy projekt uchwaty na kolejng sesje dopetniajac wszelkich
wymogoéw formalno-prawnych.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie wniosek formalny o odrzucenie
projektu uchwaty bez dyskusji. Przewodniczgcy Rady miat wtasnie ten pomyst.

Przegtosowano: za-19 (jednogtosnie). Wniosek uzyskat wiekszosc.

Ad 5 Whnioski, informacje i oswiadczenia.

J.Hartacz - powiedziat, ze byty takie zakulisowe rozmowy, aby K.Skoczyka
odwotaé. Burmistrz utopitby wszystkich ze swoich szeregdéw, aby uzyskat swdj
cel. Radny to skierowat do radnych popierajacych. Odnosnie projektu dot.
Zastepcy Burmistrza to uchwata nie miataby zadnej mocy prawnej i Wojewoda
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nawet by w zaden sposdéb nie rozstrzygat. To sq kompetencje Rady. To bytby
tylko impuls, ze w Biatogardzie co$ zle sie dzieje z wilodarzami. Radny
stwierdzit, ze zbyt duzo jest nieprawidtowosci, Z-ca Burmistrza towarzyszy
Burmistrzowi wszedzie, tylko tu gdzie powinna by¢, gdzie bierze wynagrodzenie
ponad 10 tys. zt to jej nie ma. Radny nie bedzie tolerowat ani jej odpowiedzi,
ani jej stosunku do mieszkancow, ktérzy do niej przychodza, wypowiedzi
urggajacych jej wyksztatceniu. To wstyd, gdy mieszkarncy méwig w jaki sposdb
traktowani sg przez Panig Burmistrz. Kolejna sprawa dot. szpitala. Najwiekszg
destabilizacjg sq ci samorzadowcy, ktorzy zajmujg Swietne miejsca pracy
w samorzadzie miejskim i powiatowym. Nie ma nikogo, kto by obronit sprawe
wyptaty wynagrodzen dla pracownikéw szpitala. Doprowadzili ten szpital do tej
sytuacji: K.Baginski, T.Hynda, Z.Raczewski, P.Pakuszto i wszyscy sg winni.
Moze najmniej P.Pakuszto, bo jest najgtupszy, jesli chodzi o pozyskanie
stosownej wiedzy. Ci wszyscy trzej doskonale wiedzieli o sytuacji w szpitalu
i jak sie pozby¢ jednostki publicznej w prywatne rece podmiotowi, ktéry jest
bankrutem. Wszystkie aktywa ma przeniesione do podmiotu zagranicznego.
Radny sie pytat jak wyglada sytuacja zabezpieczen majatku Miasta, ktéry zostat
przekazany na poczet kredytu? Jaka majg wiedze, ze wierzytelnosci tego
podmiotu sg na tyle gwarantowane, ze przy jakimkolwiek krachu tej firmy nie
odptynie nasz majatek na poczet zadtuzen tej Spétki. Ponadto Radny prosit, aby
nie dzwoni¢ do niego odnosnie pséw z terenu Biatogardu. Radny wczoraj
wiedziat, ze Burmistrz sprzedat swojego radnego K.Skoczyka kosztem
pozostania na stanowisku, to jest zenujace. Za miesigc przekaze informacje
odnos$nie Stowarzyszenia, moze wtedy otworzy oczy, ze potrzebna jest
wymiana.

J.Klonowska - podziekowata za udziat w festynie rodzinnym ,Turniej na wesoto
27 sierpnia br., ktéry zorganizowata wspodlnie z M.Kopczynskim a szczegodlnie
dzieciom, ktére tanczyly i ludziom zaangazowanych w organizacje tego festynu
a zwiaszcza do akcji Karolinki Wieliczko. Radna zaapelowata do wszystkich
radnych, dyrektoréw szkdt i przedszkoli, aby wiaczyli sie w zbieranie nakretek
dla Karolinki, bo potrzeba jest 6 ton. Przez 2 godz. zebrali 93 kg nakretek.
Ponowita wniosek o przeanalizowanie zasadnosci utworzenia oddziatow
przedszkolnych dla mam pracujacych po potudniu.

R.Borkowski - powiedziat, ze od dwdch lat stara sie, aby na 0$. Chopina powstat
sklep. Zgfosito sie dwdch inwestoréw odnosnie marketu. Radny prosit, aby
przyspieszy¢ procedure zmiany planu zagospodarowania parkingu naprzeciw
szpitala na cele ustugowo-handlowe poprzez wytaczenie dwéch placéw. Na sesji
w lipcu byta informacja, ze do 1,5 roku trwajg prace w sprawach zawitych a tu
ich nie ma. Druga sprawa dotyczyta problemu zalewania dachu i mieszkan na
ul. Nowowiejskiego przy kottowni. Tam cata Sciana bloku jest przesigknieta
woda. Prosit 0 zorganizowanie spotkania w tej sprawie.

4

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 6 Sprawy organizacyjne Rady.

W wyniku braku gtoséw Przewodniczacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 7 Informacja Burmistrza Bialogardu z dzialalnos$ci miedzy sesjami
oraz z wykonania uchwat Rady Miejskiej.
Przedstawit: Krzysztof Baginski, Burmistrz Biatogardu

Burmistrz dodat, ze w tej chwili w miescie trwa kilka waznych inwestycji
drogowych i powigzanych z remontami drdg i ulic. Niebawem bedg te roboty
zakonczone. Najwazniejszy problem jaki mamy z tg przebudowg to jest
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chyba ul. Kotobrzeska. Burmistrz przypomniat, ze Miasto dotozyto 850 tys.
zt. W tej chwili sgq utrudnienia w przemieszczaniu sig, dlatego prosit
o przejazd przez Lasek Miejski, zeby nie obcigzac tej ulicy w przebudowie.
Bedzie zrobione odwodnienie i jest duzy problem. Cze$¢ chodnikéw jest
zrobiona, teraz jest demontaz. Miasto przejmuje kostke i dokonuje napraw
i remontéw. Byt pozar w Domu Pomocy Spotecznej i warto bytoby na
nastepnej sesji podziekowac stuzbom: Strazy Pozarnej, Policji, ratownikom
medycznym, Dyrekcji Szpitala i pracownikom DPS-u, ze zachowali zimng
krew i akcja przebiegta sprawnie i nie byto ofiar. Dzisiaj mozna byto
zobaczyc¢ ukoniczone przedszkole i bedg chcieli dobudowac oddziat ztobkowy.
Niedtugo beda organizowac przetargi na nowe autobusy. Postarajg sie
zamontowa¢ nowe wiaty przystankowe, koszt jednej to 20 tys. =zt
Przymierzajq sie do budowy puntu selektywnej zbiérki odpadéw. Remont na
ul. Lelewela sie przedituza, bo wszystkie instalacje byty wymieniane. Byty
dwa przetargi na asfalt, ale jest mato firm i sq wygdrowane ceny, dlatego
bedzie w kostce brukowej szarej ciemnej. Spoétka Invest-Park konczy
budowe hali dla firmy, ktéra bedzie przetwarzac tososie. Bedg nowe miejsca
pracy, maja byC¢ lepsze wynagrodzenia, aby pozyska¢ pracownikow.
Niebawem rozpocznie sie budowa Sciezek rowerowych, pierwsza w kierunku
stadionu tzw. $ciezka poetow. Budowa bedzie trwata 2 lata.

O godz. 20.18 wyszli radni: E.Bury, J.Hartacz, T.Strzgbata. Na sali byto obecnych
18 radnych.

Gtos w dyskusji zabrali:

K.Skoczyk - pytat o zwiekszony plan Mtodziezowego Domu Kultury o 2 tys. zt a
zmniejszony w Gimnazjum Nr 1, o co tu chodzi?

Burmistrz - wyjasnit, ze chcg oczyscic elewacje MDK z graffiti od strony
parkingu. Nalezy zastanowic sie, moze zrobic catg elewacje.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczgacy Rady zamknat w/w punkt.

O godz. 20.20 wyszli radni: J.Klonowska, M.Kopczynski, K.Skoczyk, K.Szyperski.
Na sali byto obecnych 14 radnych.

Ad 8 Interpelacje i pytania radnych oraz odpowiedzi na poruszone
w nich sprawy.

W okresie od XXXIV do XXXVI Sesji Rady Miejskiej Biatogardu zostato
skierowanych do Burmistrza Biatogardu trzydziesci jeden pisemnych interpelacji i pytan
w nastepujacych sprawach:

1) wyjasnienia dlaczego i do kiedy nieczynny bedzie punkt selektywnej zbidrki
odpadow,

2) przekazania kserokopii korespondencji jaka jest prowadzona ze Starostwem
Powiatowym w Biatogardzie w sprawie wykupu nieruchomosci - wydatek
1.550.000 zt zapisany w Dziale 700 Rozdziat 70005 § 6060 Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych - Zakup nieruchomosci gruntowej od
Powiatu Biatogardzkiego,

3) zwiekszenia $rodkow finansowych na biezace wydatki remontowe w zasobach
mieszkan komunalnych oraz w mieszkaniach, ktére Miasto przekazuje najemcom
do remontu.

4) Kiedy nauczyciele, ktérzy mieli umowy na czas okreslony do konca sierpnia 2017
r. dostang potwierdzenie pracy od 1 wrzesnia 2017 r. oraz ile oddziatdow klas
pierwszych powstanie w danej szkole i jaka bedzie ilos¢ uczniow w danym
oddziale?

5) podania szczegdtowych wyliczen skutkow finansowych rocznych dla jednego
oddziatu klasy pierwszej w Szkole Podstawowe]j Nr 4,
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6) informacji jaki tryb zatatwiania sprawy przez radnego miata na mysli Pani
Wiceburmistrz w swojej odpowiedzi oraz udzielenia szczegdétowego wyjasnienia
zdania ,Samodzielnie zawsze moze Pan zmienic liczbe uczniow w oddziatach klasy
pierwszej w Szkole Podstawowej nr 4, zmniejszajac jg o 1”,

7) wyrdwnania wjazdu na ulicy Moniuszki przy bloku nr 19,

8) pofozenia ptyty betonowej na przejsciu przez row na ulicy Koszalinskiej,

9) przeprowadzenia kontroli w BTBS Sp. z o. 0., podania przepiséw i terminow
odpowiedzi na pisma wystane do BTBS Sp. z o0.0. oraz konkretnych dat odpowiedzi
na zataczone pisma,

10)udzielenia odpowiedzi uznania na bezzasadne powotania komisji oceniajacej
dziatalnos$¢ BTBS Sp. z 0.0.,

11)braku odpowiedzi i ustosunkowania sie do pisma z dnia 21 kwietnia
GN.6810.2.2.2016.LP oraz udzielenia odpowiedzi co stoi na przeszkodzie we
wskazaniu notariusza i dokonczeniu transakcji,

12)odnowienia elewacji oraz klatki schodowej budynku przy ul. Reymonta 3,

13) usuniecia topoli przy ul. Siemiradzkiego,

14) uzupetnienia kserokopii korespondencji jaka jest prowadzona ze Starostwem
Powiatowym w Biatogardzie w sprawie wykupu nieruchomosci - wydatek
1.550.000 zt zapisany w Dziale 700 Rozdziat 70005 § 6060 Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych - Zakup nieruchomosci gruntowej od
Powiatu Biatogardzkiego,

15) uruchomienia syren alarmowych w dniu 1 sierpnia o godzinie 17%°w zwigzku z 73.
rocznicg wybuchu Powstania Warszawskiego,

16)urzadzenia placu zabaw przy ul. Piastow,

17) terminu realizacji projektu budowy miejsc parkingowych pomiedzy budynkami
przy ul. Zwyciestwa 40 i Ksiecia Bogustawa X 1,

18) terminu realizacji projektu budowy boiska wielofunkcyjnego przy ul. Gryfitéw,

19) terminu przeprowadzenia biezacego remontu nawierzchni ulicy Ksiecia Bogustawa
X i ulicy Gryfitéw,

20)przekazania informacji dotyczacych podjetych dziatan zwigzanych ze zwrotem
dzierzawionych dziatek przez spétdzielnie mieszkaniowe,

21) zainstalowania lamp oswietleniowych przy budowie II etapu ul. Szpitalnej,

22)podania adreséw i powierzchni lokali mieszkalnych, ktore zostaty opuszczone
przez najemcow lokali komunalnych w zwigzku z przyznaniem im mieszkan
w budynku przy ul. Swietochowskiego 16,

23)poprawienia chodnika od ulicy Moniuszki 27 w kierunku krytej ptywalni,

24) terminu zamontowania dodatkowego przejscia dla pieszych na ul. Nowowiejskiego 2,

25)udroznienia kanalizacji deszczowej na ul. Magazynowej,

26)przywrocenia ruchu dwukierunkowego na ulicy Klonowej,

27)napraw gwarancyjnych w budynku przy ul. Swietochowskiego 16,

28)podjecia interwencji dotyczacej przejazdéw autobusdéw miejskich po remontowanej
ulicy Kotobrzeskiej,

29)remontu ul. Mieszka I -go i wytyczenia miejsc parkingowych,

30)wykonania oswietlenia drogowego na gruntowym odcinku ulicy Obotrytéw (od
strony ulicy Moniuszki),

31)udzielenia odpowiedzi na pytania w sprawie podjetych dziatan w celu wyjasnienia
przyczyn tragedii, ktéra wydarzyta sie w dniu 21 czerwca b.r. z udziatem dziecka
w hiezabezpieczonej studzience w okolicy ulicy Zielonej:

- Czy studzienka ta jest elementem funkcjonujacej sieci kanalizacji deszczowej?

- Czy jako Burmistrz przeprowadzit Pan postepowanie administracyjne majace na
celu wyjasnienie braku zabezpieczenia tej studzienki?

- Kto jest odpowiedzialny za zarzadzanie wszystkimi elementami sieci kanalizacji
deszczowej w naszym miescie?

Ponadto Radni zgtosili nastepujgce interpelacje i pytania w formie ustnej:
D.Glinka - interweniowat w sprawie wymiany ptyt na ul. Wieniawskiego, gdzie od
6 lat jest korespondencja z Urzedem. Na ulicy Wieniawskiego mieszkancy
pobudowali swoje budynki o 1 m powyzej poziomu ul. Sienkiewicza i cata woda
sptywa na ogrédki, gdzie tworzy sie jezioro. Jedna z mieszkanek jest jutro
umoéwiona na spotkanie z Burmistrzem w tej sprawie, dlatego Radny prosit
o znalezienie jakiegos$ rozwigzania, aby mieszkancy ul. Sienkiewicza nie musieli
inwestowaé w odwodnienie.
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J.Andrysiak - pytat o przebudowe chodnika wzdiuz ul. Stefana Kardynata
Wyszynskiego, ktdrg zgtasza od 3 lat. Dochodzg do tego karkotomne schody
przy pierwszym wejsciu na cmentarz. Druga sprawa odnosnie zalewania
w miescie. Radny wymienit ulice, z ktorych dostat bezposrednie prosby:
B.Smiatego, Asnyka, Poetéw, Wyszynskiego, Prusa, Norwida, Baczynskiego - te
ulice sq zwigzane z przepompownig Sciekéw przy ul. Asnyka. Tam sg dziatkowcy
i dziatki zalewane wodg ze Sciekami.

B.Draganska - poruszyta sprawe uzupetnienia oszklonych murdéw ptytkami,
zeliwo zostato oczyszczone ale brakuje ptytek. Juz drugi rok prosi o wyciecie
suchego drzewa za apteka. Mieszkancy prosili Posta RP St.Strzatkowskiego
i proszg Burmistrza o chodnik na ul. Ptowieckiej. Ponadto przy ul. Kopernika
koto Baranczuka wystajg kamienie, Radna prosita i zasypanie piachem, bo za
mocno wystajgq. Radna prosita takze o zadaszenie przystanku ZKM przy Poczcie
i po drugiej stronie. Na ul. Drzymaty nalezy uporzadkowaé teren, bo trawa
zarosta i posiaty sie drzewa.

R.Borkowski - prosit o uzupetnienie placu zabaw przy ul. Piastéw. Natomiast
mieszkancy budynku przy Swietochowskiego poruszyli sprawe zalewania
mieszkan po opadach. Kamieniarze proszg, aby wjazd na Pekanino do
pazdziernika byt czynny do 17.00, bo jest tylko do 15.00 i nie mogg wykonac
robdt. Radny prosit o poprawienie wjazdu do budynku przy ul. Moniuszki 42,
gdzie mieszka Rafat Roch, taka sama prosba dot. budynku przy ul. Moniuszki
19. Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 3 moéwita, ze byty cofniete Srodki na
remont dachu, a po deszczach praktycznie szkota zostata zalana. Radny prosit
o remont budynku przy ul. Nowowiejskiego, Radny stwierdzit, ze Pan Suszynski
powinien mie¢ krzywy wywietrznik, bo z kazdq sprawa, z ktorg sie zgtaszajq do
wspolnoty potrafi powiedzie¢, ze to wina mieszkancow, albo brak
wywietrznikdw, powinni otwiera¢ okna i robi¢ wszystko na swdéj koszt. Radny
bedzie zabiegat o spotkanie z Paniqg Nowak, aby rozwigza¢ ta sprawe.
Identyczna sprawa jest na ul. Swietochowskiego, gdzie Pan Gontarz jest
proszony, bo zalewane sg mieszkania, zeby cos$ zrobit i nie zrobit nic.

O godz. 20.30 wyszedt radny A.Milczarek. Na sali pozostato 13 radnych.

J.Sosnowski - prosit, aby na ul. Truskawkowej w ramach gwarancji naprawic
zarwanie kostki.

P.Anuszkiewicz - prosit o wyrzucenie kruszywa, aby utwardzi¢ podioze przy
garazach na os. Kotobrzeskim. Druga sprawa na jakim etapie sg rozmowy ze
Spotdzielnig Mieszkaniowa w sprawie zwrotu dziatek w wieczystym uzytkowaniu.
Kolejna sprawa prosit o zweryfikowanie sytuacji oSwietlenia na ul. Szpitalnej.

M.Siwek - podziekowat za wymalowanie linii na parkingu przy ul. Lelewela.
Druga sprawa to mieszkanka zwrdcita sie z problemem zdemontowanych
chodnikéw przy ul. Kotobrzeskiej, aby to jak najszybciej wykona¢. Radny prosit
takze o pofatanie biezacych dziur na ul. Wybickiego. Kolejna sprawa to wycinka
drzewa za wspdlnota na ul. Wojska Polskiego 47, sq wszystkie zezwolenia,
pismo skierowano do ZGKiM.

Burmistrz - odpowiedziat, Zze Burmistrz obserwuje brak chodnikédw na ul.
Kotobrzeskiej, ale jest duze opdznienie w pracach na ul. Kofobrzeskiej,
Burmistrz mobilizuje, aby zrobi¢ po jednej stronie, po stronie prawej ma by¢
inna podbudowa. Burmistrz nie moze za bardzo interweniowaé, bo to inwestycja
prowadzona przez Urzad Marszatkowski i Zarzad Drég Wojewddzkich. Problem
ul. Wybickiego jest znany, to jest do naprawy. Sprawdzi dlaczego nie jest
wyciete drzewo przy ul. Wojska Polskiego 47. Podtoze przy garazach Burmistrz
miat sygnat, ze zrobione. Jesli chodzi o plac zabaw to trzeba zgra¢ dokumenty,
aby uzyczy¢ plac, by zainstalowaé urzadzenia. Problem oswietlenia na ul.
Szpitalnej Burmistrz zna, w tej chwili poszukujg $srodkdw, bo tam sg potrzebne
3 punkty ale koszt zainstalowania lamp jest wysoki. Na ul. Truskawkowej
w ramach gwarancji zmuszg wykonawcédw do poprawienia. Burmistrz poprosi,
aby umozliwi¢ wjazd na cmentarz. Byt i widziat wjazd i postara sie zrobi¢ dla
tego Pana. Remont dachu w SP Nr 3 byt zamiar remontu, ale przesunieto
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pienigdze na inne niezbedne remonty typu budowa windy, podjazdu i byty
problemy z odwodnieniem. Z tego co Burmistrz wie to Dyrektorka skarzy sie na
dach, ale jest problem odwodnienia, bo woda wybija w piwnicy. Przeszklone
piwnice sg problemem tak jak fontanna. Tam niewiele wida¢, rosng chwasty.
Pracujg nad modernizacjq tego. Suche drzewo zostanie usuniete. Chodnik przy
ul. Ptowieckiej to koszt ok. 170 tys. zt, bo wraz z kraweznikami, ale pamieta, ze
trzeba zrobi¢. Kamienie przy Pl. Wolnosci trzeba naprawi¢. Jesli chodzi
0 batagan na prywatnym terenie to zostato wszczete postepowanie, wystali
pisma, aby zaptacili za posprzatanie Smieci przy PKS i jezeli nie bedg sprzatac
to postraszyli, ze skierujg sprawe do sadu. Problem zalewania ulic zgtaszat na
Radzie Nadzorczej w RWIK, jeszcze przypomni Prezes RWiK. Chodnik przy ul.
Wyszynskiego nie zdgzg do 1 listopada, wiec w przysztym roku bedzie zrobiony
na pewno. Schody strome, zgtosi do Prezesa ZGKiM. Z ul. Wieniawskiego
zalewana ul. Sienkiewicza. Tam woda z niektérych nieruchomosci
odprowadzana jest przez sgsiadow na jej posesje, wczesniej zasypano rowy
melioracyjne i woda nie ma gdzie odptywac. Taki problem jest na ul.
Magazynowej. Gdyby pewne rzeczy sie nie zadziaty to Burmistrz prosit sie
kontaktowac.

Po wyczerpaniu dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat w/w punkt.

Ad 9 Zamkniecie Sesji.

Po wyczerpaniu porzadku obrad o godz. 20.50 Przewodniczacy Rady
wypowiedziat formute: ,,Zamykam obrady XXXVI Sesji Rady Miejskiej
Biatogardu”.

Protokotowata: M.Zimmer

Przewodniczacy Rady

mgr Stawomir Domanski

36



