Protokét nr 3/2014
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej odbytego
w dniu 24 marca 2014 r.

Obecni wg zataczonej listy. Posiedzenie rozpoczeto o godz. 14
Miejsce obrad: Siedziba Biura Rady Miejskie;.

Tematyka komisji:

Otwarcie posiedzenia.

Rozpatrzenie skargi.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektéw uchwat na sesje.
Sprawy rozne.

Zamknigcie posiedzenia.

SNk W=

Przebieg Komisji byl nastepujacy:

Adl.

Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji — Andrzej Adamczewski.
Przywital Zastgpcg¢ Burmistrza Miasta-M. Stachowiak i Panig Barbarg¢ Draganska.
Przewodniczacy komisji zapytal kto jest za przyjeciem protokotu z ostatniego posiedzenia
komisji.

Przeglosowano:

za-4 ( jednoglosnie ).

W wyniku gtosowania protokoét z posiedzenia zostatl przyjety.

Ad2.

Przewodniczacy komisji zapytal czy Komisja zna tres¢ opinii Komisji Infrastruktury i
Ochrony Srodowiska w sprawie skargi Pani Barbary Draganskiej. Cztonkowie komisji
odpowiedzieli, Zze znaja, gdyz opini¢ otrzymali na piSmie. Przewodniczacy powiedzial, ze
komisja uznata skarge za bezzasadna. Pani Draganska powiedziata, ze otrzymata protokét z
posiedzenia Komisji Infrastruktury. Pan Materka zostat zaproszony na posiedzenie tej
komisji, gdy o tym dowiedziaty si¢ sasiadki to si¢ bardzo oburzyly. Budynek znajduje si¢ w
rejestrze zabytkéw 1 ma 80% ubytku. W sobot¢ przeprowadzono rajd samochodowy co byto
dla mnie szokiem. Przewodniczacy komisji powiedziat, ze beda sprawy rézne i tam bedzie
Pani mogta si¢ wypowiedzie¢ w innych tematach. Skarga jest bezzasadna jak wynika z opinii
komisji i jak uzgodniono z radcami prawnymi powinna by¢ skierowana na inng osobg. Pani
Draganska powiedziata, ze sprawa jest w sadzie i oczekuje na wyrok. Przewodniczacy
komisji stwierdzil, ze sa okreslone terminy i w przedmiotowej sprawie komisja powinna zajac
stanowisko. W zwiazku z tym nalezy przejs¢ do glosowania.

Radny S. Domanski powiedzial zeby gtosowanie przetozy¢ na p6znie;.

Zastgpca Burmistrza wyjasnita, ze sprawa jest w sadzie o przymuszenie jednego z wilascicieli,
gdyz jest to wspdlnota i musi by¢ zgoda wszystkich mieszkancoéw. Zasugerowata aby komisja
przetozyta wyrazenie stanowiska w sprawie do wyroku sadu.

Pani Draganska powiedziata, ze jak komisja zaglosuje to tak bedzie, ale uwaza ze skarga
powinna by¢ zasadna.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze komisja czeka na stanowisko sadu w powyzszej
sprawie. Komisja powrdci do tego tematu gdy bedzie znany wyrok sadu.

Komisja nie zajeta stanowiska w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem sadowym w
powyzszej sprawie. W celu przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego, komisja oczekuje
na wyrok sadowy.



Przeglosowano:
za-4 (jednoglosnie ).
Komisja przyjeta powyzsze stanowisko.

Ad3.
Przystapiono do rozpatrzenia i zaopiniowania projektéw uchwat.
Projekty uchwal przedstawita Zastgpca Burmistrza
Rozpatrzono i zaopiniowano nastepujace projekty uchwat w sprawie.
a) zmian w podziale miasta Bialogard na state obwody gltosowania.
Przeglosowano:
za-4 ( jednoglo$nie ) .Opinia pozytywna.
b) zmiany granic okrggéw wyborczych dla wyboru Rady Miejskiej Biatlogardu
Przeglosowano:
za-4 ( jednoglo$nie ) .Opinia pozytywna.
¢) utworzenia w zaktadzie opieki zdrowotnej i domach pomocy spotecznej odrgbnych
obwodéw gltosowania w wyborach postow do Parlamentu Europejskiego, zarzadzonych
na dzien 25 maja 2014 r. i ustalenia ich numerdéw i granic oraz siedzib obwodowych
komisji wyborczych.
Przeglosowano:
za-4 ( jednoglo$nie ) .Opinia pozytywna.
d) ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty Rady Miejskiej Biatogardu w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Biatogard.
Przeglosowano:
za-4 (jednoglo$nie ) .Opinia pozytywna.
e) miejskiego programu pomocy spotecznej na rok 2014.
Przeglosowano:
za-4 ( jednoglo$nie ) .Opinia pozytywna.
Na obrady przybyt radny K.S¢k. w posiedzeniu uczestniczyto pigciu radnych.
f) o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2014.
Przeglosowano:
za-2, przeciw-0, wstrzymalosig¢-3. Opinia pozytywna.
g) skargi dotyczacej dziatalnosci Burmistrza Biatogardu.
Przeglosowano:
Za-2, przeciw-1, wstrzymalo si¢-2. Opinia pozytywna.

Ad4.
Przewodniczacy komisji przedstawit pismo mieszkancéw budynku przy ulicy Najswigtszej
Marii Panny . Pismo w zataczeniu. Pani Draganska powiedziala, ze BTBS i ZB i LK
wszystko wiedza w omawianym temacie. Wyglada na to Ze nie ma zadnego problemu.

AdS.
Po wyczerpaniu porzadku posiedzenia przewodniczacy komisji zakonczyl posiedzenie
o godz. 15"
Przewodniczacy komisji powiedzial, ze oddaje glos mieszkance Pani B. Draganskie;.
Pani Draganska powiedziata, ze skargi nie wycofuje i nadal ja podtrzymuje. Mozna byto
cofna¢ sprzedaz lokalu mieszkalnego, gdyz bylo to przed rewitalizacja. W tym
temacie Burmistrz Raczewski nic nie zrobil, tak samo jak Burmistrz Baginski, a pozwolit
na rajd samochodowy. Jadace samochody stanowity zagrozenie dla budynku
mieszkalnego.
D.Glinka- powiedzial, ze tez go dziwi lokalizacja rajdu samochodowego w tym miejscu



1 w przedmiotowej sprawie czekamy teraz na wyrok sadu.

Pani Draganska powiedziala, ze na Placu Wolnosci byl pokaz samochodéw, ale byty
zatozone tasmy i nikt nie mégt wyjs$¢ z budynku w tym czasie.

K.S¢k- powiedzial, Ze mieszkanka ma prawo potrzymac swoja skargg, co uczynita Pani
Draganska.

Pani Draganska powiedziata, ze rozumie, ze czekamy na decyzj¢ sadu, ale przede
wszystkim

myslata, ze Burmistrz wyda odpowiednie dyspozycje Panu Nowakowi do wykonania
remontu i usuni¢cie mokrego drewna, ktore zgtaszata administratorowi. Dodata, ze juz
dziewig¢ lat czeka na pomyslne zatatwienie tej sprawy. Ponadto zgtaszata
administratorowi, ze domofon nie dziata. Byto to w grudniu ubieglego roku oraz w styczniu
1 marcu tego roku. 10 marca dostata pismo od Pana Nowaka, Zze istnieje powazne
zagrozenie dla budynku, a administrator nie podejmuje zadnych dziatan. W pismie
napisano, ze przeprowadzono konserwacj¢ domofonu, a on nie dziata i ja mam fakturg z
lutego, gdyz sama kupitam nowy domofon. Pan Materka trzyma w piwnicy mokre drewno ,
ktére $mierdzi 1 powoduje wilgo¢. Uwazala, Ze ta sprawa zajmie si¢ administrator i
spowoduje usunigcie powyzszego drewna. O tym wszystkim wie BTBS i nie reaguje, a Pan
Prezes kontaktuje si¢ tylko z Panem Materka. Na wprost piwnicy jest komin wokét ktérego
jest petno wody. Moze kto§ wejs¢ do piwnicy i zostanie zaczadzony. Pan Materka jest
wiascicielem lokalu mieszkalnego a nie catego budynku. Na wykonywanie prac
remontowych potrzebna jest zgoda konserwatora zabytkow, gdyz jest to budynek wpisany
do rejestru zabytkow.

K.S¢k- powiedziat, ze nalezy zaprosi¢ na posiedzenie komisji prezesa BTBS w celu
wyjasnienia zaistnialej sytuacji.

Pani Draganska powiedziata, ze zgadza si¢ z wypowiedzia Pana radnego.

D.Glinka- powiedzial, ze jest zdziwiony i zapytuje w jakim charakterze Komisja
Infrastruktury zaprosita na swoje posiedzenie Pana Materkg.

Pani dragonska powiedziata, ze wéwczas kazano jej wyjs¢ z posiedzenia komisji.
Natomiast Pan Radny Siwek zaproponowat, aby na posiedzenie komisji zaprosi¢ Pana
Szymielewicza, Pana Gontarza i ja celem omdwienia powyzszej sprawy.

D.Glinka- powiedziat,ze na sesji moze zapytac si¢ 0 powyzsza sprawg, t¢ sprawe powinien
zatatwi¢ Pan Szymielewicz, jak nie zatatwi to dopiero Pan Burmistrz.

Pani Draganska powiedziata, ze pisata do Wojewody, ktéry nakazat zarzadcy podjecie
czynnosci, a on tego nie robi. Trzeba jak najszybciej co$ robi¢ bo budynek juz peka. Po raz
kolejny zapytuje gdzie jest zarzadca, ktéry na t¢ funkcj¢ nie nadaje si¢ i Burmistrz
powinien usuna¢ go ze stanowiska.

P.Szyszlak- powiedzial, Ze zarzadca jest dla mieszkancéw a nie mieszkancy dla niego, za
swoje dziatanie powinien by¢ rozliczony.



Pani Draganska powiedziata, ze nie bylo mowy o wylaczeniu oficyny z rewitalizacji. W
2007 roku wspdlnota posiadata fundusz w wysokosci 37 500 z1., a na remont potrzeba byto
6000 zt., uwaza, ze duzo nie wymaga i juz dawno powinien by¢ przeprowadzony remont.
Swoja wypowiedz zakonczyta o godz.1525.

Przewodniczacy Komisji:

Andrzej Adamczewski

Protokétowata:
D. Holczewska - Szydtowska



