Protokél Nr 2/2011
z posiedzenia Komisji Budzetu i Finansow Rady Miejskiej
w dniu 24 stycznia 2011 r.

Obecni wg zataczonej listy.
Miejsce obrad: Biuro Rady Miejskiej

Tematyka Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajqcego uchwate w sprawie podatku
od nieruchomosci — druk A.

3. Sprawy rozne.

4. Zamkniecie posiedzenia.

Ad1

Posiedzenie o godz. 14.00 ,,otworzyt i prowadzit” Przewodniczqcy Komisji —
Stefan Purol. Komisja przyjeta porzadek i protokot z poprzedniego posiedzenia, glosujqc: za-
5 (jednogtosnie).

Ad 2

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajqcego uchwate w sprawie podatku
od nieruchomosci — druk A,

Przedstawita: L.Szymecka, Skarbnik Miasta — dodata, ze chodzi o wptywy w kwocie 55 tys.
zt rocznie od tych podmiotow. Czes¢ placilo, czes¢ nie. Przytulisko, MOPS, PCPR
placili. Nie bylo zwolnien z tego tytutu. Kazdy byt zobowiqzany placi¢ podatek. Byly
wyjatki odnosnie prowadzqcych dziatalnos¢ oswiatowq, ktore ustawowo zostaly
zwolnione.

Glos w dyskusji zabrali:

W.Czurko — pytal jak Skarbnik ustosunkuje sie do tego, Ze nie oplaca sie zatrudniac
urzednika do podatku od psow? Czy warto byto pozby¢ sie 14 tys. z1?

Skarbnik — odpowiedziata, ze trudno jest ustali¢ baze, nie ma instrumentow celem ustalenia
podstawy opodatkowania. Podstawq ustalenia czesci podstawowych subwencji sq podatki
stanowiqce dochod gminy i tam robimy bardzo szczegolowe sprawozdanie. Wykazujemy
ulgi rady gminy i pokazujemy o ile sq nizsze od podstawowych. Na podstawie tego
wiasciwy minister liczy udzial gminy w subwencji.

Burmistrz — stwierdzil, zZe jesli chodzi o dochody to zostala decyzja podjeta. Burmistrz dowie
sie czy mozna w ramach tej optaty zrealizowac¢ czopowanie oraz szczepienie. Nalezy
zastanowi¢ sie nad dyskusjq we wrzesniu nad budzetem i uchwatami. Skoro mieszkancy
nie cheq sprzqtac to powinni placic.

T.Szwed — opowiedzial sie przeciwko zwalnianiu wszelkich instytucji.

Skarbnik — dodalta, ze kurczy sie baza podatkowa, bo zaklady pracy chronionej przejmiemy
my, a w ramach pomocy de minimis dostaniemy tylko potowe srodkow.

B.Stanczewski — stwierdzil, ze Dyrektor Domu Dziecka zwrocit sie z prosbq o rozwazenie
mozliwosci zwolnienia z podatku i omowienie sprawy w Starostwie. Place w Domu
Dziecka i MOPS sq niskie.



Skarbnik — powiedziata, Ze gmina podobnie jak panstwo takze musi pozyskiwac dochody.

B.Stanczewski — stwierdzil, ze w miescie sq najnizsze podatki. Radny prosit o zwolnienie
takich podmiotow z podatkow.

K.Sosnowski — zwrocil uwage na brak karania za zasmiecanie miasta przez psy. Radny
uwaza, ze podatek powinien by¢ wysoki. Nalezy uczuli¢ Straz Miejskq na ten problem.

W.Czurko — powiedzial, ze pomoc spoteczna utrzymuje sie wylqcznie z podatkow. Duzo jest
chetnych do korzystania z pomocy. Odbior spoleczny jest rozny. Szpital zwroci sie o
pomoc. Jezeli bedziemy wszystkich jednakowo traktowac to nie ma potrzeby zgtaszania
wnioskow.

Skarbnik — odpowiedziata, zZe to nie moze byc¢ reguta. Burmistrz powinien rozpatrzy¢ takie
wnioski indywidualnie.

W.Czurko — stwierdzit, Ze Dom Dziecka znalazt sie w ustawie o pomocy spotecznej, dlatego
jest w gorszej sytuacji. Uwaza, Ze wniosek w sprawie Domu Dziecka jest zasadny.
Rozporzqdzenie z grudnia 2010 r. wplynie na nasze finanse.

Skarbnik — odpowiedziala, ze nie wplynie. Sytuacja miasta pod tym wzgledem jest dobra.

Burmistrz — powiedzial, ze winna by¢ opinia Komisji, decyzje podejmie Burmistrz zgodnie z
kompetencjq.

T.Szwed — pytat o ktory budynek chodzi?

Burmistrz - stwierdzit, ze to placowka wielofunkcyjna. W budynku kwadratowym jest 30 osob.
W starym budynku znajduje sie opieka dziemna i interwencja kryzysowa. Sala jest
wydzielona dla SP Nr 4.

Przewodniczqcy Rady — powiedzial, ze sprawa podatkow jest rygorystycznie przestrzegana.
Nie nalezy robic¢ precedensow, bo bedq inni podatnicy chetni. Podatki sq ustalane raz na
rok i w trakcie roku nie powinno sie ich zmieniaé. Budzet mamy prawie zamkniety. NalezZy
szukac rozwiqzan, aby nie pomniejszac¢ dochodow. Przewodniczqcy Rady proponowat
przygotowac sie jesieniq do nowej uchwaly. Przewodniczqcy Rady pytal czy dla
Warsztatow Terapii Zajeciowej jest zagwarantowana kwota?

Skarbnik — odpowiedziata, ze nie ma, zabezpieczyli 10% w Powiecie.

Burmistrz — powiedzial, zZe te pieniqdze sq zabezpieczone przez PEFRON i Powiat,
przechodzq przez PCPR..

Dyrektor Stowarzyszenia — przedstawil propozycje zmiany w podatku od nieruchomosci. W
Powiecie stworzono system opierajqcy sie na inkubatorze przedsiebiorczosci. Na etapie
rozwoju nalezy udostepnic¢ Srodek produkcji tj. lokal na dziatalnos¢ gospodarczq. Oplaty
firm z tytutu czynszu wynoszq 4 zi/m’ do pét roku, po pét roku oplata wynosi 8 zt/m’, po
roku 12 zi/m’. Dotychczas bylo zapisane, ze dzialalno$¢ handlowa zwolniona bedzie przez
6-mcy a inna przez 24 m-ce. Prosit o przywrocenie zwolnienia z podatku inkubatory
przedsiebiorczosci. To standard obowiqzujqcy w Polsce. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby
wprowadzi¢ zapis odnosnie inkubatora technologicznego. Obecnie nie mozna wpisac¢ do
umow dla przedsiebiorcow, ze bedq placili podatki. Okolo wrzesnia konczy sie 5-letni
okres nadzoru i proponuje do tematu wroci¢ pozniej. Pod nadzorem prawnikow nalezy
przedyskutowac sprawe ryzyka odnosnie zwrotu kwoty 9 min zI. Obecnie to jest problem
prawny. Przedsiebiorcy nie powinni by¢ zaskakiwani. Obecny zapis nie ma spojnosci do
zapisu w latach poprzednich.

W.Czurko — zglosit wniosek o odszukanie protokotu z sesji w tej sprawie. Jesli bedzie taka
opinia prawna to trzeba bedzie to zmienic.

Z.Jonko — nawiqzujqc do tego, ze po roku przedsiebiorcy ptacq 12 zt Radny pytat ile bylo
podwyzek.

Dyrektor — odpowiedzial, Ze po roku jest wzrost o 3 %.

Z.Jonko — stwierdzit, ze inkubator technologiczny zrobit sie konkurencjq dla innych zaktadow
pracy. To sq zwykle zaktady a nie nowe technologie i sq chronione.



Dyrektor — powiedzial, iz zgadza sie, Ze po 2 latach winni ptaci¢ normalne podatki.

Przewodniczqcy Rady — dodal, zZe ten zapis powstat na Zyczenie radcy prawnego. Nasz zamyst
dotyczyt rownego traktowania, aby byta rotacja nowych przedsiebiorcow.

B.Stanczewski — stwierdzil, Ze bedzie glosowal za zwolnieniem z podatku inkubatora
technologicznego.

Komisja zaopiniowala pozytywnie w/w projekt, glosujqc: za-3, przeciw-1, wstrzymato sie-0.

Ad3

W sprawach roznych radni poruszyli nastepujqco sprawy:

B.Stanczewski — odnosnie zmiany ustawy o pozytku i wolontariacie pytat o termin mozliwy do
przekazania srodkow dla stowarzyszen?

Skarbnik — odpowiedziala, zZe do czasu uchwalenia budzetu nie podpisze umow.

S.Purol — poruszyl sprawe porzadku na Bol. Smiatego prosil o umieszczenie kilku koszy na
smieci. Odnosnie ruchu w miescie, szczegolnie na ul. Pomorskiej, Stowackiego prosit, aby
zwroci¢ uwage na sposob parkowania przez Straz Miejskq. Ponadto Przewodniczqcy
Komisji poinformowalt, Ze Dyrektor BOSIR zwrocit sie z prosbq dot. zorganizowania Gali
Sportu, na ktorq dotacja wynosi 15 tys. zt, a catkowity koszt ok. 50 tys. zi. Bedzie to
impreza biletowana.

Ad 4
Po wyczerpaniu tematyki o godz. 15.30 zakonczono posiedzenie.
Protokotowata: Matgorzata Zimmer

Przewodniczacy Komisji

Stefan Purol
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