Protokot Nr XXv/2012
Z XXV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 13 sierpnia 2012 r.

Miejsce obrad : sala konferencyjna Urzedu Miasta
Listy obecnosci stanowig zatacznik do protokotu.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji, w tym:
- stwierdzenie ,,quorum”.
2. Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaty o zmianie uchwaty budzetowej na
rok 2012.
3. Zamkniecie Sesji.

Ad 1 Otwarcie Sesji, w tym:

Przewodniczacy Rady Jézef Leszczyk o godz. 16.00 wypowiedziat formute:
~Otwieram XXVI Nadzwyczajng Sesje Rady Miejskiej”.

Sesja zostata zwotana na wniosek Burmistrza Miasta, zgodnie z art. 20 ust. 3
ustawy o samorzadzie gminnym (§ 14 ust. 3 i § 22 ust. 3 Statutu Miasta).

Przewodniczacy Rady powitat Radnych, Burmistrza, bytego Posta RP Seweryna
Jurgielanca oraz przybytego goscia.

- stwierdzenie ,quorum”,
Wedtug listy obecnosci byto 15 radnych, wobec czego Rada byta wiadna do
podejmowania prawomocnych rozstrzygniec.

Za zgoda Rady § 34 ust. 2 Statutu Miasta obowigzki sekretarza obrad
Przewodniczacy Rady powierzyt kierownikowi Biura Rady Miejskiej,
Matgorzacie Zimmer.

Ad 2 Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaly o zmianie uchwaly
budzetowej na rok 2012.
Przedstawit: Krzysztof Baginski, Burmistrz Biatogardu
Burmistrz zgtosit dodatkowo poprawke o przesuniecie kwoty 52 tys. zt z zadania
przebudowa budynku na ul. Przejazdowej, gdzie byto zaplanowane 100 tys. zt
a po przetargu jest kwota 48 tys. zt tj. z dziatu 700 Gospodarka mieszkaniowa
do dziatu 900 rozdziat 90095 Gospodarka komunalna i ochrona Srodowiska z
uwagi na sezon i prowadzenie duzo réznych prac.

Gtos w dyskusji zabrali:

J.Hartacz - prosit, aby $rodki na remonty w gospodarce komunalnej przeznaczyc¢
na remont budynkéw komunalnych. Ponadto Wiceprzewodniczacy Rady pytat
na czym bedzie polegat program ,Utecha”, co z tego bedzie miato Miasto, jakie
srodki bedzie Miasto musiato dotozy¢ i kto ten program bedzie nadzorowa#?

Burmistrz - poinformowat odnosnie przesuniecia kwoty 52 tys. zt o decyzjach,
ktére zapadty i bez tych pieniedzy Burmistrz nie bedzie mdgt wykonaé tych
decyzji. Nasility sie w czasie wakacji rézne grabieze na terenie garbarni,
przebywa tam duzo miodych ludzi, ktérzy szukajga ziomu. Burmistrz miat
sygnaty, ze dochodzi tam do réznych wypadkéw, ktére nie sg zgtaszane z uwagi
na obawy, ze osoby te wkroczyty na teren garbarni. Ponadto wywozone sg
rozne nieczystosci, ktore mogq zagrazal rzece Parsecie. Byty zgtoszenia z
Zarzadu Melioracji, ze sprzety wielkogabarytowe jak: lodowki, sprzety
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gospodarstwa domowego laduja w rzece Parsecie i wytawiane sa przed
elektrownia. W piatek odbyto sie posiedzenie Zespotu Reagowania
Kryzysowego, wszystkich stuzb mundurowych, Nadzoru Budowlanego, gdzie
Burmistrz otrzymat polecenie, aby tg sprawe uporzadkowaé, a przede
wszystkim zrownad z ziemig pozostatosci, ktére zagrazajq bezpieczenstwu. W
zwigzku z tym zrobiono rozeznanie cenowe i jest firma, ktéra do kwoty 14 tys.
euro bylaby w stanie zréwnac ten teren i zabezpieczy¢ rowy. Sg tam tez
odpady komunalne dzisiaj byfa prosba do firmy tad-San, aby postawic
pojemniki, by odpady nie byty wrzucane do rzeki Parsety. Burmistrz odpowiada
za bezpieczenstwo miasta Biatogard bez wzgledu na to, gdzie to sie odbywa.
Burmistrz przypomniat, ze jest to teren spodtki ukrainskiej, ktéra zalega dla
Miasta za podatek od nieruchomosci okoto 2 min zi. Nie mozna nawigzac
kontaktu z tg spoétka. Majatek zostat zdewastowany i zagraza dewastacji.
Zgtoszono ten problem do Prokuratury, ktéra w pierwszej wersji odmodwita
postepowania. W tej chwili Burmistrz zaskarzyt tg decyzje i w trybie
zaskarzenia otrzymat odpowiedz, ze jednak bedzie wszczete postepowanie w
tej sprawie. Burmistrz rowniez powiadomit Wojewoddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska, zeby zbadano tam teren czy nie zachodzi podejrzenie skazenia
Srodowiska. Teren zostat przebadany i jest opinia, ze teren jest czysty i nie ma
grozby epidemiologicznej ani chemicznego skazenia. Jedynie nalezy zadbac o
materiaty, ktore byty zuzyte do pokrycia dachéw. Jest tam eternit, ktéry musi
by¢ zabezpieczony przez specjalistyczng firme. Burmistrz motywowat, iz nalezy
to zrobi¢ z uwagi na bezpieczenstwo mieszkancéw. Dlatego Burmistrz prosit,
aby przeznaczy¢ te pieniqdze na zabezpieczenie i zagospodarowanie tego
terenu. Kolejna sprawa do dyskusji to Burmistrz bedzie zachecat nad
zastanowieniem sie nad przejeciem prawie 6 ha tego gruntu. To jest wtasnosc
Skarbu Panstwa, bo spdétka ma wykupione uzytkowanie wieczyste. Burmistrz
zwrocit sie do Wojewody o przejecie tego przez Miasto. Skarb Panstwa wstepnie
wydat negatywng decyzje, druga decyzja jest pozytywna. Obecnie komornik
dysponuje tg nieruchomoscia ze wzgledu na duze zalegtosci spotki do réznych
podmiotéw, ktére sg wpisane przed miastem Biatogard na liscie. Miasto
musiatoby do ZUS-u i innych instytucji panstwowych wptaci¢ kwote okoto 300
tys. zt, zeby mozna bylo zaspokoi¢ chociaz cze$¢ naszych roszczen. Wtedy
bysmy sie stali witascicielami tego terenu. W planie zagospodarowania
przestrzennego jest to teren przemystowy. Natomiast jako samorzad mozemy
ten plan zmienic¢ i traktowac jako rezerwe gruntdw nad rzeka Parseta. Jezeli
chodzi o Program ,Tworczo$¢ Joachima Utecha” to dofinansowanie wynosi 7
tys. euro, z czego wktad wiasny wynosi 15%, z tego 5% doptaca budzet
Panstwa. Miasto doptaca tylko 5%. Pomyst jest taki, aby skopiowal rzezby
J.Utecha. Burmistrz posiada kosztorys. Dyrektor CKiSE ma kilku artystéw
zainteresowanych wspotpraca. Dyrektor jak sie dowiedziat, ze bedzie sesja
nadzwyczajna zabiegat, aby przekona¢ radnych, by ujac to w budzecie.
.Hartacz - stwierdzit, ze gdy Burmistrz przedstawiat projekt uchwaty pytat czy te
52 tys. zt beda przeznaczone na biezace wydatki remontowe lokali, badz
budynkéw komunalnych? Przytakiwano gtowg, ze tak a obecnie zaprzecza
Burmistrz temu o co Radny pytat. Dowiaduje sie, ze Radny ma inwestowac na
prywatnym folwarku jakiej ukrainskiej spétki po garbarni za publiczne pienigdze
i zabiera¢ mieszkancom s$rodki na remonty komindw, zeby zima mogli pali¢ w
piecach. Radny pytat gdzie byt Burmistrz, gdy budynki staty i nalezato zabiegad
o przejecie ich za naleznosci podatkowe dla Miasta. Skoro tam nie ma nic to po
co wydawac publiczne pieniqdze, aby wyréwnywacd terenu. Radny stwierdzit, ze
nie ma ochoty za publiczne pieniqdze robi¢ komus$ porzadki. Skoro jest
mozliwo$¢ zwigzana z podatkami Radny proponowat przejgé to w stanie takim
jaki jest. Znajdziemy kupca, ktéry za swoje s$rodki to uporzadkuje. Burmistrz
winien zajg¢ sie ustawowymi zadaniami, do ktérych jest zobligowany. Radny
pytat gdzie byta Policja, Straz Miejska a gdzie sg te stuzby teraz, jesli chodzi o
zabezpieczenie tego terenu. Radny podkreslit, ze nie zgadza sie na wyrzucanie
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publicznych pieniedzy poza obszar, w ktéorym powinniSmy jako Miasto
generalnie sie zajmowac. Ponadto Wiceprzewodniczacy Rady pytat jakie sq
srodki wtasne uwzglednione w programie ,,Cztery katy?

Skarbnik - odpowiedziata, ze nie ma zadnych, to $rodki Skarbu Panstwa - unijne.

Burmistrz — wyjasnit, ze tu nie chodzi o prywatny teren, ani o garbarnie tylko o
niebezpieczne miejsce, ktére znajduje sie na terenie miasta Biatogard. Jezeli
Radny uwaza, ze nie nalezy zabezpieczac¢ tego terenu i wczesniej reagowacd
zanim sie co$ zdarzy to zdanie Radnego. Burmistrz uwaza, ze ratowanie
dziecka, ktore moze wpas¢ do 3 m otworu i koszty leczenia sg niewspdtmierne.
Trudno obecnie licytowac sie i wycenia¢ ludzkie zycie czy zdrowie. Burmistrz
odpowiada za bezpieczenstwo. Instytucje odpowiadajace za bezpieczenstwo
majg w dobie kryzysu ograniczone s$rodki. Trudno, zeby panstwowe instytucje
dozorowaty prywatnych obiektéw. Przez jaki$ czas to byto dozorowane. Potem
w rozny sposéb ztomiarze tam wchodzili i go okradli. W wielu miejscach dzieje
sie to samo. W weekendy znika okoto 20 studzienek. Kradng pod lokalem
parlamentarzystéw, przed wejsciem do kosciota, przed Urzedem, gdzie sg
kamery. Burmistrz nie uwaza, ze sam ma o tym decydowacd. Burmistrz prosit,
aby to przedyskutowac. Uwaza, ze to nalezy uporzadkowad. Jest firma, ktora
moze to zrobi¢ tanio, za niewielkie pienigdze. Jezeli mielibySmy $ciggad
specjalistyczng firme z kraju to tego typu dziatania mogg kosztowac kilkaset
tys. zt. Burmistrz proponuje rozwigzanie oszczedne, poniewaz udato sie
namierzyc firme, ktora to zrobi za niewielkie pienigdze.

J.Hartacz - stwierdzit, ze Burmistrz $wietnie stosuje socjotechnike przy faktach
zagrozenia w stosunku do dzieci. Wobec tego Radny pytat gdzie s rodzice tych
dzieci, ktére miatyby tam by¢. Poza tym jest to teren za cmentarzem, na
granicy Miasta od strony rz. Parsety. Radny nie widzi tam zagrozenia. Widzi
wieksze zagrozenie w miescie z tytutu braku Policji, wtasciwego zabezpieczenia
w zakresie bezpieczenstwa. Burmistrz nie rozwigzuje istotnych probleméw
mieszkancow tylko markuje prace, ktére do Burmistrza nie nalezg i nie
przynoszg efektow dla spoteczenstwa. Tam wystarczyt postawi¢ tablice
informujace o niebezpieczenstwie, ze sg 3 m rowy. Radny stwierdzit, ze nie
bedzie ptacit publicznych $rodkéw na zabezpieczenie prywatnych gruntéw. Na
cmentarzach tez kradng i nikt sie tym nie przejmuje. Radny proponowat, aby
Burmistrz zrobit monitoring dla tzw. ustalenia hien cmentarnych. Brak alei na
ul. Dabrowszczakéw dla uczeszczajacych na cmentarz. To takze problem
bezpieczenstwa.

D.Glinka - pytat czy mamy prawo ingerowac¢ w teren spétki, bo niedtugo bedzie
problem z mtynem?

Burmistrz - powiedziat, ze te dwa problemy byty poruszane na spotkaniu Zespotu
Reagowania Kryzysowego, z tym, ze Nadzo6r Budowlany twierdzi, ze sytuacja
miyna jest inna. Jest tam wtasciciel, jest z nim kontakt oraz prowadzona jest
inwestycja. Nasze prawo budowlane jest tak skonstruowane, ze wystarczy raz
na dwa lata worek cementu i kilka cegiet, zeby udowodni¢ i mie¢ wpis w
dzienniku budowy, ze inwestycja jest prowadzona. To, ze jest brzydkie i szpeci
miasto Biatogard nie jest uregulowane w Prawie budowlanym. Jezeli chodzi o
garbarnie sytuacja jest inna. Ta nieruchomos$¢ zostata porzucona, nie ma
witasciciela, nie ma zadnego kontaktu, zalegtosci rosng i w zaden sposéb nie
mozna sie skontaktowac z wtascicielem. W ocenie Burmistrza i wszystkich stuzb
ta nieruchomos$¢ zagraza bezpieczenstwu. Burmistrz przypomniat, ze Miasto
starato sie o przejecie tej nieruchomosci jeszcze przed zdewastowaniem.
Natomiast procedury sg tak dtugotrwate, ze komornik nie byt w stanie
przeprowadzi¢ tych wszystkich procedur, zeby mozna byto porozmawiaé¢ o
przejeciu nieruchomosci w stanie w jakim byty. Procedury trwaty a ztomiarze
zrobili swoje. Burmistrz nie byt zainteresowany przejeciem tego w tym stanie
oraz przy negatywnej decyzji Wojewody, poniewaz Miasto musiatby ptacic¢
kilkadziesigt tysiecy opfaty uzytkowania wieczystego za ruiny, ktére tam sa.
Bez decyzji Wojewody o przekazaniu tej nieruchomosci jako darowizne na rzecz
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Miasta nie ma mowy, aby rozmawia¢ o przejeciu tej nieruchomosci. Natomiast
jesli chodzi o mtyn to inwestycja ta jest zabezpieczona. Jezeli sg tam jakies
nieprawidtowosci to szef Nadzoru Budowlanego naktada grzywny na wtasciciela,
ktéry je ptaci i dalej prowadzi inwestycje.

E.Bury - pytata czy radni otrzymali na piSmie tgq autopoprawke tj. przesuniecie
52 tys. zt?

Burmistrz - odpowiedziat, ze radni nie otrzymali, poniewaz Burmistrz zgtosit jg
ustnie. Gdy byty dokumenty Burmistrz nie wiedziat, ze odpowiedzialni za
bezpieczenstwo tego typu wnioski wyciggng i bedzie musiat poszukaé z Panig
Skarbnik takich srodkéw, zeby wykonac sugestie wszystkich stuzb. W zwigzku z
tym, zeby kolejny raz nie spotyka¢ sie nadzwyczajnie Burmistrz proponuje
dzisiaj to przedyskutowaé. Pierwszy temat dotyczy ztobka z uwagi na to, ze
Wojewoda wyznaczyt termin do 14 sierpnia 2012 r. i nalezy wypetni¢ wniosek.

J.Hartacz - prosit o stanowisko radcy prawnego czy radni nie famig prawa
wydajac publiczne srodki z budzetu Miasta na inwestycje zwigzang z prywatng
dziatalnoscia. Radny uwaza, ze Burmistrz wprowadza radnych w btad
wymagajgc tamania prawa. Miasto nie jest dysponentem tego gruntu i nie
moze przekazywac¢ sSrodkdéw na zabezpieczenie prywatnego terenu. Radny
poinformowat, ze jutro zwrdci sie do Wojewody z zapytaniem czy nie jest
tamane prawo, gdy na wniosek Burmistrza $rodki wprost idg z samorzadu
miejskiego na zabezpieczenie prywatnego gruntu, nie bedgcego wtasnoscig
Miasta.

Burmistrz - uwaza, ze adresat jest wskazany, poniewaz Burmistrz wielokrotnie
zgtaszat sie do Wojewody, aby zabezpieczyt tg nieruchomos$é ze wzgledu na
zagrozenia jakie tam wystepuja. Burmistrz zgtosit takze do Prokuratury ale
odzew byt zaden. Burmistrz uwaza, ze odpowiada za bezpieczenstwo i nalezy
podja¢ kroki, aby zabezpieczy¢ ta nieruchomos¢. Burmistrz nie namawia do
tamania prawa, tylko do wyrazenia zgody na przesuniecie S$rodkéw do
gospodarki komunalnej. To Burmistrz podejmuje decyzje i odpowiada,
podpisujgc umowe. Jezeli kto$ uzna, ze Burmistrz przekroczyt swoje
kompetencje to bedzie sie ttumaczyt i za to odpowiadat. Burmistrz nie boi sie
tego, bo w tym momencie mozemy czeka¢ na uregulowanie sytuacji prawnej
przez 5-10 lat. Nie ma dobrych rozwigzan w tym momencie. Pewnie, ze szkoda
tych pieniedzy, bo mozna je wydac¢ na pare innych rzeczy.

J.Hartacz - stwierdzit, ze w miescie stoi kilka molochéw niezabezpieczonych i
Miasto nie zabezpiecza, a Burmistrz zajat sie widowiskowo i zabezpiecza
budynek po bytej garbarni. Radny przyznatby Burmistrzowi racje, gdyby
podobnie podchodzit do wszystkich nieruchomosci zagrazajacych
bezpieczenstwu. Natomiast tu jest przeciwny, aby w terenie otwartym komus
wyréwnac grunt. Radny jest przeciwny takiemu przeznaczeniu $rodkéw, bo za
52 tys. zt mozna zrobi¢ 7-8 komindw, aby ludzie mogli pali¢ zima.

Burmistrz - powiedziat, ze nalezy dba¢ o kazde zagrozenie, ale to kwestia oceny
na ile sg one istotne i kiedy je usuwac. Burmistrz poinformowat, ze
ustawodawca przewidziat takie sytuacje, ze w razie zagrozenia kazdy
samorzgdowiec winien podejmowac decyzje, wydawacé pieniqdze publiczne a
pozniej nawet po fakcie proponowac przesuniecie zabezpieczenia srodkow.
Wazniejsze jest zycie i zdrowie. Burmistrz uznat, ze skoro przez tyle miesiecy
udato sie unikngé nieszczescia to jezeli przedyskutujemy to i po decyzji radnych
o przesunieciu $rodkéw podejmiemy kroki to Burmistrz uwazat to za bardziej
zasadne niz wykonanie tego zadania a pdzniej jego omawianie. Niech kazdy z
radnych samo oceni tg sytuacje, Burmistrz nie bedzie przekonywat. Uwaza, ze
jest tam bardzo duze zagrozenie, jest tam codziennie, widzi tam krecace sie
osoby z dziecmi, wywozace co mozna wobzkami dwukotowymi. Ponadto
mieszkancy przywozg w nocy $mieci, ktérych przybywa.

T.Szwed - stwierdzit, ze zgadza sie z radnym J.Hartaczem, iz trudno wydawacd
pienigdze na spotke, ktéra nic dla Miasta nie wniosta, wprost przeciwnie zalega
nam w podatkach. Za te Srodki mozna by wymieni¢ 50 okien. Ale z drugiej
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strony w razie nieszczescia bedg pyta¢ gdzie byty wtadze Miasta, ze tego nie
zabezpieczyty. Radny z ciezkg reka podniesie reke za likwidacjq tego, bo Radny
byt tam kilka razy i widziat co sie dzieje. Radny poinformowat, ze tylko w dniu
dzisiejszym wywieziono stamtad 3 duze kontenery zderzakdéw, opon i pulpitéw
od samochodéw. Radny uwaza, ze radny J.Hartacz ma racje, ale poprze, by za
kwote 52 tys. zt to zrealizowaé, bo moze ocalimy czyjes$ zycie i zdrowie. Radny
zgtosit uwage do Burmistrza o wczesniejsze przekazywanie materiatow, by na
komisjach mozna byto to przedyskutowac.

E.Bury - stwierdzita, ze zgadza sie, ze to wielki problem naszego Miasta, sama
pisata w sprawie garbarni do Burmistrza. Szkoda, Zze nie byto Srodkéw
prawnych, aby zabezpieczy¢ ten teren zanim zostat rozkradziony i wtedy Miasto
miatoby moze z tego jakie$ pieniqdze. Zgadza sie, ze tam jest zagrozenie zycia,
tyle, ze ci ludzie wchodzg tam na wiasne zyczenie w poszukiwaniu ztomu, ktéry
zbierajq na chleb wspdlnie z dzie¢mi. Radna odnoszac sie do zagrozenia zycia
poinformowata, ze byla w mieszkaniu komunalnym staruszki chorej na
schizofrenie, ktérej zapada sie podtoga i mieszka ze szczurami. Zgtosita to do
Dyrektora i administracji BZN, to pani odpowiedziata, ze tam sa dobre
warunki. Radna prosita, aby Burmistrz zwrdcit na to uwage, bo mieszkancy
mieszkajg w strasznych warunkach. Radna podkreslita, ze to osoba, ktéra ptaci
za czynsz.

P.Szyszak - pytat o kwote 2 miIn zt zalegtosci, za jaki to jest okres czasu, czy
tatwiej bedzie nam to przejaé, czy odzyskac¢ te srodki, ile wydaliSmy na
zabezpieczenie garbarni, bo wczesniej byt koszt monitoringu? Druga sprawa
zabezpieczenia. Radny uwaza, ze fatwiej bedzie nam to przeja¢ i sprzedaé, aby
odzyskac pienigdze. Pdzniej te srodki bedzie mozna przeznaczy¢ na remonty w
budynkach komunalnych.

Burmistrz - powiedziat, ze czesto jest w mieszkaniach komunalnych i niektére sg
bardzo zaniedbane ale nalezy zadac sobie pytanie: z jakiego powodu? Czesto
mieszkania komunalne sg zaniedbane z powodu mieszkajgcych, bo nie dbajq
jak o swoje albo przyznano mieszkanie w zitym stanie. Dlatego radni
podejmowali decyzje, aby wybudowaé mieszkania komunalne. Burmistrz bedzie
zabiegat o srodki na mieszkania przy ul. Przejazdowej. W tym roku przyznajac
20 mieszkan bedzie kilkanascie mieszkan dodatkowo zwolnionych, zgodnie z
priorytetami w uchwale. Burmistrz powiedziat, Zze to zaczyna zmienia¢ sie na
plus. Ponadto mamy dodatkowe $rodki w ramach programu rzadowego ,,Cztery
katy”, gdzie trzy mieszkania bedq konkretnie wyremontowane. Odpowiadajac
na pytanie radnego P.Szyszlaka to od 5 lat nie ma zadnych relacji z tg spotka.
Nieruchomos$¢ jest wiasnoscig Skarbu Panstwa i jest decyzja Wojewody, ze
mozna w formie darowizny przekaza¢ to do Miasta Biatogard pod warunkami.
To jest przyznane dla Miasta na dziatalnos¢ komunalng, nie mozna tego
sprzedaé. Mozna zadba¢ o ten teren, prowadzi¢ swojg dziatalnosé. To teren
przemystowy. Interesu nie zrobimy, ze komus$ to sprzedamy. Burmistrz
powiedziat, ze ze strachu nikt nie przyznat sie, ze co$ sie stato pozyskujac ztom
chociaz wiadomo, ze takie zdarzenia miaty miejsce. Burmistrz poinformowat, ze
przez krétki okres dozorowano te obiekty, poniewaz komornik dat nadzieje na
przejecie tego jako obiekt niezdewastowany. Gdy wystgpity tam pozary podjeto
decyzje, aby przypilnowac tych obiektéw z nadziejg, ze uda sie przejac¢ obiekty
niezdewastowane. Wéwczas byty one byty w dobrej kondycji, przynajmniej ta
stalowa hala. Niestety procedury przediuzaty sie i nie mozna byto tego
pilnowac.

D.Glinka - stwierdzit, ze w stosunku do projektu uchwaty na pisSmie jest za, ale
odnos$nie poprawki dotyczacej inwestowania w cudzy teren powiedziat, ze to
jest temat $liski i bedzie przeciwny temu. Radny stwierdzit, ze jak przejdzie
poprawka to wstrzyma sie od gtosu, aby nie blokowac¢ zapisanych zadan.

K.Drachal-Mostek - powiedziata, ze nie mozna ktas¢ na jednej szali zycia i
zdrowia wobec tych pieniedzy ale gdy Burmistrz odpowiada za bezpieczenstwo i
chce przeciac ten problem to Radna jest za takim rozwigzaniem.
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A.Siwek - powiedziat, ze ideologie mozna dorobi¢ do wszystkiego. Kiedys$
zasypano w Parku Miejskim stawki, bo utopito sie dziecko. Obecnie bedziemy
odkopywac, bo bedzie tadnie wygladaé. Do garbarni tez mozna sobie ideologie
dorobi¢. Radny poruszyt sprawe wzajemnego szacunku. Wiceprzewodniczacy
Rady poinformowat, ze na garbarni byt juz dzisiaj i tam sie juz robi. Burmistrz
stawia Rade przed faktem dokonanym. Radny zgtosit uwage do Burmistrza, ze
po raz kolejny wrzuca sie co$ na ostatnig chwile.

Burmistrz - odpowiedziat, ze udato sie wynegocjowac z firmg korzystne warunki,
sprzet jest bardzo drogi i nie moze sta¢c. Umdwit sie w ten sposodb, ze jezeli
Rada nie podejmie uchwaty to mamy za darmo przemielone troche gruzéw. Ta
firma wie, Zze dzisiaj o 16.00 rozpoczeliSmy sesje. Jezeli bedzie decyzja
negatywna to zakonczag prace. To ryzyko biznesowe tej firmy, umowy zadnej
nie ma podpisanej.

P.Pakuszto - pytat czy kwota 52 tys. zt to poczatek zabezpieczenia
poszczegolnych terendw? Ile w przysziosci bedzie potrzebnych s$rodkéw na
zabezpieczenie tego terenu, aby nowe wysypisko nie tworzyto sie?

J.Hartacz - stwierdzit, ze Burmistrz juz stworzyt kuriozalng sytuacje, bo postawit
radnych przed drzwiami, gdy pozwolit na dziatania dla firmy, ktoéra nie
gratisowo wykonata jakies$ prace. Skoro Burmistrz tg firme juz wpuscit to z goéry
zaktadat, ze przedstawi projekt Radzie na pozyskanie $rodkéw za wykonane
prace. Burmistrz juz poszedt ponad dziatania prawne, dziatajac bezprawnie.
Jesli w jakiej sytuacji to Miasto nie zaakceptuje Burmistrza pomystu to Radny
bedzie wnioskowat o to, aby wykonawca zostat zaspokojony ze Srodkéw
prywatnych Burmistrza.

A.Milczarek - pytat czy ten wykonawca bytby w stanie zrealizowaé to w zamian
za pozyskane kruszywo?

Burmistrz — odpowiedziat, ze nie ma przekroczenia prawa. Natomiast czy mozna
to zrobi¢ gratisowo - Burmistrz zrobit rozeznanie. Koszty sugerowane przez
pracownikéw Urzedu to jest kilkaset tys. zt. Odnosnie pozyskania materiatu na
podbudowe to jest to kwota do 14 tys. euro. Natomiast te wszystkie maszyny
sq napedzane olejem napedowym i sg tez koszty amortyzacji. Trudno, zeby
oczekiwaé, ze ktos za darmo wykona ustuge, skoro maszyny sg bardzo
kosztowne. Burmistrz powiedziat, ze to odbywa sie po negocjacjach i po
rozmowach. W przypadku matego obiektu mozna probowaé dogadywac sie w
zamian za materiaty budowlane. Burmistrz uwaza, ze to okazja, z ktérej
mozna skorzystac i zabezpieczy¢ ten teren.

P.Pakuszto — pytat kto jest wiascicielem gruzu?

Burmistrz - odpowiedziat, ze ten gruz nalezy wywiez¢ i to tez sq dodatkowe
koszty.

Z.Jonko - pytat odnosnie spétki, ktéra nie istnieje od 5 lat, czy kto$ to sprawdzit
czy spotka istnieje w rejestrze spdétek w Polsce? Tam sg na pewno jakies
adresy. Czy nie mozna skontaktowac sie w jaki$ sposdéb z tymi osobami? Czy
skoro nie mozna tutaj sie skontaktowaé, czy mozna wystgpi¢ do strony
ukrainskiej o pomoc w ustaleniu adresu? Czy byly wysytane jakiekolwiek pisma
na strone ukrainskq? Co wiadomo o tej firmie, czy figuruje po tamtej strony
granicy? Kolejna sprawa odnosnie bezdomnosci ,Cztery katy”, jest dotacja 375
tys. zt, Radny pytat czy to dotacja z budzetu Panstwa czy tez z budzetu Miasta
oraz co za to bedzie zrealizowane?

Burmistrz - odpowiedziat, ze jako Urzad dotozono nalezytych staran, aby zmusic
firme z Ukrainy do ptacenia naleznosci. Burmistrz podkreslit, ze przed nami jest
wiele innych instytucji, ktére takze majgq pieniadze w tej spdtce. Niedawno
sprawdzano i dalej figuruja jako spotka, nikt nie przeprowadzit procesu
upadtosciowego ani likwidacji tej spotki, bo powinnismy wyegzekwowad
naleznosci od tej spotki. To Wojewoda powotywat sie na ten fakt, ze ze
wzgledow gospodarczych nie widzi mozliwosci przekazywania tego jako
darowizny na rzecz Miasta. Po gtebszej analizie materiatu, ktéry dostarczono
uznano, ze lepiej przekazac¢ to do Miasta, zeby to zagospodarowaé. Dotozono

6



nalezytych staran, aby wyegzekwowac naleznosci od spotki, ale spotka figuruje
i nie ma zadnego kontaktu z jej witascicielami. Spotka bedzie tak figurowad
dopdki komornik nie zrobi z tym porzadku. Burmistrz dodat odnosnie projektu,
ze wszystko jest rozpisane zgodnie z harmonogramem. Burmistrz przypomniat,
ze dostaliSmy ponad 700 tys. zt na przeanalizowanie bezdomnosci w
Biatogardzie, Zastepca Burmistrza o tym mowita i zorganizowata spotkanie
specjalnie dla radnych, na ktore przyjechaty osoby z Poznania, aby to wyjasnic.
To projekt tzw. miekki, czyli bardziej szkoleniowy niz inwestycyjny. Udato sie
wyegzekwowac s$rodki na remonty mieszkan.

Z.Jonko - pytat o wynagrodzenia bezosobowe 142 tys. zt, co za to zostanie
zrobione?

Z-ca Burmistrza - odpowiedziata, ze jest 6 zadan, a wsrdd nich m.in. pomoc
zdrowotna, mieszkalnictwo, pomoc spoteczna, street walking, to bardzo szeroko
uznawana bezdomnos$¢, gdzie wystepuje takze w przypadku, gdy cztowiek traci
prace i nie ma srodkdw na zaptacenie mieszkania i staje sie potencjalnym
bezdomnym. Na tej zasadzie uruchamiana jest na wielu pfaszczyznach
dziatalnos¢ ludzi, gdzie m.in. bedg streetwalkerzy w ilosci 2, ekipa remontowa,
ktéra wyremontuje 3 mieszkania i bedzie je wyposazac¢. Do tego projektu, na
ktory pozyskano ponad 700 tys. zt nie doktadamy ani ztotdwki ale musimy ujaé
w planie dochodéw i wydatkéw. To nie sq nasze pieniqdze ale dla nas. Nalezy
wydacd je zgodnie z przyjetym i podpisanym w umowie projektem. Takze nalezy
dokonac zaptaty za organizacje szkolen. Radni otrzymali na poétki informacje
odnosnie wydatkéw na poszczegdlne osoby. Z-ca Burmistrza podkreslita, ze to
$rodki pochodzace z zewnatrz.

0O godz. 17.20 wyszedt radny A.Adamczewski. Na sali byto 14 radnych.

Z.Jonko - pytat w jaki sposdb zostang zagospodarowane s$rodki, chodzi o to, aby
zostaty zagospodarowane prawidtowo mimo, ze sg z budzetu Panstwa?

Z-ca Burmistrza - stwierdzita, ze te srodki nie moga byc¢ inaczej wydane niz jak
zostatly zapisane w momencie pisania projektu. O tym na co i ile wydajemy
zdecydowano na etapie zgtaszania projektu do instytucji. Teraz mozna
wydawac pienigdze zgodnie z tym co w projekcie jest okreslone.

A.Milczarek — powiedziat, ze nie otrzymat takiego wykazu i prosit o ponowienie.

Z-ca Burmistrza - powiedziata, ze to sprawdzi. Za to odpowiada Pani Kasia z

Wydz. I1ZP.

D.Glinka -  zgtosit uwage do Pana Przewodniczacego, bo ponad godzine
debatujemy nt. garbarni. Radny proponowat, aby gtosowac autopoprawki przed
dyskusja.

J.Hartacz - odnosnie programu powiedziat, ze bezdomnych nie brakuje w

n

Batogardzie i nie trzeba streetwalkeréw. W Stowarzyszeniu ,Przytulisko
znajduja sie osoby, ktdére nie majg mieszkan. Wiceprzewodniczacy Rady
proponowat przyznac tym osobom te mieszkania. Stwierdzit, ze temat mieszkan
komunalnych jest zastepczy. Nie robi sie tego dla mieszkan, ale aby osoby
uczestniczace w tym programie zarobili jakie$ pienigdze. Radny stwierdzit, ze
skoro tak bardzo dba sie o bezdomnych w miescie to skala oséb préobujacych
uzyska¢ dostep do mieszkania jest znacznie wieksza niz liczba oséb
oczekujacych na liscie. Radny prosit juz dawno i pytat kiedy Burmistrz podniesie
wskaznik dochodowosci dla osdb, ktére ubiegajg sie o takie mieszkania, bo
czesto te osoby przekraczajg dochdéd miesieczny o 15, 30 zt. Zabiera sie
mozliwo$¢ osobom, ktdére majg prace do uzyskania mieszkania i normalnego
funkcjonowania w tym miescie. Wiceprzewodniczacy Rady prosit, aby taki
projekt przygotowac na kolejng sesje.

Burmistrz — odpowiedziat, ze nie zgadza sie z wieloma kwestiami, ale jest pewien
podziwu dla fatwosci rozwigzywania spraw. Burmistrz poinformowat, ze
odpowiedziat radnemu, iz te kwoty zostaty zmienione, bo jest taka decyzja
podjeta o podniesieniu progu dochodu z uwagi na wskazniki. Kolejnych zmian
Burmistrz nie przewiduje. Zawsze znajdq sie osoby, ktore bedg walczyty o
pewien putap.
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J.Hartacz - prosit o przyjrzenie sie temu, bo ustawodawca dat takie kompetencje
radom gminy.

Przewodniczacy Rady - po wyczerpaniu pytan zamknat dyskusje i poddat pod
gtosowanie autopoprawke, ktdrg przegtosowano: za-8, przeciw-3, wstrzymato
sie-2. Poprawka zostata uwzgledniona.

Przegtosowano projekt uchwaty: za- 11, przeciw-1, wstrzymato sie-2.

Rada podjeta uchwate Nr XXV/196/2012.

Ad 3 Zamkniecie Sesji.

Po wyczerpaniu porzadku obrad o godz. 17.35 Przewodniczacy Rady

wypowiedziat formute: ,,Zamykam obrady XXV Nadzwyczajnej Sesji Rady
Miejskiej Biatogardu”.
Protokotowata: M.Zimmer

Przewodniczacy Rady

mgr Joézef Leszczyk
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