Protokét Nr XXIV/2012
XXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatlogardu
z dnia 11 lipca 2012 r.

Ad 1. Otwarcie Sesji, w tym:

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej Biatogardu o godzinie 15% wypowiedziat
formute ,Otwieram XXIV Nadzwyczajng Sesje Rady Miejskiej Biatogardu” i powitat
Burmistrza Biatogardu, Zastepce Burmistrza Biatogardu, radnych oraz zaproszonych na
sesje gosci.

- stwierdzenie ,,quorum”

Wedtug listy obecnoéci obecnych byto 19 radnych. Rada byta wiladna do
podejmowania prawomochnych rozstrzygniec.

- przedstawienie porzadku obrad,

Burmistrz Biatogardu poprosit o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
dotyczacego poprawienia bezpieczenstwa w miescie w rejonie ulicy Dworcowej.

Burmistrz poinformowat, Zze projekt uchwaty dotyczy mozliwosci wykupienia
dodatkowych patroli Policji. Przekazane zostang srodki finansowe dla Policji na dodatkowe
patrole w kwocie 5.000 ztotych.

Radny A. Adamczewski ztozyt wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty
zapisanego w punkcie 2d w sprawie nadania nazw ulicom w Biatogardzie.

Burmistrz Biatogardu zaproponowat wycofanie z porzadku obrad zapisanego
w punkcie 2d projektu uchwaty w sprawie nadania nazw ulicom w Biatogardzie i w miejsce
wycofanego projektu zaproponowat rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie w udziatu
Miasta w pokryciu wydatkéw Policji.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod gtosowanie propozycje wprowadzenia
projektu uchwaty w sprawie udziatu Miasta w pokryciu wydatkéw Policiji.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata zmiane porzadku posiedzenia: za — 19
(jednogtosnie).

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej Biatogardu poddat pod gtosowanie
porzadek obrad sesji .

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata porzadek obrad sesji wraz z wprowadzong
zmiang porzadku posiedzenia sesji: za — 8, przeciw — 0, wstrzymato sie —1.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zaproponowat, aby za zgodg Rady na podstawie § 34
ust. 2 Statutu Miasta obowigzki sekretarza obrad powierzono pracownikowi Biura Rady
Miejskiej Joannie Kaminskie;j.

Ad 2. Rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwat w sprawie:
a) w sprawie utworzenia ztobka miejskiego i ustalenia jego statutu

Projekt uchwaty przedstawit i oméwit K. Baginski Burmistrz Biatogardu.
J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o przedstawienie opinii Komisji

Rewizyjnej.
A. Adamczewski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze opinia komisji
jest pozytywna. Radni pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty, gtosujgc za — 5

jednogtosnie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej pytat kto z radnych chciatby zabra¢ gtos w imieniu
Klubéw Radnych. Zgtoszen nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady pytat czy ktos z radnych chciatby zabra¢ gtos w dyskusii.

Dyskusja:



Radny A. Siwek zglosit propozycje zmiany dotyczacej kolejnosci przyjmowania dzieci
do ztdbka.

Radny pytat czy nie mozna byloby zamieni¢ w statucie Ztobka Miejskiego
w Biatogardzie kolejnosci zapisu, tak aby punkt trzeci byt punktem czwartym rozdziatu
trzeciego punktu drugiego paragraf ésmy.

Burmistrz poinformowat, ze kolejnos¢ zapiséw nie ma znaczenia, jednakze jezeli
radni uwazajg to za stuszne, mozna dokonac ich zamiany.

Radny K. Sek pytat czy ustalenie kolejnosci bedzie miato znaczenie i czy osoba
spetniajaca warunki okreslone w punkcie pierwszym bedzie przyjmowana w pierwszej
kolejnosci od osoby, ktéra spetnia warunki okreslone w punkcie czwartym.

W. Lawnikowski Kierownik Biura Prawnego wyjasnit, ze kolejnos¢ zapisu okreslonego
w paragrafie 6smym punkt drugi jest bez znaczenia. Gdyby to miato znaczenie, to zdanie
wstepnie brzmiatoby inaczej ,dzieci do ztobka przyjmowane sg w nastepujgcej kolejnosci”,
ale takiego zapisu nie ma.

Zmiana zaproponowana przez radnego A. Siwka jest zmiang czysto redakcyjna.

Radny K. Sek zgtosit uwage do zapisu zawartego w punkcie czwartym ,dzieci matek
lub ojcébw samotnie je wychowujgcych” i zgtosit propozycje zapisania tresci ,pracujgcych
matek lub ojcoéw samotnie je wychowujgcych”.

Burmistrz poinformowat, ze moga zdarzy¢ sie rézne sytuacje i trudno jest je wszystkie
ujac w litere prawa i opisac.

Dokonano zapisu w ten sposéb, aby dyrekcja ztobka mogta o tym decydowaé
i w chwili obecnej wszystkie potrzeby zlobkowe sg zabezpieczane, nie ma z tym problemu.

Zdaniem Burmistrza mimo podjecia proby doprecyzowania wszystkiego zawsze
znajdzie sie osoba, ktéra nie bedzie sie miescita w zapisanych w statucie sytuacjach
i dlatego potrzebny jest zdrowy rozsadek tych, ktorzy bedg o tym decydowac.

Zdaniem radnego K. Seka zgodnie z politykg kraju nalezatoby promowac i utatwiac
zarowno matkom, czy obojgu rodzicom powr6t do zycia zawodowego.

Burmistrz poinformowat, iz spetniajac postulat radnego wprowadza autopoprawke
o tresci ,dzieci pracujgcych matek i ojcow samotnie je wychowujacych” i poprosit o poddanie
tej autopoprawki pod gtosowanie.

Radna E. Bury pytata, czy zwigzku z wytgczeniem ztobka z przedszkola zwiekszona
zostanie ilos¢ miejsc w ztobku i ile obecnie jest miejsc w Ztobku, bo to zadaniem radnej
wigze sie z nowym zatrudnieniem.

Radna poinformowata, ze z przepiséw ustawy dotyczacej opieki nad dzie¢mi do lat
trzech wynika, iz opieka w zlobku jest sprawowana od ukonczenia przez dziecko
dwudziestego tygodnia zycia, natomiast w przedstawionym do projektu uchwaty statucie jest
zapis od osiemnastego miesigca zycia dziecka i radna poprosita o wyjasnienie.

Radna E. Bury pytata czy Pani Dyrektor Przedszkola Miejskiego Nr 3 bedzie nadal
dyrektorem Ztobka.

Pani Burmistrz wyjasnita, aby nie generowa¢ dodatkowych kosztéw oczekiwano na
poprawke do ustawy opieki na dzie¢mi do lat trzech. Zmiana ustawy nie zostata poddana
legislacji i nadal ztobek musi funkcjonowa¢ jako instytucja odrebna.

Ztobek jako odrebna instytucja generowaé bedzie dla Miasta wieksze roczne koszty
utrzymania, jednakze nalezy postepowaé zgodnie z prawem i w zwigzku tym przedstawiony
zostat radnym projekt uchwaty.

Pani Burmistrz poinformowata, ze postarano sie wyodrebni¢ jednostke jak
najmniejszym kosztem. Zatrudniona bedzie ta sama Pani Dyrektor. Dokonywane bedag
przesuniecia na stanowiska pracy tych samych nauczycieli, ktérzy juz pracujg w przedszkolu.

Wszystkich miejsc w ztobku jest pieédziesigt i sg to dwie grupy ztobkowe.
Wyodrebnienie ztobka jako jednostki nie zwiekszy liczby miejsc w Ztobku. Réwniez nie
zmieni sie przedziat wiekowy opieki sprawowanej nad dzieémi. Nie ma na to
zapotrzebowania.

Zdaniem Pani Burmistrz przepisy ustawy przewidujg réznego rodzaju mozliwosci jakie
w danej spotecznosci mogg sie wydarzyc, tj. od dwudziestego tygodnia do trzeciego roku
zycia.



W Biatogardzie nie ma podan dotyczacych sprawowania opieki nad dzieckiem ponizej
pottora roku i stosujac sie do zapotrzebowania mieszkahcow Burmistrz organizuje ztobek
w takim zakresie w jakim zostat przedstawiony.

Radna E. Bury pytata, co w przypadku jezeli zasztaby potrzeba umieszczenia
rocznego dziecka w ztobku i czy wtedy zachodzitaby koniecznos¢ zamiany zapisu w statucie.

Pani Burmistrz wyjasnita, ze nie bedzie to koniecznym, poniewaz ustawa o opiece
nad dzieckiem do lat trzech przewiduje rowniez inne formy sprawowania opieki nad dziec¢mi
idla takich dzieci preferowang forma sg kluby dzieciece. W przypadku takiego
zapotrzebowania Miasto moze zatrudni¢ opiekunke, ktéra sprawowaé bedzie opieke nad
trojgiem, czworgiem badz pieciorgiem dzieci. Jest to zdaniem Pani Burmistrz, w przypadku
tak matych dzieci, lepsza forma niz grupa sktadajgca sie z wiekszej ilosci dzieci.

Radna E. Bury pytata czy Miasto ma zarejestrowane kluby.

Pani Burmistrz poinformowata ze nie ma, poniewaz Miasto monitoruje potrzebe nad
podstawie ztozonych podan o przyjecie dziecka w okreslonym wieku i nie bylo podan
0 przyjecie takich dzieci.

Radny S. Purol pytat czy mozna byloby rozszerzy¢ katalog przyjmowania dzieci do
ztobka o kryterium dochodowe, w ktérym zostatoby wyrdznione osoby najbardziej
potrzebujgce wsparcia.

Ponadto zdaniem radnego dobrym rozwigzaniem, preferencyjnym kryterium
przyjmowania dzieci do ztobka bytoby przyjmowanie dzieci niepetnosprawnych.

Radny pytat czy zapis w projekcie uchwaty dotyczacy jej wejscia w zycie z dniem
1 wrzesdnia nie bedzie kwestionowanym i czy nie bedzie problemoéw w zwigzku z publikacjg
uchwaty w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.

Zdaniem W. tawnikowskiego Kierownika Biura Prawnego przy zatozeniu, ze uchwata
zostanie podjeta to zostanie ona szybko opublikowana w Dzienniku Urzedowym.

Radca prawny nadmienit, Ze nie ma juz papierowych dziennikéw urzedowych tylko sg
elektroniczne. Publikacja tych uchwat jest bardzo szybka i nie ma potrzeby oczekiwania na
druk i zdaniem radcy nie ma takiego zagrozenia o ktorym méwit radny.

Natomiast w odniesieniu do zastosowania kryterium dochodowego istnieje trudnos$é
w dokumentowaniu takiego kryterium. Tworzona bytaby nowa dokumentacja, koniecznosé
skfadania trudno weryfikowalnych oswiadczen, badz zaswiadczen co do ktérych ogranicza
sie ich zadanie.

Udokumentowanie istnienia czy nie istnienia dochodow jest bardzo trudne, ustalenie
jakies granicy ktorej nie nalezatoby przekraczac i dlatego z tego kryterium zrezygnowano.

Pani Burmistrz w odpowiedzi na pytanie radnego dotyczace zakresu opieki nad
dzie¢mi niepetnosprawnymi wyjasnita, ze w Przedszkolu Miejskim Nr 3 jest jedna grupa,
ktéra jest prawdopodobnie jedyng takg grupg w Powiecie Biatogardzkim.

Do grupy tej przyjmowane sg dzieci z poza Biatogardu. Dzieci majg zapewniong
specjalistyczng opieke i jest to grupa mniej liczna, generujaca wieksze koszty, jednakze na
dzieci niepetnosprawne przekazywana jest subwencja.

Radny S. Purol sprostowat, ze pytat o dzieci niepetnosprawne w oddziale ztobkowym.

Pani Burmistrz poinformowata, ze jest przepis prawa, ktéry nakazuje wszystkim
publicznym instytucjom sprawujgcym opieke udzielanie opieki tzw. wczesnhego
wspomagania. Opieka ta jest obligatoryjna w ztobku, przedszkolu, szkole i w kazdej innej
instytuciji.

W rozdziale drugim w statucie zostato =zapisane, ze w przypadku dzieci
niepetnosprawnych realizujgc okreslone cele i zadania ztobek uwzglednia wspomaganie
indywidualnego rozwoju dziecka. Do zlobka ma prawo trafi¢ kazde dziecko, niezaleznie od
tego czy jest petnosprawne czy niepetnosprawne na zasadzie i zgodnie z Kryteriami
okreslonymi w rozdziale trzecim statutu.

Pani Burmistrz powiedziata, ze jesli wystepujg takie przypadki i sg to zalecenia
Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej aby dziecku przebywajacemu w domu zapewnic
kontakt z rowiesnikami to musi by¢ zapewnione miejsce w przedszkolu i podobna sytuacja
dotyczy¢ bedzie dzieci w ztobku.



Radny J. Hartacz powiedziat, ze powinno sie uwzglednia¢ w zadaniach Miasta to,
zeby do ztobka i przedszkoli w miescie trafialy dzieci przede wszystkim z Biatogardu.

Radny M. Danowski pytat czy Zlobek jest dostepny przez okres dwdch miesiecy
wakacji i czy w przypadku zamkniecia ztobka w tym okresie wyznaczona bedzie placowka,
ktéra bedzie petnita dyzur.

Pani Burmistrz poinformowata, ze do tej pory kiedy dziatat zespdt Ztobkowo-
przedszkolny to grupy ztobkowe dziataty w takim samym systemie jak przedszkola w okresie
wakacyjnym. Jedno z przedszkoli w okresie wakacji jest wyznaczone do dyzuru i wtedy te
dzieci mogg tam uczeszczad.

Ztobek jako odrebnie dziatajacy kieruje sie innymi prawami i jesli bedzie taka
potrzeba i taki wymaog prawa to bedzie czynne w ramach prawa okreslonego dla ztobkow.

Zdaniem radnego P. Paukszto najwieksze kontrowersje wsréd radnych budzi sposéb
rekrutacji dzieci do ztobka i radny pytat czy nie warto bytoby dotaczy¢ do statutu jeszcze
bardziej szczegdtowy tryb rekrutacii.

Ponadto radny pytat co sie stanie w momencie kiedy zostanie ztozonych duzo wiecej
wnioskéw spetniajgcych warunek przyjecia do ztobka niz miejsc w ztobku.

Pani Burmistrz wyjasnita, ze przy podejmowaniu uchwaty o powotaniu nowej jednostki
wymagane jest zataczenie do uchwaly statutu. Statut jest gtbwnym dokumentem. Do statutu
dodatkowo okresla sie szczegdtowe regulaminy i to regulamin okresla zasady rekrutacii.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytat radnego A. Siwka czy podtrzymuje zgtoszong
wczesniej autopoprawke.

Radny A. Siwek powiedziat, ze wycofuje zgtoszong autopoprawke.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej Biatogardu poddat pod gtosowanie
autopoprawke Burmistrza dotyczacyg zapisu rozdziatu trzeciego w paragrafie 6smym ustep
drugi punkt czwarty tresci ,, dzieci pracujgcych matek lub ojcow samotnie je wychowujacych”.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata zgtoszong autopoprawke: za — 11, przeciw
-1, wstrzymalo sie — 2. Autopoprawka zostata przyjeta

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej podat pod gtosowanie projekt uchwaty
wraz z przyjetg autopoprawka.

Przegtosowano projekt uchwaly w sprawie utworzenia ztobka miejskiego i ustalenia jego
statutu: za — 19 (jednogtosnie).

Rada podjeta uchwate Nr XXIV/190/2012

b) w sprawie wysokosci oplat z tytutu korzystania ze ztobkéw utworzonych przez Miasto
Bialogard

Projekt uchwaty przedstawit i omowit K. Baginski Burmistrz Biatogardu oraz poprosit
radnych o poprawienie btedoéw redakcyjnych w tekscie projektu.
J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o przedstawienie opinii Komisji

Rewizyjnej.
A. Adamczewski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze opinia komisji
jest pozytywna. Radni pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty, glosujac za - 5

jednogtos$nie.
Przewodniczacy Rady pytat czy sg opinie Klubéw Radnych i czy ktos z radnych
chciatby zabra¢ gtos.

Dyskusja:

Radna E. Bury zgtosita propozycje poprawki w paragrafie drugim w punkcie trzecim
dotyczacg wprowadzenia ulgi trzydziestoprocentowej dla rodzicéw na drugie i kolejne
dziecko jezeli pobierajg oni zasitek rodzinny wedtug ustawy o swiadczeniach rodzinnych.



Radna pytata czy byly takie sytuacje, zeby w ztobku przebywata dwéjka dzieci.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit aby radna przedtozyta treS¢ zgtoszonej
poprawki w formie pisemnej.

Burmistrz poinformowal, ze propozycja zgloszona przez radng byfaby interesujaca,
jednakze z praktyki wiadomym jest iz wojewoda uchyla tego typu projekty uchwat, traktujgc
ten zapis jako nieréwnos¢é podmiotow.

Zdaniem Burmistrza taki zapis nie powinien znalez¢ sie w uchwale.

Ponadto Burmistrz wyjasnit, ze wszystkie projekty uchwat badane sg wnikliwe przez
Wojewode.

W. tawnikowski powiedziat, Ze potwierdza stanowisko Burmistrza, poniewaz sg
wyroki NSA i Sagdéw Wojewddzkich, ktére utrzymuja w mocy takie rozstrzygniecia nadzorcze
uchylajgce zapisy uchwat o optatach. Byly takie przypadki, ze zapisy zostaty uchylone
i w zwigzku z tym istnieje obawa zakwestionowania go przez wojewode.

Zdaniem radcy prawnego, jezeli takie ulgi mialyby byé wprowadzane to dla
wszystkich dzieci réwno. Nalezatoby przeanalizowac¢ sytuacje i mozna réznicowaé optaty ze
wzgledu na dochody rodzicéw, ale one muszg dotyczy¢ wszystkich dzieci jednakowo.

Ustawa dopuszcza mozliwos¢ wprowadzania obnizek, ale trzeba ustala¢ te obnizki
jednakowo dla catej kategorii oséb i na wszystkie dzieci zastosowac jednakowg obnizke
w optatach.

Burmistrz poinformowat, ze nalezy zwréci¢ uwage na to, ze podstawowq zasadqg jaka
zostata przyjeta jest utrzymanie ztobka. Ztobek nie moze funkcjonowaé na dotychczasowych
warunkach. Mozna byto podja¢ decyzje o likwidacji oddziatu przedszkolno-ztobkowego,
jednakze zostata ztozona propozycja utworzenia nowej jednostki i rozwazane byly koszty
utrzymania jednostki, aby rodzice nie musieli ponosi¢ dodatkowych kosztéw.

Burmistrz  powiedziat, ze bytyby przeciwny stosowaniu dodatkowych zachet i ulg
skoro do tej pory proponowane warunki byly do przyjecia przez mieszkancow. Ztobek
funkcjonowat i kwoty ktére zostaty zaproponowane sg akceptowalne przez rodzicéw. Nie ma
potrzeby robienia dodatkowych zachet, poniewaz sg one wystarczajgce w poréwnaniu z tym
co rodzic moze otrzymac korzystajac z opieki indywidualnej.

Przy takiej sugestii skad rada miataby wzig¢ dodatkowe pienigdze, zeby tego typu
ulgi zastosowac.

Radna E. Bury poinformowata, ze z wypowiedzi burmistrza zrozumiata, iz rodzice
majg nie przekazywac dzieci do ztobka. Radna pytata, czy istnienie ztobkoéw jest ustalane
obligatoryjnie czy dobrowolnie.

Burmistrz powiedziat, ze w Powiecie Biatogardzkim jest jeden oddziat dla dzieci
niepetnosprawnych i jest on w Biatogardzie. W gminie Biatogard nie ma przedszkola. Poza
tym sg gminy, ktére nie prowadzg takich jednostek i zgodnie z ustawg istnieje mozliwosé
a nie obowigzek.

Burmistrz wyjasnit, ze nie nalezy rozumieC iz Miastu Zztobek jest niepotrzebny.
Warunki jakie zostaty przedstawione nie sg wygoérowane i rodzice sg zainteresowani
posytaniem dzieci do ztobka.

Radny W. Czurko powiedziat, ze nie zrozumiatym jest dlaczego Miasto nie miatoby
popiera¢ rodzin wielodzietnych i pomaga¢ im w rozwoju. Natomiast zrozumiatym jest ze
utrzymanie kazdego dziecka jest kosztowne.

W odpowiedzi na pytanie Burmistrza skad wzig¢ na to pieniadze radny przypomniat
o podjeciu uchwaty dotyczacej poreczenia szpitalowi kwoty trzech milionéw ziotych
i Burmistrz znalazt na ten cel srodki finansowe Miasta.

Radny powiedziat, ze burmistrz potrafi znalez¢ srodki finansowe. Nie nalezy problemu
sptyca¢ poniewaz z Biatogardu jak i z innych miast Polski wyjechato ponad dwa miliony
miodych ludzi i z Biatogardu wyjechato okoto pieciuset oséb.

Przed Polskg stoi problem nizu demograficznego i kazde dziatanie wychodzace
naprzeciw rodzinom wielodzietnym przyczynia sie do pokazania mtodym ludziom, ze majgq
wsparcie od Miasta w postaci roznych instytucji pomagajacym im w zyciu tak jak ztobki
i przedszkola oraz dobrze prowadzone szkoty.



Zdaniem radnego W. Czurko jezeli jest propozycja dokonania stosownych zapiséw
w uchwale nie mozna z géry zaktadaC ze wojewoda musi uchylic. Zostata przedstawiona
opinia prawna, ktéra nie jest wigzaca dla zadnych ze stron.

Ponadto zdaniem radnego, jezeli radni nie zaryzykujg przyjmujac poprawke to nie
przekonajg sie o tym czy wojewoda uchyli uchwate, do czego tez ma prawo. Nie jest
policzkiem dla samorzadu, ze organ nadzorczy zwrdci uwage i bardzo dobrze Ze to robi.

Radny K. Sek powiedziat, ze nalezatoby zachowa¢ pewien duch tej uchwaly
i powinno by¢ to dziatanie prorodzinne, czyli promowanie wiekszego przyrostu naturalnego
poprzez zmniejszenie obcigzen dla rodzicow oraz promowanie takich sytuacji, poprzez ktére
przywraca sie do zycia zawodowego mtodych rodzicéw ufatwiajgc im przekazywanie dzieci
do ztobka.

Zdaniem radnego nalezatoby aby uchwaly rzetelnie wyrazaty dazenia. Poprzez
podejmowanie stosownych uchwat nalezy promowacé takie dziatania i zachecaé rodzicéw do
oddawania dzieci do ztobka poprzez zmniejszanie optat za zlobek w przypadku rodzin
wielodzietnych.

Radny pytat na ile skalkulowana zostata optata dziennego wyzywienia w oddziale
przedszkolno-ztobkowym.

Pani Burmistrz odpowiedziata, ze optata za wyzywienie wynosi obecnie 5,20 zt.

Radny pytat czy wysokos$é dodatkowej optaty za wydtuzony wymiar opieki w ztobku
10 ziotych jest optatg statg i czy nie mozna zapisa¢ do 10 zt a decyzje pdzniej podjatby
dyrektor kierujgc sie ekonomika i rachunkiem.

Pani Burmistrz odpowiedziata, ze nie ma takiej mozliwosci.

Zdaniem radnego P. Szyszlaka warto bytoby sprébowaé z zastosowaniem ulgi
zaproponowanej przez radng E. Bury z uwagi na to ze zdarza sie coraz czesciej ze mtoda
rodzina ma dwoje dzieci w krétkim odstepie czasu. Dobrze bytoby aby Miasto tez pomogto
tej rodzinie i zapewnito opieke ztobkowg dzieciom a rodzice mogliby powréci¢ do pracy.

Radny powiedziat, ze zarbwno wazng jest opieka medyczna, edukacja jak i opieka
nad dzieémi najmtodszymi.

Radny wyrazit stanowisko, ze zagtosuje za przyjeciem poprawki jezeli radna E. Bury
ja zgtosi.

Burmistrz powiedzial, ze Miasto funkcjonuje w ramach okreslonego planu
finansowego i budzetu. Utrzymanie Zzlobka mozliwe jest w ustalonych warunkach
finansowych przedszkola i wydzielenie go jako odrebnej jednostki powoduje, ze plan
finansowy przedszkola zostanie zweryfikowany.

Zdaniem Burmistrza zaproponowane w projekcie uchwaty stawki sg dotychczas
obowigzujacymi stawkami i dyskusja o ulgach powinna mie¢ miejsce przy konstrukcji planu
finansowego budzetu na rok 2013.

Dodatkowo przy okazji ustalenia pewnej optaty radni chcg wprowadza¢ pewne
elementy polityki prorodzinnej. Zdaniem Burmistrza z polityki prorodzinnej faktycznie
skorzystali ludzie bogaci a nie ludzie, ktérzy tg pomoc powinni otrzymac.

Burmistrz powiedzial, ze prosi aby radni umozliwili uruchomienie powstanie ztobka,
bo jezeli radni wprowadzg jakie$s mniejsze stawki to podjeta uchwata w sprawie utworzenia
ztobka miejskiego i ustalenia jego statutu nie bedzie mozliwa do zrealizowana i mimo ze
bedzie uchwatg o utworzeniu ztobka to Burmistrz nie bedzie mogt takiego ztobka uruchomic,
poniewaz muszg by¢ pienigdze na jego utrzymanie.

Zdaniem Burmistrza jezeli jest mowa o wsparciu i pomocy dla tych, ktérzy tej pomocy
potrzebujg to powstanie Ztobka jest takim instrumentem wsparcia, poniewaz duzo wiecej
kosztuje sprawowanie opieki nad matym dzieckiem w sytuacjach kiedy opiekunka do dziecka
przychodzi do domu.

Burmistrz powiedziat, ze Ztobek jest instrumentem pomocy mfodym rodzicom, ktorzy
majg mate dzieci i chcg pracowac.

Burmistrz zaproponowat, aby dyskusje nad pomocg rodzicom przetozy¢ do jesien,
kiedy ksztattowany bedzie nowy budzet i warto wtedy proponowaé rézne rozwigzania a nie
w tym momencie, w trakcie roku budzetowego.



Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytat Panig Dyrektor Przedszkola Miejskiego Nr 3
czy w tej chwili zdarzyta sie sytuacja, ze jest dwoje dzieci z jednej rodziny w Ztobku.

Pani Dyrektor odpowiedziata, Zze nie ma takiego przypadku.

W. tawnikowski powiedziat, ze zostat omowiony i ustalony z radng E. Bury zapis
dotyczacy poprawki i jezeli miatoby by¢ zwolnienie, to musi to by¢ zwolnienie obejmujace
w danej rodzinie wszystkie dzieci jednakowo i radna E. Bury zaproponuje poprawke, ktéra
pozniej zostanie prawidtowo zapisana w projekcie uchwaty.

Radna E. Bury poinformowata, ze ideg zaproponowanej poprawki jest to, aby
zastosowac¢ dwudziestoprocentowg znizke dla rodzin z dwdjkg dzieci lub wiecej do stawki
podstawowej. Stawka podstawowa wynosi sto piecdziesiat ztotych, czyli dwadziescia procent
tej stawki wynosi trzydziesci ztotych mniej za kazde dziecko.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit aby tekst poprawki zostat przez radng E.
Bury ztozony na pi$mie aby mozna byto tg tre$¢ odczytaé¢ radnym.

Pani Burmistrz zwrécita sie z prosbg aby na dzisiejszej sesji przyja¢ obie uchwaty
poniewaz nie zdazy sie z realizacjg uruchomienia ztobka od pierwszego wrzesnia.

Pani Burmistrz powiedziata, ze nie jest prawdg iz Miasto nie bedzie to nic kosztowaé
jesli projekt uchwaty zostanie zmieniony. Ponadto musimy sie miesci¢ w tym roku
w zapisanym planie finansowym.

Pani Burmistrz powiedziata, iz oczekuje na zrozumienie radnych.

Pani Burmistrz poinformowata, ze dziecko majgc osiemnascie miesiecy przychodzi do
ztobka a gdy ma dwa i potroczku moze juz moze trafic do przedszkola i w ogdle nie bedzie
przypadku, ze z tej samej rodziny trafi dwoje dzieci do ztobka i nie mowi sie o przypadkach
blizniat, trojaczkéw poniewaz dla takich przypadkéw przewidziane sg oddzielne zwolnienia.

Radny B. Stanczewski pytat Panig Dyrektor czy faktycznie bedg wystepowaty takie
przypadki, aby dwoje dzieci z jednej rodziny skierowane byly w tym samie okresie czasu do
ztobka i czy jest to jakas ilos¢ tych dzieci, ktéra powodowataby wzrost dodatkowych kosztow
dla Miasta.

W. Hermanowska Dyrektor Przedszkola Miejskiego Nr 3 poinformowata, ze nie
bedzie takich przypadkow. Wystepowac¢ moga tylko przypadki blizniakéw lub trojaczkow.

Radny J. Hartacz powiedziat, Ze bedzie bronit wniosku radnej E. Bury dlatego Ze jest
on racjonaliny.

Zdaniem radnego jesli w innych samorzadach przyjeli taki argument i jest on zapisany
w stosownej uchwale to dlaczego za wszelkg cene broniona jest teza ze nie bedzie takich
mozliwo$ci.

Radny powiedzial, ze prosi o przyjecie wniosku radnej poniewaz nie sg wielkie
koszta.

Przewodniczacy Rady Miejskiej wyrazit swoje stanowisko, Zze nie chodzi tu
o pienigdze, bo sg one symboliczne, tylko o sam fakt jesli rzeczywiscie wojewoda
zakwestionuje caty projekt uchwaty i rada nie zdazy ponownie wprowadzi¢ uchwaty od
pierwszego wrzesnia 2012 roku ale o tym Rada Miejska Biatogardu zadecyduje i poczekajmy
na tres¢ tego wniosku.

Burmistrz Bialogardu poinformowat, ze jezeli bedg konsekwencje finansowe
propozycji radnych to bedzie musiat zdjaé pieniadze z jednej z jednostek Miasta.

Burmistrz przypomniat radnym, ze Miasto dziata wedlug okredlonego planu
finansowego i tak czterysta sze$cédziesigt tysiecy zitotych plus brak wptywoéw z podatkéw
stanowi jeden milion ziotych, ktére nalezato zaoszczedzic w budzecie Miasta, azeby
utrzymac finansowanie jednostek na dotychczasowym poziomie i mozliwosci finansowe
Miasta sie skonczyty.

Radny J. Hartacz zwracajac sie do burmistrza powiedziat, ze Zle sie dzieje ze
burmistrz sciggnie pienigdze z jaki$ jednostek. Pan caty czas to robi i Pan sie nie pyta nikogo
specjalnie i tnie Pan wszystkie jednostki po kolei.

Niech Pan tu pozwalnia Cyckich i innych, ktérych Pan tutaj pozatrudniat z grube
pienigdze i bedzie Pan miat pienigdze na biezace utrzymanie wiasnych jednostek.

A po drugie co Panu jest blizsze wtasne jednostki czy wypetnianie zadan Powiatu?



| czy wiasciwie Pan postepuje w tej materii a nie Pan ciggle sie martwi o nasze
jednostki, bo raptem dwdjka dzieci pdjdzie do przedszkola czy Ztobka i matematycznie
powiedzieliscie ze jest to nie mozliwe a tutaj raptem wychodzi z was jaki§ strach. Stach
przed widmem, ze matki przyprowadza dwojaczki albo trojaczki.

Po stwierdzeniu braku osob chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Rady
powiedziat, ze zamyka dyskusje i poinformowal, iz oczekuje na wniosek radnej E. Bury.

Radna E. Bury poprosita o przerwe w obradach sesji aby mieé czas na sformutowanie
wniosku.

O godzinie 17" Przewodniczacy Rady Miejskiej ogtosit pieciominutowa przerwe na
napisanie wniosku.

O godzinie 17% Przewodniczacy Rady Miejskiej wznowit obrady sesji a nastepnie
odczytat tres¢ wniosku ztozonego przez radng E. Bury ,zwalnia sie czesciowo rodzicéw,
pobierajgcych zasitek rodzinny z dwojgiem i wiecej dzieci w ztobku o dwadziescia procent
stawki podstawowej”.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze poprawka zostanie po przegtosowaniu
dopisana w punkcie trzecim paragrafu drugiego.

Radny J. Hartacz zabrat gtos w kwestii formalnej i powiedziat, ze jesli te piecset,
tysigc ztotych réznicy jakg Miasto bedzie musiato doptaci¢ do takiej rodziny ciezko bedzie
znalez¢ na to srodki to radny dopfaci je z wtasnej kieszeni.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Biatogardu poddat wniosek radnej E. Bury pod
gtosowanie.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata wniosek: za — 10, przeciw — 9. Zgtoszona
poprawka zostata przyjeta.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej podat pod gtosowanie projekt uchwaty
wraz z przyjetg poprawka.

Przegtosowano projekt uchwaly w sprawie wysokosci optat z tytutu korzystania ze
ztobkéw utworzonych przez Miasto Biatogard: za — 18 (jednogtosnie).

Rada podjeta uchwate Nr XXIV/191/2012

c) w sprawie wspotdziatania Miasta Bialogard z gminami: Biatlogard, Rabino,
Stawoborze i Swidwin przy realizacji projektu ,,Poprawa jakosci i dostepnosci ustug
publicznych swiadczonych na obszarze miasta Biatogard, gminy Biatlogard, gminy
Rabino, gminy Stawoborze i gminy Swidwin”,

Projekt uchwaty przedstawit i omowit K. Baginski Burmistrz Biatogardu

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o opinie Komisji Rewizyjnej.

A. Adamczewski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, Zze opinia Komisji
Rewizyjnej jest pozytywna i przegtosowano pozytywnie pie¢ glosow za.

Przewodniczacy Rady pytat o opinie Kluboéw Radnych.

Radna Krystyna Drachal-Mostek Przewodniczaca Klubu Radnych ,Porozumienie
Samorzgdowe” poprosita o omowienie w skrocie na czym polegaé bedzie w ta wspétpraca
Miasta.

Radna wyrazita swoje stanowisko, ze generalnie bedzie glosowa¢ za przyjeciem
uchwaty.

Burmistrz poinformowat, ze to nie jest nowy pomyst. Kilka podobnych projektéw na
terenie Powiatu Biatogardzkiego z innych funduszy byto realizowanych.

Zaktadany jest cykl szkolen dla wszystkich samorzadow, w réznych aspektach i na
razie zostato to zbadane w formie ankiety wsréd mieszkancoéw pod katem jakie tematy
bytyby istotne, wazne i ktére elementy nalezy poprawi¢ w pracy urzedéw na terenie tych
samorzadoéw.



Szkolenia odbywac sie beda w siedzibach samorzadéw. Na szkolenia kierowani bedg
urzednicy z roznych samorzaddéw. Zatozeniem jest aby przy niewielkich pienigdzach
przeszkoli¢ jak najwiecej osob w danej dziedzinie.

Radna pytata czy mozliwym byloby przeznaczenie tych $rodkéw finansowych na
transport publiczny.

Burmistrz odpowiedziat, ze $rodki finansowe moga by¢ przeznaczone tylko na
szkolenia.

Radny P. Paukszto poprosit o wyjasnienie dlaczego w tym programie biorg udziat
wymienione samorzady i dlaczego nie biorg udziatu gminy z Powiatu Biatogardzkiego.

Burmistrz odpowiedziat, ze oferta zostata ztozona przede wszystkim do gmin Powiatu
Biatogardzkiego. Miasto chciato mie¢ pewnos¢, ze uda sie zebra¢ pewng liczbe gmin
i samorzadoéw, poniewaz w projekcie muszg bra¢ udziat minimum cztery gminy
i zaproponowana zostata wspétpraca Wojtowy Gminy Rabino i Wéjtowi Gminy Stawoborze.

Na spotkanie nie przybyta delegacja z Miasta i Gminy Tychowo. Po kilku dniach od
spotkania Burmistrz Miasta i Gminy Karlino oswiadczyt, ze nie jest zainteresowany tym
projektem.

Zdaniem Burmistrza dobrze Ze do projektu zostaty zaproszone gminy Powiatu
Swidwinskiego, gdyz dzieki temu zostat spetniony wymég uczestnictwa w projekcie czterech
gmin.

Radny J. Hartacz powiedziat, ze Miasto Biatogard ze srodkéw wtasnych na realizacje
projektu bedzie musiato wyda¢ nie mniej niz dwadziescia pieé tysiecy trzysta pieédziesigt
osiem tysiecy ztotych i nie wiecej niz piecdziesiat tysiecy siedemset siedemnascie tysiecy
ztotych.

Radny pytat komu ma stuzy¢ ten program ,Poprawa jakosci i dostepnoéci ustug
publicznych” oraz jaki ma by¢ cel.

Zdaniem radnego ten charakter dziatania bytby wtasciwy i miatby racje bytu gdyby
w programie braty udziat gminy Powiatu Biatogardzkiego.

Partnerstwo z gminami Powiatu Swidwinskiego nie zblizy Miasta a te mozliwosci
wspotpracy oddalajg mozliwosé wspdtpracy gmin osciennych Powiatu Biatogardzkiego.

Radny J. Hartacz pytat i prosit o wyjasnienie w jakim charakterze pracuje Pani Beata
Kacprowicz, ktorej podpis widnieje pod uzasadnieniem projektu uchwaty jezeli Pani ta byta
zatrudniona w Biurze Obstugi Klienta to czy Biuro Obstugi Klienta swiadczy Miastu tak
wysokospecijalistyczne ustugi.

Pani Burmistrz odnoszac sie do kwestii merytorycznych pytan zadanych przez
radnego odpowiedziata, ze bez doproszenia do partnerstwa gmin wiejskich Miasto w ogole
nie mogtoby podja¢ sie tego projektu.

Projekty ogtaszane z réznych programéw operacyjnych z Unii Europejskiej posiadajg
rézne kryteria przystgpienia do nich. Jednym z tych kryteriow w tym programie byt udziat
minimum czterech gmin z potowg uczestnictwa gmin wiejskich.

Zdaniem Pani Burmistrz Miasto potrafi wspoétpracowaé ze wszystkich gminami
i Miasto porozumiato sie z gminami nieco bardziej oddalonymi od miasta Biatogard niz tymi
najblizszymi.

Ponadto zaproponowano w pierwszej kolejnosci udziat w projekcie wszystkich gmin
Powiatu Biatogardzkiego.

Celem projektu, ktéry bedzie trwat ponad péttora roku, nie jest zacie$nianie
wspotpracy pomiedzy gminami tylko poniesienie jakosci ustug jakie urzedy poprzez
urzednikéw Swiadczg mieszkancom.

Zdaniem Pani Burmistrz nigdy do tej pory Miasto nie miato na szkolenia tylu pieniedzy
ile uda sie pozyskac i zrealizowa¢ w roku 2013, przy takim wktadzie finansowym Miasta, bo
nawet w trakcie roku Urzad wydaje wiecej pieniedzy na szkolenia kilkunastu urzednikow
wraz z dojazdami.

Z projektu Miasto ma szanse otrzymacé dziesieciokrotnie wieksze srodki finansowe
przy mniejszym niz roczny wktad w szkolenie.



W odpowiedzi na pytanie dotyczgace Pani Beaty Kacprowicz Pani Burmistrz
odpowiedziata, ze to Pani Kacprowicz wynalazia ten projekt i zachecita Urzad do udziatu
w projekcie.

Pani Beata Kasprowicz wykonuje zadania zgodnie ze swoim zatrudnieniem i jest
asystentem do spraw standaryzacji ustug jakie Urzad Miasta petni wobec mieszkancow.

Zdaniem radnego J. Hartacza przy deficycie budzetowym Miasta, przy okrojeniu
Srodkow finansowych na szereg zadan Miasta, przekazywanie dodatkowych pieniedzy na
cos$ co nie przyniesie wymiernych efektéw jest niepotrzebnym.

Radny A. Siwek powiedziat, ze zrozumiat, ze wiodarze Miasta Karlina i Miasta
Tychowo odmowili wspétdziatania jesli chodzi o ten program.

Radny powiedziat, ze zgodnie z posiadang wiedzg na dzien dwunastego lipca
zorganizowane jest w ten samej sprawie spotkanie cztonkéow Miast i Gmin Dorzecza Parsety.

Radny pytat, czy Burmistrz nie obawia sie tego, ze miasto Biatogard robi co$ na
wlasng reke bo pozostali czionkowie Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety dojdg do
porozumienia na spotkaniu i bedzie to siedemnascie lub osiemnascie gmin, ktére przystgpig
do tego projektu i Biatogard nie wezmie udziatu w projekcie Zwigzku i zostanie bez niczego
bo pienigdze p6jdg tam gdzie bedzie wiecej gmin w projekcie a nie cztery czy piec.

Radny pytat czy Burmistrz nie obawia sie wytaczenia Miasta z tego programu.

Burmistrz wyjasnit, ze to Miasto Biatlogard odnalazio zrédto finansowania
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego i zaprosito wczesniej najpierw gminy z Powiatu
Biatogardzkiego. Gminy zostaty poinformowane gdzie sg pieniadze, jakie pienigdze, jak
nalezy sie o nie starac i co nalezy uczynic aby te pienigdze pozyskac.

Gminy miaty kilka dni do namystu i te gminy wymienione w projekcie odpowiedziaty
pozytywnie. Tychowo w ogdlne nie bylo zainteresowane, natomiast przedstawiciel z gminy
Karlino poinformowat, ze nie bedg z Biatogardem realizowa¢ tego projektu tylko bedg
sktada¢ osobny wniosek jako samorzad karlinski.

Burmistrz powiedziat, ze mozna domniemywaé, ze to od Miasta dowiedziano sie
o projekcie i zamierza sie go realizowa¢ przez Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza Parsety.

Burmistrz poinformowat, ze Burmistrz W. Misko stwierdzit, ze nic nie wiedziat
o projekcie Miasta Biatogard i pomysty na projekt powstaty rownolegle i nikt do nikogo nie ma
pretensji.

Zdaniem Burmistrza postawiono Miasto w niezrecznej sytuacji. Skoro Miasto
proponowato i byto inicjatorem projektu a dzisiaj probuje sie postawi¢ zarzut ,wychodzenia
przed szereg”. Jest to niepowazne.

Burmistrz wyjasnit, ze przy tak duzym projekcie wchodzg w gre rozne zabezpieczenia
i inne juz koszty i nie jest przypadkiem, ze Miasto zostato przypisane do dziewiecdziesieciu
tysiecy ztotych bo taki projekt nie wymaga dodatkowych zabezpieczen i dodatkowych
kosztow.

Natomiast to cate przedsiewziecie realizowane przez Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza
Parsety bedzie miato inne koszty, duzo wieksze pienigdze, zabezpieczenia i o tym jaki wkiad
gminy bedg musiaty wnie$¢ burmistrz postucha na jutrzejszym spotkaniu.

Burmistrz poinformowat, ze nie zostat pytany jako cztonek Zarzadu ZMIGDP i nie byto
zadnego spotkania Zarzgdu Zwigzku czy w ogéle Miasto Biatogard przystepuje do takiego
projektu i o spotkaniu burmistrz dowiedziat sie wczoraj a wczesniej przyszto pismo.

Burmistrz powiedziat, ze jako czionek zarzadu nie wiedziat o tym ze Zwigzek Miast
i Gmin Dorzecza Parsety bedzie miat zamiar sktada¢ taki wniosek, bo w ogdle nie
proponowatby jako Burmistrz Biatogardu innym samorzadom udziat w projekcie.

Zdaniem radnego A. Siwka, poniewaz program rozpocznie sie w czwartym kwartale
tego roku albo podzniej, to warto bytoby wstrzymac sie z przyjeciem tej uchwaty poniewaz
Pan Burmistrz bedzie na spotkaniu w Zwigzku.

Zdaniem radnego gminy Powiatu Biatogardzkiego powinny wspétpracowaé natomiast
okazuje sie ze gminy dziatajg odrebnie.

Zdaniem radnego K. Seka oferta ztozona przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
nie jest wiedzg tajemng, wymagajacq wielkiego wysitku aby to odnalezé i wszystko jest
umieszczone na stronach internetowych.
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Radny powiedziat, ze podziela zdanie burmistrza, ze do wspoétpracy nikogo nie
mozna zmusic.

Zdaniem radnego K. Seka zobrazowany zostat gtebszy problem, Zze najblizsze gminy,
w tym Tychowo i Karlino nie sg zainteresowane wspétpracg z Biatogardem.

Radny powiedziat, Zze zagtosuje za przyjeciem projektu uchwaty. Zdaniem radnego
projekt jest atrakcyjnym. Urzednicy bedg bardziej wyszkoleni.

Zdaniem radnego P. Paukszto potega powiatu jest na tyle mocna na ile wspétpracujg
wszystkie gminy tego powiatu.

Zdaniem radnego nieche¢ innych gmin powiatu nie lezy po stronie Miasta.

Radny zaapelowat, zeby gminy Karlino i Tychowo dziataty na rzecz Powiatu
Biatogardzkiego to wtedy Miasto nie musiatoby wspétpracowaé z innymi gminami z poza
powiatu.

J. Leszczyk Przewodniczy Rady Miejskiej powiedziat, ze wiadomym jest, iz wniosek
sktada sie do trzynastego sierpnia a warunkiem przystgpienia do programu sg uchwaty
samorzadéw o przystgpieniu. Czy jest wiadomym jak reagowaty inne gminy i czy juz sg
podjete uchwaty w tych gminach.

Pani Burmistrz powiedziata, ze jezeli chodzi o uchwaty o przystapieniu do projektu to
Miasto Biatogard jest pierwszg gming, ale to nie kwestia uchwaty jest determinujgcg
harmonogram tylko umowa partnerska. Miasto podpisato umowe partnerskg i to jest termin
wigzacy i od tego momentu gminy majg czas okoto trzech tygodni na podjecie uchwat.

Wiadomym jest, ze Gmina Biatlogard bedzie rozpatrywata uchwate w dniu
osiemnastego lipca a pozostate gminy beda podejmowac uchwaty do dnia dwudziestego
piatego lipca.

Po stwierdzeniu braku zgtoszeh radnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Rady
Miejskiej Biatogardu podat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Przegtosowano projekt uchwaly w sprawie wspétdziatania Miasta Biatogard
z gminami: Biatogard, Rabino, Stawoborze i Swidwin przy realizacji projektu ,,Poprawa
jakosci i dostepnosci ustug publicznych $wiadczonych na obszarze miasta Biatogard,
gminy Bialogard, gminy Rabino, gminy Stawoborze i gminy Swidwin”: za — 14,
przeciw- 0, wstrzymato sie — 5.

Rada podjeta uchwate Nr XXIV/192/2012

d) w sprawie udzialu Miasta w pokryciu wydatkéw Policji

Radny J. Hartacz wystgpit z wnioskiem poddanie projektu uchwaty pod gtosowanie
bez jego omawiania, poniewaz projekt ten byt omawiany.

Burmistrz poinformowat Rade, ze zostang wprowadzone dodatkowe patrole Policji
W miejscach przez niego wyznaczonych.

L. Szymecka Skarbnik Miasta poinformowata, ze proponowane jest przeznaczone
srodkéw finansowych zapisanych w rezerwie ogolnej w kwocie pieciu tysiecy ztotych na ten
cel i burmistrz zarzadzeniem dokona przesuniecia tych srodkéw celem przekazania ich
Policji i uprawnienia Burmistrza wynikajg z przepiséw ustawy o finansach publicznych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej pytat, czy ktos z radnych chciatby gtos w dyskusji.

Radny J. Harlacz pytat jaka jest na dzien dzisiejszy kwota w rezerwie Miasta.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze jest to kwota trzydziestu siedmiu tysiecy ztotych.

Zdaniem radnego K. Seka przeznaczenie pieciu tysiecy ztotych na dodatkowe patrole
Policji jest odpowiedzig na apele mieszkahcow i jest to jak najbardziej stuszne.

Radny poprosit aby burmistrz do samego kohca monitorowat sprawowanie tych
kontroli.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej po stwierdzeniu braku zgtoszen oséb
chetnych do uczestniczenia w dyskusji zamknat dyskusje i poddat projekt uchwaty pod
gtosowanie.

Przegtosowano projekt uchwaly w sprawie udziatu Miasta w pokryciu
wydatkéw Policji: za — 19 (jednogtosnie).
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Rada podjeta uchwate Nr XXIV/193/2012

e) o zmianie uchwaly budzetowej na rok 2012,

L. Szymecka Skarbnik Miasta zgtosita autopoprawke Burmistrza do projektu
i poinformowata, ze Burmistrz proponuje przesuniecie kwoty pieédziesieciu tysiecy ztotych
z Dziatu 754 Zarzadzanie Kryzysowe Rozdziat 75421 do Dziatu 758 Rezerwy Ogodlne;j.
Rezerwa ogolna po poprawce i po podjeciu uchwaty przez Rade wynosi¢ bedzie
osiemdziesigt siedem tysiecy trzysta osiemdziesigt cztery ztote dwadziescia trzy grosze.

Zwiekszone zostang wydatki w kwocie pie¢dziesieciu pieciu tysiecy ztotych na remont
biezacych drég i na ten cel przesuniete zostang srodki z Dziatu 900 Pozostata Dziatalnosc.
Pozostata Dziatalno$¢ to utrzymanie matej architektury, place zabaw, wyburzenia. rozbiérki i
inne dziatania z zakresu gospodarki komunalne;.

Nastepna zmiana dotyczy przesuniecia srodkéw wiasnych czterdziestu tysiecy
ztotych na projekt dotyczacy nauki ptywania dla uczniow szkét podstawowych i gimnazjow.
Wydatek byt zapisany w Dziale 801 i jest dyspozycja Ministerstwa Sportu aby to zadanie
realizowa¢ w Dziale 926 oraz potrzebna jest zgoda Rady Miejskie;j.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o opinie Komisji Rewizyjnej.

A. Adamczewski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze opinia Komisji
Rewizyjnej jest pozytywna przy jednym gtosie wstrzymujacym sie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o wystagpienia radnych.

Dyskusja:

Radny J. Hartacz pytat gdzie te nasze dzieci bedg ptywaly. Radny wyrazit swoje
stanowisko, ze ma nadzieje ze nie w Szpitalu Rehabilitacyjnym.

L. Szymecka Skarbnik Miasta odpowiedziata, ze dzieci bedg ptywaty na ptywalniach
krytych i wynajety bedzie transport. Ponadto dzieci bedg sie uczy¢ ptywac na basenie
miejskim w Biatogardzie.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej po stwierdzeniu braku zgtoszen osob
chetnych do dyskusji zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie autopoprawki polegajacej
na przesunieciu z Dziatu Zarzgdzania Kryzysowego kwoty piecdziesieciu tysiecy ztotych do
Rezerwy Ogdlnej.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowata autopoprawke Burmistrza: za — 15, przeciw—
0, wstrzymato sie— 4. Poprawka zostata przyjeta.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod gtosowanie catos¢ projektu
uchwaty o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2012.

Przegtosowano projekt uchwaly o zmianie uchwaty budzetowej na rok 2012: za— 15,
przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

Rada podjeta uchwate Nr XXIV/194/2012

f) w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Biatlogard
na lata 2012-2019

Projekt uchwaty przedstawita i oméwita L. Szymecka Skarbnik Miasta.
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Pani Skarbnik zgtosita autopoprawke do projektu uchwaty dotyczacg zapisu
w zatgczniku Nr 1 do projektu uchwaty w pozyciji Nr 10 w kolumnie 5 o tresci ,2018”.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o opinie Komisji Rewizyjnej.

A. Adamczewski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, Zze opinia Komisji
Rewizyjnej jest pozytywna przy jednym gtosie wstrzymujacym sie.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o opinie Klubéw Radnych badz radnych.

Dyskusja:

Radny J. Hartacz powiedziat:

,Dziekuje Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, Szanowni Goscie.

Nie tak dawno przyjelismy uchwate, na ostatniej sesji, dotyczaca poreczenia kredytu
w wysokosci dwoch i pot miniona ziotych.

Pani skarbnik czy ja Pani przeszkadzam? To dziekuje.

Na ostatniej sesji przyjeliSmy poreczenie kredytu w wysokosci dwéch i pét miliona
ztotych dla Szpitala Powiatowego w Biatogardzie.

Poreczenie to nie to samo co wziecie kredytu Panie Burmistrzu i poreczenie to nie
zobowigzanie sptaty tego kredytu dla Miasta.

Szpital jest beneficjentem. Szpital jako jednostka nadzorowana przez Starostwo
Powiatowe powinna by¢ przez tg jednostke wiasciwie zabezpieczona finansowo dla jej
funkcjonowania.

Szpital, oczywiscie zgodze sie z tym, Zze to dobro wspdlne, ktére to dobro wspdine
musi mie¢ swoj pewien wymiar ekonomiczny i w tym wymiarze ktory tutaj sie nam
przedstawia to jest nic innego jak ptacenie, zadluzanie jednocze$nie Miasta i tak naprawde
Panie Burmistrzu w wieloletnim planie finansowym Miasta 2012-2018 to jest nic innego jak
przypisanie wysokosci sptat kredytu wzietego przez szpital na rzecz Miasta.

To nie jest zadna rachuba ani obowigzek czy tez jak ktokolwiek by nam chciat
wyttumaczy¢ wymog bankowy. To jest czysto patrzec, to jest wrzucenie znowu, tak jak
mowitem wczesdniej, optaty, odpowiedzialnoéci sptaty tego kredytu na barki Miasta, wiec nie
mowmy, ze my poreczamy tylko méwmy od razu, ze mysmy wzieli ten kredyt i ten kredyt
bedziemy sptacac, przy powiedzmy, przy udziale wzietym przy wypetnionych oczywiscie
wnioskach przez szpital w Biatogardzie.

Tak naprawde Panie Burmistrzu powiem, Ze to jest dziatanie na niekorzys¢ Miasta, bo
tym samym Pan sprowadza albo tez marginalizuje Pan mozliwosci finansowe Miasta tak
naprawde.

My dzisiaj te same $rodki poreczenia moglibysSmy rownie dobrze wydac dla
Biatogardzkiego Towarzystwa Budownictwa Spotecznego, gdyby chciat budowac
mieszkania, kolejne bloki.

My z tego harmonogramu finansowego juz nie mozemy skorzystaé, dlatego ze
w catosci ten finalny srodek trzy miliony sto tysiecy ziotych zabezpieczenia finansowego
przeznaczyliSmy na rzecz Szpitala Powiatowego.

Pan zobaczy jak nas fadnie okrojono. Okrojono nas bez mydta. Tylko Pan tak sie daje
zrobi¢ w balona ja o tym wczesnie mowitem i powtorze to po raz kolejny, ze nie jest to
w interesie Miasta dlatego, zZe okrajajgc mozliwosci poreczenia naszym jednostkom
pozbawiamy sie jednoczesnie tego na rzecz szpitala.

Mato tego, ten kredyt jeszcze w strukturze zobowigzan finansowych obcigzy Miasto
Biatogard. | za chwile bedzie Pan gtosit swdj poematyczny Spiew w grudniu, zebysmy
podniesli podatki, bo mamy zobowigzania kredytowe wobec bankow.

Jaki to jest interes dla mieszkancéw? Skoro ja powiem tak, chetnie bym przyznat tam
kredyty i pomoc finansowg temu szpitalowi ale sg to pienigdze wyrzucone w btoto, bo tam sie
nic nie dzieje zeby zminimalizowa¢ zadtuzanie sie tego szpitala z miesigca na miesigc.

Obrot, obrét w tym szpitalu jest taki a nie inny, ze ten szpital generuje straty
miesiecznie ponad dwiescie tysiecy ziotych i tym oto sposobem zasilimy dzisiaj kase.
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Miasto zasili na biezgce zobowigzania finansowe szpital patrz ZUS-y i inne sadowo
wyznaczong $ciezkg zobowigzania, gdzie komornicy pukajg do drzwi szpitala.

| w ten oto sposob zatatwimy dzisiaj na krétkim dystansie sprawe szpitala ale nie
poprawimy jego statusu ekonomicznego, bo ten szpital dalej bedzie sie zadtuzat.

Nie zrobilismy nic i Pan Panie Burmistrzu nie zrobit nic. Starosta ze swoim zastepcag
Raczewskim nieudolnym menadzerem tez nic nie robi.

| powiem krétko, ze szpitalowi nalezata by sie wowczas pomoc, kiedy bilansowatby
sie o ile chodzi o to zeby sie nie zadtuzat.

Z miesigca na miesigc dwiescie tysiecy zadtuzanie. To prosze panstwa ktéredy my
idziemy. Za rok znowu Pan trzy miliony dotozy?

Po to zeby wyréwnac rachunek ekonomiczny na tyle zeby im komornik nie pukat do
drzwi? Chyba program naprawczy juz dawno trzeba bylo wprowadzi¢ i oczekuje, ze w koncu
kto$ cos zrobit.

Jak powiem tradycyjnie Raczewski musi odej$¢. Co do tego nie mam watpliwosci.
Jego odejscie to jest dwiescie tysiecy rocznie zaoszczedzonych srodkdw na ten szpital
wiasnie.

Moze i Hynda powinien odej$¢. A w ogole zastanawiam sie po co ten powiat, skoro
nie potrafi we wtasnej strukturze finansowej obroni¢ wiasciwie intereséw wtasnych jednostek
tylko ciggle wypomina, wycigga reke do Miasta.

Panie Burmistrzu, jak bysmy nie méwili, to powiem tak: wprowadzit nas Pan w ktopot
na kolejne lata do 2018 ze sptatg tego kredytu. Nie mam watpliwosci i Panskie zapewnienia
nie zmienig mojego stanowiska, ze my bedziemy sptaca¢ ten kredyt, bo szpital jest nie
wydolny i Panskie ttumaczenia, ze NFZ nie ptaci to jest jedna kwestia.

NFZ-tu nie bronie i NFZ nie ptaci nie tylko Biatogardowi ale nie ptaci wielu lekarzom
prywatnych praktyk moze. Nie ptaci wielu instytucjom. Nie ptaci szpitalom nie tylko
powiatowym ale wojewddzkim, specjalistycznym.

Powiem krotko najbardziej jest mi zal dzieci, ktére sg chore na nowotwory i NFZ
odmawia leczenia. No to jest naprawde chore Panstwo. Chore Panstwo.

Uwazam, ze postowie powinni sie nad tym bardzo powaznie zastanowi¢, zeby
zmieni¢ system finansowania, generalnie stuzbe zdrowia, podnies¢ PKB z czterech do szes¢
i wtedy moglibysmy mieé lepszg sytuacje finansowa, ale nie o to chodzi, jak co komu
wychodzi.

Ale chodzi o to Panie Burmistrzu bo my nie jesteSémy parlamentarzystami i nie
mozemy zabiera¢ gtosu za tych nieudacznikéw, ktérzy siedzg i pierdzg w stotki i biorg
potezne pienigdze i nic nie robig, nawet nie pomagaja temu regionowi tak na dobrg sprawe
ani szpitalowi.

Bo gdzie indziej, jak Pan doskonale wie to Hoc, Hok jezdzg do NFZ-tu i zatatwiajg
srodki i na szpital w Kotobrzegu. Koszalin zatatwia na swoje a nasi parlamentarzysci potozyli
sie na fopatkach i nie ma co patrzeé¢ niech sie sami rozktadajg i tak na dobrg sprawe nie
pomagajg naszemu szpitalowi.

Sytuacja jest na tyle trudna i diametralna, ze rzeczywiscie NFZ nie pokryje zawsze
wszystkich zobowigzan, ale tez nie mozna liczy¢ na to ze NFZ pokryje, trzeba we witasnej
strukturze organizacyjnej zmieni¢ co nieco Panie Burmistrzu, w tym szpitalu ze mozna doj$¢
do jakiegos kompromisu ekonomicznego gdzie szpital nie bedzie sie zadtuzat a wtedy nad
jego dlugami mozemy wtedy debatowac i je pomniejsza¢ o korzystne dla tej jednostki, ale
nigdy tak kiedy on sie dalej zadtuza my finansujemy ten szpital co powoduje ze tak naprawde
jest to ptywajaca trumna, tylko nie widmo do ktérego brzegu doptynie. Dziekuje bardzo.”

Burmistrz odniést sie do wypowiedzi radnego J. Hartacza i powiedziat, ze radny
potrafi chwile wczesniej by¢ za. Radny J. Hartacz gtosowat za udzieleniem poreczenia
a dzisiaj z dtugiej wypowiedzi wynika, ze raczej jest tego przeciwnikiem.

Zdaniem Burmistrza na cos trzeba sie zdecydowag, albo jesteSmy za albo przeciw.

Burmistrz powiedziat, Ze prositby aby osoba obstugujgca na dzisiejszej sesji biuro
pozyskata nagrania.
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Burmistrz poprosit o sporzgdzenie stenogramu z wypowiedzi radnego J. Hartacza
dokfadnie stowo w stowo tak jak ta brzmiata wypowiedz.

Burmistrz wyjasnit, ze bardzo uwaznie probowat sie wstucha¢ o co chodzi i za jakim
rozwigzaniem optuje radny i byt problem. Po przeczytaniu tekstu bedzie tatwiej zrozumiec
a moze jeszcze raz przedyskutujemy i radny wszystko wyjasni Burmistrzowi.

Burmistrz powiedziat, ze Powiat Biatogardzki to sg okre$lone zadania realizowane
przez jednostki powiatowe, miedzy innymi rézne szkoty, szkote specjalna, to jest szpital i nie
tylko szpital.

Poza tym mamy instytucje, ktdére nie sg wprost podporzadkowane Powiatowi
natomiast z nazwy sg powiatowe i nie byto by ich jesli nie byloby Powiatu Biatogardzkiego.
Chodzi o roznego rodzaju agencje rzadowe, sad, Powiatowg Stacje Sanitarno-
Epidemiologiczng, Straz Pozarng, Policje.

Zdaniem Burmistrza, jezeli nie potrzebnym jest Powiat Biatogardzki to te wszystkie
wymienione instytucje tez sg nie potrzebne i czymze jest Powiat Biatogardzki jezeli chcemy
to sprowadzi¢ do Starostwa Powiatowego.

Zdaniem Burmistrza szpital w Biatogardzie jest potrzebnym i ten szpital jest w stanie
sie utrzymac. Szpital Powiatowy w Biatogardzie jest nowoczesnym, wyremontowanym, jezeli
chodzi o obiekty i sg przestanki do tego, zeby ten szpital dobrze funkcjonowat.

Burmistrz powiedziat, ze Pani Skarbnik wyjasni réznice pomiedzy poreczeniem
a kredytem bo radny J. Hartacz twierdzi ze Miasto zaciggneto kredyt.

Do podjeciu decyzji oraz uchwaly o udzieleniu poreczeniu musiat zostaé
przygotowany drugi projekt uchwaty z rozpisaniem wydatkéw finansowych na poszczegdlne
lata.

Radny J. Hartacz poinformowat, Ze doskonale rozumie problem zapiséw
w wieloletnim planie finansowym tych poszczegdélnych rocznikami sptat.

Zdaniem radnego to nie ma nic innego do rzeczy jak w przypadku kiedy szpital nie
bedzie sptacat tego kredytu to obowigzek ten spada na Miasto wraz z tzw. optatg bankowa.

Dwa i pét miniona ztotych i do tego tzw. operacja bankowa przez te lata nas bedzie
kosztowata dodatkowo szescset tysiecy ztotych.

Radny powiedziat, zeby nie imputowac, insutowa¢ jego wypowiedzi oraz tego iz
powiedziat ze powiat trzeba rozwigzac.

L. Szymecka wyjasnita, ze kredyt jest wtedy kiedy Miasto go zacigga i Miasto go
sptaca. Poreczenie to jest poreczenie za podmiot ktdry jest strong umowy z bankiem i jak
podmiot nie sptaca to rzeczywiscie wtedy sptacajg poreczyciele.

Jezeli Miasto sptaca kredyt to Miasto musi mie¢ srodki zaplanowane w rozchodach
w zataczniku ,Zrédta pokrycia deficytu” .

Jest to dziesigta umowa ktorg Miasto poreczyto i z dziewiecioma poprzednimi nie ma
problemu, poniewaz ptacg podmioty ktérym Miasto poreczyto.

Jezeli podmiot nie ptaci kredytu to bank zwraca sie do poreczyciela i poreczyciel musi
dopiero dokona¢ u siebie, w planie korekty po stronie wydatkéw i wpisa¢ te kwote
w wydatkach budzetu.

Jednakze nie mozna zaktadac, ze kto$ bierze kredyt i go nie spfaca.

Pani Skarbnik powiedziata, Zze rozpisanie wydatkow w wieloletniej prognozie
finansowej, w czesci trzeciej ,Gwarancje i poreczenia udzielonych przez jednostke” sag
potrzebne do monitorowania miedzy innymi wskaznika 60%.

Sa dwa wskazniki: 15% to jest roczne sptaty kredytow i pozyczek do dochoddéw i 60%
to jest dtug i to poreczenie mieéci sie w tym drugim wskazniku 60% .

Zdaniem radnego K. Seka udzielenie poreczenia blokuje Miasto co do wysokosci
zadtuzenia na jakie samo Miasto zaciggac.

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze kazde poreczenie, kazdy kredyt, kazda gwarancja
powoduje to, ze gmina zbliza sie do tego progu 60%.

W przypadku Miasta do 60% jest Miastu daleko i wacha sie to w granicach
czterdziestu paru procent.

Skarbnik Miasta powiedziata, ze nie musimy mieé¢ odtozonych $rodkéw na
poreczenie, bo zaktadamy ze podmiot ktéremu poreczamy bedzie sptacaé kredyt.
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Radny J. Hartacz pytat do jakiej kwoty moglismy porecza¢ jako Miasto?

Radny K. Sek uwaza, ze jezeli jednostka Miasta bedzie potrzebowata zaciggniecia
kredytu w kwocie dwdch, trzech milionow to mozemy miec z tym hipotetycznie problem.

Pani Skarbnik wyjasnita, ze Miasto posiada sporg rezerwe, jednakze nie moze to by¢
jednostka budzetowa tylko musi to by¢ jednostka organizacyjna posiadajgca osobowos¢
prawna.

Zdaniem radnego J. Hartacza jesli Szpital Powiatowy ma dzisiaj zadtuzenie w kwocie
dwunastu mionéw zilotych z czego siedemset tysiecy dostato w listopadzie od Starostwa,
siedemset dostato w lutym od Starostwa i teraz péttora miliona ztotych, od Miasta dwa i pét
miniona zfotych i te zobowigzania finansowe za listopad ubiegtego roku od Starostwa ma
zaptaci¢ w pazdzierniku tego roku z czego on zaptaci skoro stoi czterech komornikéw zeby
wierzycielom zaptaci¢ za biezace wydatki a za biezace wydatki to jest kwota trzy miliony
sze$cset tysiecy ztotych.

Radny J. Hartacz powiedziat, co bysmy tu nie mowili, to w obecnej sytuacji przy braku
modernizacji tego szpitala w sensie zbilansowania jego finansow

Radny A. Adamczewski odniost sie do wypowiedzi radnego J. Hartacza i powiedziat,
ze radny maksymalnie dyskredytuje szpital.

Zdaniem radnego A. Adamczewskiego nawet je$li Miasto miatoby sptaci¢ kredyt
ratujgc piecset kilkadziesigt miejsc pracy to radny jest za tym jak najbardzie;.

Radny powiedziat, ze nie podoba mu sie takie ciggte dyskredytowanie szpitala
i wchodzenie w kompetencje dyrektora szpitala i Starostwa.

Radny A. Adamczewski powiedziat, ze sktada wniosek formalny o zamkniecie
dyskusji.

Radny J. Hartacz advoce powiedziat, ze rozumie ze radny Andrzej Adamczewski jest
w koalicji i w tej chwili usituje publicznie pokaza¢ ze broni szpitala, ale w przerwie radny
zgadza sie w sprawie szpitala.

Radny A. Adamczewski advoce, ze zgadza sie z radnym J. Hartaczem w niektorych
punkach ale w tym co radny J. Hartacz dzisiaj powiedziat i gtosi kompletnie sie nie zgadza
i jest przeciwny temu co radny tutaj publicznie wyprawia.

Radny A. Adamczewski ponowit wniosek o zamkniecie dyskusiji.

Radny J. Hartacz powiedziat, ze ta jego wypowiedz ma na celu dobro Miasta i zeby
Miasto mogto finansowaé zadania Miasta wobec jednostek miejskich: szkoty, przedszkola,
TBS, Ztobek i zebySmy nie stanieli dylematem ze za chwile Pan Burmistrz stanie Zze brakuje
pieniedzy i trzeba podnies¢ maksymalnie podatki, o to tu chodzi.

Radny J. Hartacz powiedziat, ze je$li Burmistrz mowi ze chce zlikwidowaé Powiat,
sad, Policje to jest nieprawda, chodzi mi o Starostwo. Te jednostki muszg funkcjonowaé
w tym miescie tylko jednostki nie majg tego problemu co szpital.

W szpitalu trzeba diametralnie wzig¢ sie do roboty. Jest Zarzad ktéry ma na celu
ratowanie tego szpitala i nic nie robi.

Przewodniczacy Rady Miejskiej powiedziat, ze w gtosowaniu radni decydujg i nie od
sity gtosu majg by¢ argumenty i od dtugosci wypowiedzi.

Radny A. Adamczewski advoce wypowiedzi radnego J. Hartacza powiedziat, ze
catkowicie nie zgadza sie z takim pogladem i to co Pani Skarbnik powiedziata, ze miedzy
poreczeniem a kredytem jest olbrzymia réznica to dlaczego Pan Hartacz zakfada taki czarny
scenariusz, ze Miasto bedzie sptacato za szpital skoro szpital walczy o zwiekszenie limitu
i za chwile, w przysztym roku moze sie bilansowac.

Przewodniczacy Rady Miejskiej prosit radnych aby nie polemizowali.

Radna K. Les$ powiedziata, ze nie tylko watpliwosci ma Pan Hartacz czy szpital sptaci
ten kredyt czy tez nie. W rubryce, w planie wieloletnim zrobiono takie rubryki, gdzie
rozpisano wydatki, limity wydatkéw w poszczegdlnych latach i to budzi kontrowersje.

Radna pytata czy w przysztym planie budzetowym Burmistrz i Pani Skarbnik ujmg
w wydatkach ten limit wydatkéw na rok 2013 na wszelki wypadek, gdy y szpital nie sptacat
poszczegdlnych rat w latach.

Skarbnik Miasta odpowiedziata ze nie.
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Burmistrz wyjasnit, ze je$li czegos radni nie rozumiejg to Burmistrz jest z Panig
Skarbnik do dyspozycji i wszystko radnym mozna wyttumaczy¢ i wyjasnic.

Burmistrz powiedzial, ze sg pienigdze na szkolenia i mozna pojecha¢. Natomiast
Burmistrz nie rozumie tej agresji. Wymogiem prawa jest aby wszystkie poreczenia byty
rozpisane. Musi by¢ to analizowane, bo tez jest kres poreczania i to wszystko musi byc¢
odzwierciedlone.

Na sali obrad sg autorytety w osobie Pani Skarbnik, ktéra od lat pracuje
w samorzadzie i uczestniczy we wszystkich mozliwych szkoleniach Regionalnej Izby
Obrachunkowej. Na sali obecny jest Pan Walerian tawnikowski i nalezataby postuchaé
uwaznie, na spokojnie ich wyjasnien, bez przekrzykiwania sie.

Burmistrz powiedziat, ze nie wyobraza sobie funkcjonowania tego samorzadu
w takich warunkach.

Radna K. Les powiedziata, ze padfo pytanie czy w konstrukcji budzetu na przyszty rok
Pani Skarbnik zaplanuje kwote tego limitu wydatkow na wszelki wypadek, gdyby szpital nie
spfacat kredytu.

Zdaniem radnej sesja nadzwyczajna powinna mie¢ jeden punkt, géra dwa i radni nie
powinni sie zajmowac takim wieloletnim planem finansowym, bo to akurat jest nie potrzebne.

Pani Skarbnik powiedziata, ze jezeli bedzie sptacat kredyt to nie ma powodu aby
ujmowac tego wydatku w budzecie.

Natomiast wieloletnia prognoza finansowa jest o tyle wazna, Zze jest stosowana
pewna procedura. Najpierw byla uchwata Rady Miejskiej, potem bylo Zarzadzenie
Burmistrza, ktére zostato przestane do Regionalnej Izby Obrachunkowej o udzieleniu
poreczenia a po zarzadzeniu burmistrza niezbedna jest zmiana w wieloletniej prognozie
finansowe;.

Pani Skarbnik powiedziata, zeby Burmistrz mégt udzieli¢ tego poreczenia, ktére
skutkuje na 2012-2018 to musi by¢ to poreczenie wpisane w przedsiewzieciach wieloletnigj
prognozy finansowe;.

Burmistrz na podstawie upowaznienia Rady moze tylko zaciggaé zobowigzania
najdalej na przyszlty rok i tylko te ktére sg nadrzedne do prawidtowego funkcjonowania
jednostki samorzadu terytorialnego.

Wszystkie inne zobowigzania powyzej roku budzetowego i roku nastepnego muszg
by¢ ujete w wieloletniej prognozie finansowe;j.

Radny B. Stanczewski powiedziat, Zze nie wiemy czy ten szpital bedzie sptacat, czy
nie. Podjelismy niedawno decyzje, ze poreczamy ten kredyt z petng swiadomoscia iz moze
taka sytuacja sie przydarzyc. Dzisiaj wymogi prawne sg takie, iz nalezy tg uchwate przyjac,
zeby mozna byto realizowac¢ dalszy bieg wydarzen. Polemizujac dzisiaj, przy duzym tadunku
emocjonalnym nie zmienimy dzisiaj faktu, iz juz poreczylismy kredyt biatogardzkiemu
szpitalowi z wszelkimi tego konsekwencjami.

Radny P. Paukszto zwracajac sie do radnego J. Hatacza powiedziat, ze radny
J. Hartacz na poprzedniej sesji bardzo mocno podnosit temat ze ogdlnie rzecz biorgc
w szpitalu jest tak Zle, beznadziejnie i nie ma sensu w ogéle pomaga¢. Radny J. Hartacz
mowit o restrukturyzaciji, ktéra polega na zmniejszeniu zatrudnienia w tym szpitalu.

Pd6zniej radny J. Hartacz gtosuje za poreczeniem kredytu a dzisiaj radny mowi ze
w zasadzie to my to juz nie poreczamy tylko dajemy ten kredyt i Miasto bedzie go sptacaé
atak naprawde to podniesiemy wszyscy rece za ta uchwalg i ona przejdzie
najprawdopodobniej, wiekszoscig gtoséw na pewno.

Zdaniem radnego P. Paukszto, gdybysmy nie dopomogli temu szpitalowi, gdyby on
ewentualnie zostat rozwigzany, ale chyba takiej mozliwosci prawnej nie ma, gdyby stat sie
spoétkg i zwolnione zostataby osoby to przysziyby i tak najprawdopodobniej na finanse Miasta
przez pomoc spoteczng chociazby.

Radny powiedziat, Ze jestesmy winni naszemu spoteczenhstwo z catego powiatu to, ze
gminy z naszego powiatu, sasiadujgce nie chcg wspieraé szpitala, mimo ze sie tez leczg
w tym szpitalu.
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Zdaniem radnego P. Paukszto nastgpitaby degradacja zupetna naszego rejonu
i Powiatu, gdysmy nie pomagali temu szpitalowi. Takze nie mamy nad czym dyskutowac
i trzeba wspiera¢ Pana Dyrektora.

Radny P. Paukszto powiedziat, ze Pan J. Hartacz ma ogromne sity. Jedzie do NFZ
i zatatwia tam niesamowicie sprawy itd. ale jednocze$nie szuka argumentu przeciw
szpitalowi rozmawiajac z Panig dyrektor w NFZ-cie. Wraca Pan i atakuje Pan, ze nie
zrobiono tego, ze nie wyszty te rzeczy co trzeba, nie w terminie itd.
nie rozumie jego wypowiedzi to niech nagrywa lub zapisuje a nie zmysla.

Nie powiedziatem o zadnych zwolnieniach. Natomiast powiedziatem o jednej rzeczy,
ze szpital trzeba zrestrukturyzowaé tak zeby nie przynosit w bilansie strat z miesigca na
miesiac, bo zadna pomoc w tym wypadku nie przyniesie oczekiwanych efektow.

Radny powiedziat, ze jest za daleko idacg pomocg kiedy szpital zacznie sie
bilansowac.

Ja nie pojechatem do NFZ-tu, zeby skarge ztozy¢ tylko pojechatem zapytal sie
dlaczego. Na ostatniej sesji powiedziatem, ze NFZ jest gotowe pertraktowa¢ w granicach
rozsadku o ile chodzi o zwrot kosztow, ktére wynikajg z wykonania tzw. zadan
pozaumownych.

Jestem umowiony z Panig Prezes NFZ w sierpniu w Warszawie i nie pozwole na to,
zeby byt degradowany szpital biatogardzki w takiej formie, ze widzi sie szpital obok
koszalihski czy kotobrzeski. Idg na to srodki, natomiast nie widzi sie szpitala biatogardzkiego.

Radny powiedziat, Ze jezeli chodzi o zwolnienia osdb, to nalezy zwolni¢ tych z klucza
partyjnego, bo oni ostabiajg finanse tego szpitala.

Natomiast szpital, to nie tylko rehabilitacyjny oddziat i chirurgia i trzeba wykorzystaé
maksymalnie wszystkie tam podmioty i wokét szpitala pracujgce jednostki zeby maksymalnie
wydoby¢ srodki z NFZ-tu.

Tu chodzi o to zeby wdrozy¢ system naprawczy, zeby on nie przynosit z miesigca na
miesigc strat.

Radny K. Sek powiedziat, ze nie bedzie miat zadnych watpliwosci jak zagtosowaé za
uchwata, poniewaz przy ostatniej uchwale byt przeciwny i teraz tez bedzie przeciwny.

Radny powiedziat, ze nalezalo wszystkie procedury finansowe dotyczace przyjecia
tej uchwaly wyttumaczy¢ chociazby na poprzedniej sesiji.

Zdaniem radnego nie powiedziano radnym jednej rzeczy, ze samo poreczenie nie
wywotuje zadnych skutkdw co zdaniem radnego jest odwrotnie, wywoluje je i sg to takie ze
podnosi sie ham ten wskaznik zadtuzenia. Tego nam nie powiedziano, to wyszto dzisiaj od
Pani Skarbnik.

Przewodniczacy ¥ Rady Miejskiej powiedziat, Zze radnego zobowigzuje
samoksztatcenie, poszukiwanie odpowiedzi na pytania. Zle wyglada, ze podstawowg rzecz
odkrywamy jako nowg rzecz. Wszystkie zobowigzania wptywajg na ten wskaznik i to radni
wiedzg. Wydaje sie ze wiekszos¢ ma tg wiedze i dlatego nie pyta w tej sprawie.

Radny A. Siwek pytat o poprzednig uchwale w sprawie wspétdziatania Miasta
Biatogard z gminami: Biatogard, Rabino, Stawoborze i Swidwin przy realizacji projektu
.Poprawa jakosci i dostepnosci ustug publicznych swiadczonych na obszarze miasta
Biatogard, gminy Biatogard, gminy Rabino, gminy Stawoborze i gminy Swidwin” i czy umowa
pomiedzy gminami jest zawarta czy bedzie zawarta. Radny powiedziat, ze ustyszat iz umowa
jest zawarta.

Pani Burmistrz odpowiedziata, ze umowa partnerska nie jest wymagana i to co
zostato wczesniej nazwane umowg partnerskg to jest list intencyjny i podpisanie listu
intencyjnego nastgpito w momencie pierwszego spotkania zorganizowanego przez Miasto
okoto dwa tygodnie temu.

Radny powiedziat, ze zapisujemy trzy miliony sto tysiecy poreczenia i zostaje to
rozpisane na lata do roku 2018 wiadomo na co i wiadomo gdzie, co i jak.

Radny powiedziat, ze czytat strone internetowg Szpitala Powiatowego i w dniu
dziesigtego lipca ukazato sie zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty dotyczace
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postepowania o udzielenia zamdwienia publicznego na udzielenie i obstuge kredytu i jest to
kwota dwa i pot miniona ztotych. Koszt obstugi tego kredytu jest piecset dwadziescia piec
tysiecy ztotych czyli to jest ponad trzy miniony ztotych i rozumie, ze poreczenie jest na trzy
miniony sto tysiecy ztotych.

Radny A. Siwek powiedziat, ze nie znalazt nigdzie i poprosit o wyjasnienie Pani
Skarbnik, gdzie jest zawarte ubezpieczenie kredytu. Kto i jak i gdzie i kiedy ten kredyt
ubezpiecza.

Pani Skarbnik powiedziata, ze to Miasto powinno ubezpieczy¢ kredyt.

Radny pytat jaka to bedzie kwota.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze tego jeszcze nie wie.

Radny pytat kiedy ewentualnie Pani Skarbnik bedzie miala wiedze na temat
wysokosci ubezpieczenia tego kredytu.

Pan Burmistrz powiedziat, ze jak tylko bedziemy mieli informacje co i jak to radny A.
Siwek zostanie poinformowany.

Po stwierdzeniu braku oséb chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Rady
Miejskiej zamknat dyskusje i poinformowat o przystgpieniu do gtosowania.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat Zze Pani Skarbnik wniosta
autopoprawke odnosnie zmiany zapisu tresci zawartej w zatgczniku Nr 1 do projektu uchwaty
i gtosowanie nastapi tacznie z tg poprawkg wniesiong przez Panig Skarbnik.

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady Miejskiej podat pod gtosowanie projekt uchwaty
sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Biatogard na lata 2012-2019.

Rada Miejska Biatogardu przegtosowatla projekt uchwaly w sprawie zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Biatlogard na lata 2012-2019: za - 12,
przeciw — 7, wstrzymato sie — 0.

Rada podjeta uchwate Nr XXIV/195/2012

J. Leszczyk Przewodniczacy Rady poinformowat, ze dniu 4 i 5 sierpnia odbedg sie
Dni Biatogardu.

Przewodniczacy Rady zaprosit do uczestnictwa mieszkahcow i poinformowat, iz
bedzie mozliwos¢ porozmawiania z radnymi.

Ustawiony zostanie namiot i w godzinach od 17%° do 20% radni zapraszajg swoich
wyborcéw. To bedzie nowa formuta porozmawiania z radnymi o swoich problemach.

Ad 9. Zamkniecie Sesji.
Po wyczerpaniu porzadku obrad o godzinie 19% J. Leszczyk Przewodniczacy Rady

Miejskiej wypowiedziat formute: ,Zamykam obrady XXIV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej
Biatogardu”.

protokotowata: Joanna Kaminska

Przewodniczacy Rady

Jozef Leszczyk
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