Protokoft
Z XXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Biatogardu
w dniu 23 lipca 2008 r.

Miejsce obrad : sala konferencyjna Urzedu Miasta
Porzadek obrad i lista obecnosci stanowig zatacznik do protokotu.

Godz. 14.30
Ad 1 Otwarcie Sesji, w tym:

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze na wniosek Burmistrza zostata
zwotana Sesja Nadzwyczajna.

- stwierdzenie “quorum”,
Wedtug listy obecnosci jest 17 radnych - Rada jest wtadna do
podejmowania prawomocnych rozstrzygniec.

Za zgoda Rady § 33 ust. 2 Statutu Miasta obowigzki sekretarza obrad
powierzam, Matgorzacie Zimmer.

Ad 2 Rozpatrzenie i podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate
budzetowa na rok 2008
Przedstawita: Skarbnik Miasta, Lucyna Szymecka

Opinie Komisji:

1) Budzetu i Finanséw — pozytywna

Gtos w dyskusji zabrali:

J. Leszczyk - powiedziat, ze w projekcie uchwaty zdejmujemy w paragrafie
Swiadczenia spoteczne kwote ponad 24.000 zt. Radny zgtosit poprawke, aby tq
samg kwote wpisa¢ w dziale opieka spoteczna, bo w dziale 853 tez sq
Swiadczenia spoteczne. Radny uwaza, ze nie powinno by¢ zmniejszenia
Swiadczen spotecznych do 10.000 zt. Ta propozycja wynika z tego, ze ta
kwota stanowi wsparcie dochodowe dla tych uczestnikow. Z jednej strony
zdejmujemy $wiadczenia i pomniejszamy o 14.000 do 10.000 zt. Radny nie
widzi logiki, bo skoro sie bierze z pomocy 24.000 zt to racjonalnym jest, zeby
zostata ta kwota w pomocy spotecznej. Radny nie wie dlaczego ta kwota jest
pomniejszona do 10.000 zt. W funduszu bezosobowym czy innych wydatkach
jest bardzo duzo pieniedzy - ponad 220.000 zt. Radny pytat dlaczego
pomniejszamy to co ma trafi¢ bezposrednio do tych uczestnikow? Propozycja
Radnego zmierza do tego, aby pozostaty s$rodki na pomoc spoteczna.
Ustawodawca zaleca, by te $rodki wiasne wprowadza¢ i trafity do
uczestnikdw. Radny uwaza, ze obecny zapis $wiadczy, iz okradamy naszych
uczestnikéw. Dlatego Radny zgtosit poprawke, aby z dziatu 852 przeniesé
srodki w tej samej wartosci do dziatu 853.

J. Hartacz - stwierdzit, ze po raz kolejny stoimy przed dylematem, z ktérego
jednoznacznie wynika, ze tak naprawde nikt nie liczy sie z Radnymi Miasta, co
potwierdza opinia prawna. W styczniu tego roku podpisano porozumienie, na
mocy ktérego Powiat Biatogardzki, jednostki MOPS-u i GOPS-u otrzymaty
$rodki finansowe. Nam niemal, ze po pét roku przedstawia sie projekt



uchwaty, abysmy przyjeli i zaakceptowali przyjecie tego projektu. Radny pytat
sie kto odpowie za ztamanie dyscypliny budzetowej i ustawy o samorzadzie
gminnym? Kolejno$¢ powinna byc¢ inna. Ten program w opinii spotecznej bytby
akceptowany, gdyby prowadzity go osoby nie zwigzane z wtodarzami Miasta,
ani z bliskimi znajomymi wifadz Miasta, czy wysoko postawionymi
urzednikami. W programie najwyzszy wymiar roboczogodzin w ciggu miesigca
wynosi 20 godzin i daje takie mozliwosci zarobkowe, jakich nie ma nawet w
$redniej krajowej. Kwota 156 zi/h przy dwudziestu godzinach miesiecznie to
szybko zaszliSmy do Europy. Jest to dalece niemoralne, aby takie programy
prowadzity jakiekolwiek osoby, ktére sg skoligowane rodzinnie z wiadzami
Miasta, z radnymi czy réwniez z wysokimi urzednikami. Pytat jak to sie ma do
urzednikéw i innych grup zawodowych kiedy kwoty 1.259 zt nie otrzymajq za
miesigc rzetelnej, uczciwej pracy? Czy my mamy przyjmowac taki program?
Radny powiedziat, ze jest on bardzo dobry, tylko czy on na pewno przyniesie
oczekiwane skutki, jesli ludzie sg zatrudnieni na etatach w innych jednostkach
samorzadowych, w innych zakfadach pracy. Czy te osoby rzeczywiscie
rzetelnie wykonajq i wypetnig ten program po przez tq prace? Radny pytat czy
inicjatywa tych ludzi w godzinach weekendowych bedzie tak bardzo oddana
temu programowi? To daleko naciggana sprawa pod wzgledem finansowym.
Radny prosit o przygotowanie pisma przez radce prawnego do posta 0 zadanie
interpelacji w Sejmie RP jak to sie ma do innych jednostek i podmiotéw w tym
kraju, ze jednym beneficjentom daje sie duzo jakby byli profesorami a innym
na chleb nie starcza, bo ten program ma pomdc ludziom biednym. Radny
uwaza, ze ten program pomaga ludziom, ktérzy sg cwaniakami, ktérzy majgq
pienigdze i nie wiedzg co to jest bieda. Za prowadzenie programu jedna osoba
dostanie 7.000 zt, druga 12.000 zt. Radny zgtosit wniosek o zdjecie z obrad
sesji niniejszego punktu i nie przyjmowanie tego programu. W dalszym
zapisie tego programu wcale nie jest konieczna uchwata rady gminy, bo kwota
wlasna zostanie pomniejszona ze S$rodkéw jednostki, ktora kontroluje te
zadania. Radny nie uwaza tego za racjonalne i ze przyniesie jakiekolwiek
oczekiwane skutki spoteczne.

Burmistrz - powiedziat, ze po raz kolejny padajg stowa uwiaczajace radnym.
Program ma stuzy¢ cwaniakom, to sformutowanie jest niedopuszczalne.
Burmistrz pytat kogo ma Radny na mysli, moze wyartykutuje i wskaze te
osoby? To nie my decydujemy tylko kto$ madrzejszy, kto przygotowat te
programy, ktére chodzity juz w Europie Zachodniej i przyniosty spodziewane
efekty, skoro takie programy sa transponowane do Polski. Burmistrz
powiedziat, ze to, iz sie ludziom dobrze ptaci to bardzo dobrze i to ze jesteSmy
bardzo szybko w Europie - to bardzo Burmistrza cieszy. Burmistrz mysli, ze
niemoralne byloby, aby nie zaptaci¢ komus, kto wykonat dobrze swojg prace.
Burmistrz pytat: jakie ma Radny podstawy do tego, azeby twierdzi¢, ze ten
program nie przyniesie skutkow, zeby podwaza¢ role psychologéw,
pedagogdéw i prawnikéw? Sg to ludzie madrzy i aktywni, ktorzy zechcieli
pochyli¢ sie nad tym, azeby przygotowac taki program i umie¢ z niego
skorzystac. Nie jest to program konkursowy, tylko systemowy. To program
systemowy, ktéory ma wspomoc zadania wtasne gmin. Burmistrz uwaza, ze
ten program przyniesie oczekiwane rezultaty. W umowach sg zapisy o
rozliczeniu efektéow. Trudno znalez¢ psychologa, prawnikéow, ktérzy chcieliby
sie zajmowac tymi projektami. Wymaga to umiejetnosci stworzenia takiego
zespotu, ktory bedzie umiat uzyskac efekty tego programu i bedzie umiat go
wiasciwie rozliczy¢, zeby by¢ wiarygodnym wobec instytucji, ktore te Srodki
przydzielajg. Burmistrz poinformowat, Zze uzyskat inng opinie prawna.



Wojewddzki Urzad Pracy, ktéry jest jedng ze stron w tych porozumieniach i
wystepuje jako ten, ktéry przydziela Srodki. Burmistrz wahat sie czy
konieczne jest podejmowanie uchwaty o przystgpieniu do realizacji tego
projektu. Opinia zostanie przedstawiona na pisSmie. Art. 18 ustawy o
samorzadzie nieprecyzyjnie  okresla  zapisy odnos$nie  porozumien.
Porozumienie zawarte pomiedzy gminami i powiatem ma stuzy¢ temu, aby te
$rodki pozyskac¢ do budzetu. Burmistrz uwaza, ze instytucja, ktéra przydziela
$rodki nie przepusci zadnego dokumentu, ktéry jest wymagany procedura.
Burmistrz powiedziat, ze jest jedyng osoba, ktéra moze zleca¢ swoim
pracownikom zadania.

J. Hartacz - powiedziat, ze nie bedzie korzystat z pomocy Burmistrza. Przyjecie
uchwaty rady gminy wiejskiej, miejskiej, wojewddzkiej dopiero umozliwia
podpisywanie jakichkolwiek umoéw, zobowigzan finansowych i innych. Radny
uwaza, ze Burmistrz nie ma racji tylko radca prawny. W ustawie o
samorzadzie gminnym sg sprecyzowane zadania, komu podlegajg i w jakich
okolicznosciach sie podpisuje. Wyraznie o tym mowi ustawa. Kolejnos¢
powinna by¢ inna - najpierw Rada, a potem umowy itd.

W. Czurko - pytat Panig Skarbnik jakie skutki finansowe spowoduje propozycja
radnego Leszczyka? Jezeli jest podejrzenie ztamania np. ustawy o finansach
publicznych to jest tzw. Regionalna Izba Obrachunkowa w Szczecinie Oddziat
Zamiejscowy w Koszalinie i jak dokonano juz szeregu doniesien do
Prokuratury Rejonowej na Panig Dyrektor MOPS, do Wojewody, CBA, CBS, co
na dzien dzisiejszy jeszcze nie potwierdzito sie, bo nie ma protokotu, z
ktérego by wynikato, ze Pani Dyrektor w jakikolwiek sposéb naruszyta prawo
i przyznane jej srodki zle wydatkowata. Jesli w tej dziedzinie jest spor to
nalezy do Regionalnej Izby Obrachunkowej wysta¢ pismo. Od tego jest ta
instytucja.

J. Leszczyk - powiedziat, ze sq wytyczne Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w
zakresie kwalifikowania wydatkéw i w tych wytycznych dopuszcza sie 10%
zmiany. W tym przypadku lider 10 % w trakcie realizacji moze przesuwac.
Radny proponowat, aby przesuna¢ to na pomoc spoteczng. Natomiast nie
przesuwac nizej, niech lider czy partner, czyli nasz MOPS poprzesuwa. Radny
chce, zeby $rodki zabrane w jednym dziale na pomoc spoteczng pozostaty tez
na pomoc spoteczng w tym programie. Szczegoty niech okresli doktadnie Pani
Dyrektor MOPS, czy tez Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie. W
tych wytycznych w trakcie realizacji mozna robi¢ 10 % przesuniecia zgodnie z
prawem.

Skarbnik - odpowiedziata, ze mozna robi¢ przesuniecie, gdyby Burmistrz miat
upowaznienie Rady do wykonywania budzetu ze szczeg6towoscig do rozdziatu
i paragrafu. Burmistrz nie ma upowaznienia, dlatego nie moze. We wnioskach
Pani Dyrektor MOPS bardzo precyzyjnie wskazana jest kwota na jaki cel jest
przeznaczona. Skarbnik wobec tego nie czuje sie kompetentna, zeby Pani
Dyrektor miesza¢ w tym misternie utozonym projekcie realizacji tego projektu
unijnego.

K. Jarosz - powiedziat, ze publiczne pienigdze sg zle wydawane. Nie ma efektéw
pracy. Radny prosi o konsekwencje w budzecie, aby szanowa¢ wspdlne
pienigdze. Nalezy je da¢ tym, ktorzy ich potrzebujg, ktérzy zastuzyli na nie.
Pienigdze sg rozrzucane. Nie wiadomo za co, po co i dla kogo. Dla kogo to
wiadomo, wy panowie wiecie najlepiej. Radny Jarosz nie chce wiedziec.

St. Hattas - stwierdzit, ze pienigqdze powinny trafi¢ do najbiedniejszych. Okazuje
sie, ze one trafiajg do tych samych ludzi, ktorzy siedzg na tym samym
Swieczniku. Wiceprzewodniczacy Rady wymienit dwa nazwiska osob: Dyrektor



MOPS, Pani Chetminiak przyznata sobie 7.000 zt nagrody, a Pani Zamszyn z
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie - 12.700 zt. To nagrody, ktérych
nawet ludzie odchodzacy na emeryture nie dostajgq takiej odprawy. Ludzie
biedni czekajg na kromke chleba, na jakas$ paczke, ktérg moglibysmy zrobic,
ktéra pomoze.

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze powinniSmy pewne sprawy uporzgdkowac.
Przede wszystkim, jesli chodzi o to cate przedsiewziecie, jego przebieg,
formutowanie tego wszystkiego, co znajduje co niejako zakonczenie na
dzisiejszej sesji. Zdajac sobie sprawe z rdéznych zawitosci zwigzanych z tym
przedsiewzieciem, co jest w kompetencji rady, kiedy rada powinna zabieraé
gtos, zwrdcit sie do radcy prawnego o wydanie opinii prawnej w tym zakresie.
Przewodniczacy ¥ Rady nadmienit, Zze doswiadczenie samorzadowca
podpowiadato, ze Rada Miejska powinna byta w pewnym momencie, a na
pewno przed podpisaniem porozumienia pomiedzy jednostkami
samorzgdowymi o przystgpieniu do tego przedsiewziecia zajgé ogodlne
stanowisko w tej sprawie w formie uchwaty, ze rada akceptuje poczynania
wtadz Miasta w zakresie wspdlnych staran o $rodki finansowe w ramach tego
programu. I to powinno przed styczniem by¢ wyartykutowane przez wszystkie
Rady, w tym naszg Rade i wtedy byto miejsce dla poczynan Rady. To z drugiej
strony stworzytoby mozliwos$¢, ze te wszystkie sprawy zwigzane z tym
przedsiewzieciem mogty by¢ omawiane czy prezentowane, przedstawiane na
komisji specjalistycznej rady, zeby nie wzbudzac takich czy innych emociji.
Réwniez Pani Skarbnik wspomniata o tym. Nie rébmy tak, bo powstanie
domniemanie, ze Rada ubezwitasnowolnita Pana Burmistrza co do zakresu i
mozliwosci przenoszenia s$rodkow. Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze ma
przed sobag opinie naszego radcy, z ktérej jasno wynika, ze jesli chodzi o
srodki dotacyjne w tym zakresie od poczatku do kohnca w wytgcznej
kompetencji Pana Burmistrza jest roztozenie tych pieniedzy na poszczegdline
paragrafy i rozdziaty. Czyli tak naprawde w gestii Rady jest zajecie stanowiska
co do s$rodkdéw, ktére juz w budzecie mamy zapisane, czyli do kwoty 24.000
zt. I tu kolega ztozyt propozycje, zeby te 24.000 zt w catosci sie znalazty w
tym programie na pomoc spoteczng. I tak naprawde to jest w gestii naszej
Rady. Oczywiscie tutaj osoby uczestniczace w tym projekcie, osoba wiodgca
ma mozliwos¢ 10% sSrodkdw przesuwania w porozumieniu z Burmistrzem i
zawsze to moze uczynié. Dzisiaj to jest dyskusja o tak zwanej ,musztardzie
po obiedzie”. Ten program od kilku miesiecy trwa, nalezato sie tym zajaé w
styczniu, przed podpisaniem spraw zwigzanych z porozumieniami, ale nie
dzisiaj przez co po fakcie, gdzie od kilku miesiecy, od 1 kwietnia 2008 r.
trwajg podpisane umowy z uczestnikami tego programu. Ptaca powinna byc¢
adekwatna do sytuacji na rynku pracy. Tak wysokie stawki sq do przyjecia
tylko na rynku pracy w Warszawie, ale nie u nas. Wielka doza i swoboda byta
wsrdd tych, ktérzy tworzyli ten program, jesli chodzi o wysokos$c¢ tych stawek.
Zdaniem Przewodniczacego Rady, Radzie pozostawato tylko przed 29 stycznia
przyjecie uchwaty luzno traktujacej, ze jesteSmy za tym, by przystgpi¢ do
wspdlnych staran w ramach wszystkich gmin naszego Powiatu o pienigdze w
ramach tego Programu. A dzisiaj powinnismy wypowiedzie¢ sie co do tej
korekty - 24.000 zt. Trudno jest powiedzie¢ ile ma wynosi¢ fundusz
bezosobowy. Przewodniczacy Rady nie analizowat sytuacji na rynku
biatogardzkim i nie wie czy rzeczywiscie stawka wynagrodzenia dla prawnika
wynosi 130 zt. Przewodniczacy Rady pytat czy Pan Burmistrz podtrzymuje
swoje zdanie odnos$nie utrzymania i poddania pod gtosowanie projektu o
przystgpienie do programu czy powotujac sie na opinie, o ktérej Burmistrz



wspomniat wnosi o zdjecie tego. Wtedy sie skupiamy tylko na korekcie tego
budzetu.

Burmistrz - podtrzymat rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przystapienia

St

przez Miasto Biatogard do realizacji partnerskiego projektu systemowego w
ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 Priorytet VII
Promocja Integracji Spotecznej, wspodifinansowanego ze  sSrodkdow
Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Domanski - powiedziat, ze deklaracje na poczatku s nosne, najpierw
wygtasza sie teze, nie wazne czy ona jest prawdziwa czy tez nie, pozniej juz
nikt reszty nie stucha. Wobec tego Radny stwierdzit, ze bedzie gtosowat za
tym, aby Miasto Biatogard korzystato ze Srodkéw unijnych. Ogromne S$rodki
idg na aktywizacje ludzi bezrobotnych, 30% bezrobotnych nie chce wrdci¢ do
pracy. Zeby takie projekty prowadzi¢ i podjaé setki tysiecy ztotych z Unii,
trzeba wiedzie¢ jak to zrobié. Osoby, ktére podjety sie tworzenia takiego
projektu majq kwalifikacje do tego. Koscig niezgody staje sie czyjes
wynagrodzenie. Radni otrzymali informacje o wynagrodzeniu 0so6b
uczestniczacych w projekcie. Bardzo tatwo jest powiedzie¢ dajmy biednym,
dajmy ubogim. To sg stowa tak nosne, ze wszystkie inne przy nich bledna.
Lepiej jest nauczy¢é umiejetnosci, niz dac¢ pieniaqdze, lepiej jest zmienic
osobowos¢ niz dac¢ pienigdze. Jesli nauczymy kogos, zeby tylko brat pienigdze
to bedzie miat tylko jedng umiejetnos¢ brania pieniedzy i nic wiecej. Radny
pytat co sie dzieje, gdy kto$ taki projekt Zle rozliczy? Wiecej sie takiego
projektu nie otrzyma. Sg konsekwencje finansowe, karne, skarbowe itd. Oni
siegajq po pienigdze, ktére Miasto Biatogard i tak na inny cel nie dostanie. Byt
zmasowany atak na MOPS i nic zadna kontrola nie wykryta. Nauczyciele
rowniez dostali pieniadze na pozalekcyjne zajecia. Nie czuje sie jako Radny
oszukany. MOPS srodki, ktore potrzebuje na ten cel miat od poczatku
zapisane w swoim budzecie, z ktérym to Rada Miejska zostata zapoznana.
Pomyst jest tutaj bezcenny. Pytat czy jako Radny od kilku lat, mieszkajac od
40 lat w Biatogardzie musi on i cata rodzina zrezygnowac z réznych dziatan w
tym miescie? Radny zastrzegt, ze nazwiska jego nie ma na liscie pfac tego
projektu. Cztonkowie rodzin duzo wczesniej zaczeli pracowac¢ w firmach, ktére
zajmujq sie pomocg spoteczng niz ich cztonkowie radnymi zostali. Prosi o
troche rozwagi. Dzisiaj nasi wyborcy to ludzie rozumni. Cztowiek wie, ze jemu
potrzebna jest umiejetnos¢ przestawienia mentalnosci, osobowosci a nie danie
pieniedzy. Najgorszg rzeczg jest danie pieniedzy wprost.

K. Jarosz - odnidst sie do wypowiedzi radnego St.Domanskiego i powiedziat, ze

K.

jest bliski prawdy, muszg by¢ efekty, ale ich nie ma. Jako Przewodniczacy
Komisji Budzetu Radny St.Domanski winien jest dbac o srodki panstwowe.
Drachal-Mostek - stwierdzita, ze w petni popiera wypowiedz St.Domanskiego.
Radna uwaza, ze o co najmniej 10 lat jesteSmy spodznieni, jesli chodzi o
wydobywanie z takiej otchfani niemocy tych, ktérzy do tej pory nie pracowali i
nie chcg pracowad. Przez tyle lat zdegenerowata sie psychika , a tym samym
rodzina. Trzeba walczy¢ o tych ludzi, ktdrym niczego sie nie chce. My chcemy
ich wyciggna¢ z tego bagna. Trzeba ciezko popracowaé, zeby tych ludzi
wyciggnac z tej kompletnej beznadziei. Radna uwaza, ze jest to znakomity
pomyst, ze wreszcie kto$ po tylu latach wpadt i Ze ktos ma na to pieniadze i
chce je przeznaczy¢. Nie wolno podejrzewac kazdego o niecne czyny.

Przewodniczacy Rady - pytat o zakres korekty budzetu? Czy w tej chwili, po

fakcie mamy podejmowac uchwate, gdy program juz trwa?

St. Hattas - poprawit informacje, ze Pani Zamszyn nie wzieta 12.700 zi, tylko

doktadnie 16.800 zt.



J.

Hartacz - stwierdzit, ze broni sie interesu Pani Dyrektor MOPS z jednej
prozaicznej przyczyny, zona Pana Czurko figuruje na liscie i bierze 3.000 zt za
20 godzin pracy, Burmistrza cérka tez jest zatrudniona. Radny ktadzie nacisk
na to, ze nie powinien nikt ze wspdtmatzonkéw radnych, czy wysoko
postawionych urzednikédw zarzadzac i kierowa¢ programem, dlatego, ze jest
to niemoralne. W Swietle prawa Pan Radny Czurko nie powinien dzisiaj
gtosowacé, bo ten interes ma stuzy¢ jego zonie. Najlepiej jest sobie brac z
takich programéw, bo dno nie jest daleko, a micha jest petna, i taka jest
prawda. Uwaza, ze Radny Czurko ma ptytki zamyst tego co ma powstac lub co
ma sie robi¢ w tym kierunku. Wszystko co zostato powiedziane przez Radnego
jest prawie prawda, ale prawie niestety robi wielkg réznice, réznice pomiedzy
tymi, ktérzy majg te pomoc otrzymac. Coz to jest za pomoc, jak to Pani

K.Drachal-Mostek powiedziata: ludzi z bagna wyciggna¢. Radny pytat co to
jest za program - 8 godzin pracy psychologa za 1.300 zt. Radny podtrzymat
cate stanowisko wczesniej wypowiedziane, ten program ma stuzy¢ ludziom
nawet z bagien, ktérzy zatracili pewng osobowos$¢ spoteczng. Program ma by¢
skierowany do tych ludzi, a nie dla ludzi, ktérzy rzekomo majg ich wyciggac z
tego bagienka, bo zarabiajg przy tym wtasnie ci, ktérzy nie powinni. Gdyby
ten podziat Srodkéw byt inny to radni mogliby tutaj dyskutowaé. Nie
wystarczy dzisiaj dac rybke, trzeba da¢ wedke i wskazaé tg droge. Uwaza, ze
dla tych biednych ludzi opowiadania psychologiczne, jakie$ podjazdy,
psychotechniczne testy, préba wydobycia tych ludzi do tego spotecznego
organizmu zdrowego, to najlepszym tego przyktadem bytoby danie tym
ludziom pracy, kazdemu pracy i solidnie ptatnej, a nie za 400 z{, jak to jest w
CIS-ie. Wszyscy sg zdziwieni, ze Hartacz méwi gtosno o sprawach, o ktérych
w miescie moéwi sie cicho. Radny powiedziat, ze nie zmieni swojego
stanowiska.

Czurko - powiedziat, ze zgadza sie, ze to skandal, ze moja zona nie
powiedziata, ze w takim programie uczestniczy. Jak ona $miata? W XXI wieku
majac skonczone 18 lat kobieta robi co chce, to jest afera. Ja nie wiem, Pan
ma wieksze doswiadczenie z kobietami, ja sobie nie radze ze swojq zong, tu
oficjalnie sie przyznaje, no nie wiem co z nig zrobié. Nie wiem co Panie Jurku
zrobi¢? Pan Jurek ma wieksze doswiadczenie, ja nie wiem. Moze zeby sie
powiesita, albo co$ innego zrobita, ja nie wiem Panie Jurku Pan mi na pewno
podpowie. Pan jest w tej dziedzinie specjalistg, nie z jednej michy Pan jadi,
takze ja do Pana sie zgtosze. Co sie tyczy psychologa, no na pewno mi to
podpowie, bo to cztowiek, ktéry ma w tej dziedzinie tez duze doswiadczenie.
Przekaze to swojej zonie, ale moéwie Panu moja zona w XXI wieku nie chce
meza stuchaé. Te feministki rozwality caty system matzenski, panstwowy, jaki
istniat do tej pory. Kobiety robig co chca, zasiadajg w radach miasta, powiatu.
I co ja mam z tym zrobi¢?

Natomiast co sie jeszcze tyczy takiego drobnego szczegdtu, a mianowicie
kiedy rada sie duzo spiera i to jest poniekad z jednej strony denerwujgce
wszystkich, ale i troche twdrcze, bo przypomina mi sie okres grudniowy, gdy
byta sesja budzetowa i byt uchwalany budzet. Byta poruszana sprawa tak
zwanego CIS-u i nie wiem czy panstwo pamietacie duzo wtedy stow padato i
panstwo oczekiwaliscie efektdéw, ze nie ma efektywnosci i tak dalej. Na dzien
dzisiejszy, ja tylko powiem ze swojego podwodrka, gdzie 12 oséb w tym CIS-ie
pracuje, to jest zte stowo, ale ja tutaj musze tez sprostowac. Te osoby nie sg
pracownikami, uczestnicy CIS-u nie s pracownikami, majq tylko wsparcie
finansowe za to, ze przychodzg na zajecia. Z tych 12 oséb 6 ja juz na dzien



dzisiejszy zatrudnitem na umowe o prace, takze taka jest efektywnos$¢, ze
50% ludzi, ktérzy byli uczestnikami w CIS-ie na moim zaktadzie majaq prace. I
z tego sie nalezy cieszyé, poniewaz te osoby nie korzystajg juz z jakis form
pomocowych i to jest wtasnie ta efektywnosé. Jest ona mierzona dopiero po
roku, po dwoch latach nieraz i na pewno jest to ciezko osiggna¢, ale mozna
sie jej doszukiwac. Poprosit koficzac wypowiedz o nagranie, tj. sformutowanie
Pana Jarosza, aby ta ptyta z tym zapisem byta mi dostarczona, poniewaz
zostato tu naruszone dobre imie zaktadu i w najblizszym czasie Panie Jarosz
bedzie Pan poproszony o ztozenie stosownych przeprosin.

K. Jarosz - pytat czy osoby pracujgce u Pana Czurko sa moze zatrudnione na
czarno?

Przewodniczacy Rady - powiedziat, ze ptyt nikomu nie dostarcza, ale sq dostepne
w Biurze Rady i stanowig wtasno$¢ Miasta w zakresie ustugi. Przewodniczacy
Rady nadmienit, ze ludzie maja pewne problemy ze znalezieniem pracy.
Pomoc w tym zakresie powinna by¢ jak najbardziej, aby ludzi wydoby¢ z tego
ktopotu, ktory nie jest przejSciowym oraz pomdc im w tym zakresie. Ale jest
jeszcze kwestia racjonalnego rachunku ekonomicznego. Z informacji i
dokumentéw przedstawionych dla nas jako radnych wynika, ze na cate to
przedsiewziecie zwigzane z tg pomocg mamy wydatkowac¢ kwote 248.946 zi.
Wprost na pomoc dla tych ludzi, ktédrzy majg by¢ objeci tg dziatalnoscig, tj. na
Swiadczenia spoteczne jest propozycja wydatkowania 10.000 zt (okoto 4%
srodkéw). Wszystkie inne sg na ptace, wynagrodzenia bezosobowe, koszty
posrednie, telefony, sprzatanie. Jest propozycja radnego Leszczyka, by tg
kwote 10.000 zt zwiekszy¢ do 24.895 zt, zeby nie byto 4 % tylko okoto 10%
na pomoc skierowang do uczestniczacych w tym programie. Nie chce
dyskutowa¢ na temat wysokosci stawek z prostej przyczyny, niech tg
odpowiedzialno$¢ poniosg ci, ktorzy to zrobili, to zatwierdzili. Jesli kto$
zatwierdzit to znaczy, ze jest to zgodne z prawem. Mamy zgtoszony wniosek
w tym programie: korekta budzetu. PowinniSmy sie jako Rada wypowiedziec
na temat tych 24.000 zt. Czy te pienigdze majg by¢ przedmiotem uchwaty
rady?

Radca prawny, W.kawnikowski - wyjasnit, ze zgodnie z ustawg o finansach
publicznych wystarczy, jezeli przyjecia tych s$rodkéw do budzetu dokona
Burmistrz w drodze =zarzadzenia, poniewaz zmiany planu wydatkéw i
dochodow zwigzane z przyjmowaniem dotacji na podstawie porozumien
naleza do Burmistrza. Przyjeta sie praktyka, ze dokonuje tego rada.

J. Leszczyk - proponowat zdjaé¢ z kosztéw bezosobowych 14.895 zt i w pierwszej
pozycji na Swiadczenia spoteczne zapisa¢ 24.895 zt. Radny podkreslit, ze
wynagrodzenia bezosobowe stanowig najwieksza kwote, bo 119.000 zt.

Z-ca Burmistrza - odnidst sie do rozpisania Srodkdw witasnych tj. 24.000 zi.
Nalezato to wczesniej do Pani Dyrektor i one zostaty rozpisane na rok 2008 w
budzecie Miasta i zostaty przekazane do MOPS-u. Teraz jest kwestia
rozpisania planu finansowego w ramach wniosku. Pani Dyrektor
zaproponowata, ze 24.000 zt, ktére ma w swoim budzecie rozpisze na wniosek
w zakresie tego wniosku. Jezeli bedzie zmiana to musi sie zmieni¢ caty
wniosek. Wniosek jest grupowy. Jednym z elementéw jest wniosek z MOPS-u,
tych elementéw jest 5 czy 6. Liderem jest PCPR, ktéry ma jeszcze jedng
umowe z Urzedem Wojewoddzkim. Kazda zmiana w zapisie finansowym
whiosku powoduje zmiany w catym wniosku.

Przewodniczacy Rady - stwierdzit, ze oczekuje odpowiedzi na piSmie na pytanie
dlaczego Rada w stosownym momencie nie zostata wogdle poinformowana o
trwajacych pracach nad tym programem?, dlaczego nikt nie zadat sobie trudu



i nie przyszedt na posiedzenie Komisji Edukacji, Kultury i Spraw Spotecznych i
innej i nie zgtosit, ze ten program funkcjonuje?, dlaczego pozbawiono
radnych informacji na ten temat, ze to sie toczy i radni mogg wzig¢ w tym
aktywny udziat? Przewodniczacy Rady miat o to pretensje. Na kilku komisjach
Rady zadat pytanie czy uczestniczy Rada w innych projektach, o ktérych Rada
nie wie. Uzyskat negatywng odpowiedz, co sie okazato w pdzniejszym
terminie, ze Rada uczestniczy. Przewodniczacy Rady pytat czy Pan Leszczyk
podtrzymuje wniosek?

J. Leszczyk - potrzymat wniosek, bo prawo dopuszcza 10% zmian. Przykro, ze w
Sesji nie uczestniczy lider — Dyrektor PCPR i partner - Dyrektor MOPS.

J. Hartacz - odnidst sie do art. 4 projektu systemowego. Radny nie zgadza sie, ze
jest brak tych s$rodkdéw. Przeniesienie ich w catosci na pomoc spoteczng
spowoduje, ze program trzeba od nowa zaczynac czy tez szukaé kolejnego
partnera. W przypadku nie wniesienia wktadu witasnego do wyzej wymienionej
wysokosci instytucja posredniczaca, czyli Urzad Pracy moze przyznane
dofinansowanie, o ktérym mowa w ust. 2 proporcjonalnie obnizy¢ i dalej
program moze trwac.

Z-ca Burmistrza - nadmienit, ze jezeli jeden z beneficjentow sie wycofa to
program nie moze by¢ realizowany. W trakcie realizacji Programu trzeba
zgtosi¢ wniosek na bazie tego co zostato zgtoszone.

Skarbnik - wyjasnita, ze paragrafy roznig sie koncowka. Paragrafy, ktore majq
koncowke 8 sg unijne, a te paragrafy, ktére majg koncéwke 9 sg Miasta. Nie
mozna mieszac $srodkéw Miasta z sSrodkami unijnymi.

Przewodniczacy Rady - pytat dlaczego po 20 latach pracy w samorzadzie mowi
sie, ze ma prawo dyskutowac i decydowac o czyms, o czym nie ma prawa?
Burmistrz - wyjasnit, ze wniosek zostat zatwierdzony przez Wojewddzki Urzad
Pracy, ktéory nam te S$rodki przekazuje. Trzeba teraz wystgpi¢ do WUP z

zapytaniem czy taka korekta jest mozliwa.

Przewodniczacy Rady - pytat Panig Skarbnik dlaczego Pani przedktada poprzez
Burmistrza projekty uchwat w zakresie, ktérych kompetencja rady nie lezy.
Skoro przyjmiemy wersje, ze nie mozemy w tym zakresie unijnych pieniedzy
zmienia¢ dlaczego poddaje sie to pod gtosowanie czyli stwarza sie wrazenie,
ze mozemy w tej sprawie co$ zmienic.

Skarbnik — powiedziata, ze niektére rzeczy moze robi¢ Burmistrz zarzadzeniem,
a niektére sg zachowane do wytacznosci Rady Miejskiej. Kompleksowo
przedstawiamy projekt dla Rady z catym finansowaniem i z rozpisaniem na
paragrafy. Burmistrz to zaproponowat, zeby byto uchwatg Rady. Ciezko bytoby
zrozumie¢ radnym, ze Burmistrz wprowadza do budzetu 224.000 zt. Srodki
unijne rozpisuje na ésemki i dziewigtki z koncéwka, a panstwa informuje o
stworzeniu projektu o wartosci ponad 300.000 zt. Dlatego wszystkie zmiany
budzetu dla jasnosci zostaly zebrane w jeden kompleksowy projekt
zmieniajacy budzet z tymi wszystkimi zmianami i Srodkdéw unijnych i naszych
Srodkdw.

W. Czurko - zgtosit wniosek formalny o zakonczenie dyskusiji.

Przewodniczacy Rady - poddat pod gtosowanie poprawke zgtoszong przez
radnego J.Leszczyka.

Poprawke przegtosowano: za-8, przeciw-9, wstrzymato sie-0. Wniosek upadt.

Przegtosowano projekt uchwaty : za-9, przeciw-8, wstrzymato sie-0.
Rada podjeta uchwate Nr XXVIII/197/08.



Ad 3 Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie przystapienia
przez Miasto Biatogard do realizacji partnerskiego projektu
systemowego w ramach Programu Operacyjnego Kapitatl Ludzki
2007-2013 Priorytet VII Promocja Integracji Spotecznej,
wspoitfinansowanego ze srodkow Europejskiego Funduszu
Spotecznego
Przedstawit: Zbigniew Raczewski, Zastepca Burmistrza
Opinie Komisji:

1) Budzetu i Finanséw - pozytywna
2) Edukacji - pozytywna

Przegtosowano projekt uchwaty : za-8, przeciw-0, wstrzymato sie—-4.
Rada podjeta uchwate Nr XXVIII/198/08.

Przewodniczacy Rady - przypomniat, ze oczekuje odpowiedzi na pytania zadane
publicznie podczas sesji.

Ad 4 Zamkniecie Sesji.

Po wyczerpaniu porzadku obrad o godz. 16.10 Przewodniczacy Rady
wypowiedziat formute: ,Zamykam obrady XXVIII Nadzwyczajnej Sesji
Rady Miejskiej w Biatogardzie”.

Protokotowata: M.Zimmer

Przewodniczacy Rady

Andrzej Swirko
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